1-4/1993.

NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE

Az 1993. évi aprilis 5-i lilésérol

Rendeletek szdma: 9,/1993, 10/1993.

Hat&rozatok szama: 35-tb61 - 50-ig.




Jegyzokonywvw
Késziilt Nagykanizsa Megyel Jogli Varos Kozgyfilése 1993. 4prilis
5-én (hétfdn) 14.00 o6rakor tartott lilésérdl.

Az iilés helye: A Hevesi S&ndor M{ivelbdési Kozpont Kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balassa Béla, Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Dr.

Bogar G&spdr, Czobor Zoltéan, Czotterné Ivady
Zsuzsa, Czupil Gyula, Dr. Csdkai Ivan, DOomotorffy
Sandor, Farkas Zoltan, GOBnddr 1Istvén, Jancsi
Gybrgy, Jesch Aladar, Dr. Kereskai Istvéan,
Koczfadn Ferenc, Kovacs Janos, Lehota Janos,
Magyar J6ézsef, Marton Istvan, Dr. Matoltsyné Dr.
Horvath Agnes, Németh LA&szlé, Palotéas Tibor,
Pilczer Eva, Sneff Maria, Stamler Lajos, Také&cs
Zoltéan.

Igazoltan t&vol: Bordcz Zoltén, Krémer J6zsef, Minorics Piroska.

Tandcskozési joggal megjelent: Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzb, Dr.
Luké&csa Erzsébet, Karmazin Jézsef, Cserti Tibor, Gerencsér Tibor

osztélyvezetdk, Berczell Emilia fb6épitész, Partiné Dr. Szmodics
Gy6érgyli, Dr. Nemesvari Marta csoportvezetdk, Pintér Bé€la a VAarosi
Kényvtadr igazgatdéja, Kovacs Zoltdn a VArosi Kérhdz gazdaségi
igazgatéja, Dr. Gerinczy Andrés a Piarista Tartomanyfé4ndkség jogi
képviseldje, Nagy Imre a Varosi Televizié munkatdrsa, Marton
Gydérgyi a Zalai Hirlap munkatérsa.

Dr. Kereskai Istvan: K&szontdm a kozgyQlés tagjait, az iilésen
résztvevd meghivottakat. Megé&llapitom, hogy az iilés
hatdrozatképes, az lilést megnyitom. Egészségi &llapotom miatt az
ilés vezetésére Farkas Zoltan alpolgarmestert kérem fel.

Farkas Zoltan: A meghivéban szerepld napirendi pontokon kiviil
van-e tovabbi javaslat?

Czupi Gyula: Kérem, hogy a 7. napirendi pont 4-ként keriiljén
megtargyalésra.

Farkas Zolté&n: Ki ért egyet a javaslattal?

A kozgyflilés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Csékai JIvén: Kérem, hogy Marton Istvdn 6ndllé képviseldi
inditvanya keriiljon levételre, mivel az &ltala megsziintetésre
javasolt mindkét intézmény mikédtetésére vonatkozé
elképzelésiinket a kdzeljovdbben a kézgylilés elé hozzuk.
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Farkas Zolt&n: Ki ért egyet a javaslattal?

A kozgyfllés 15 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Palot&ds Tibor: Kérem, hogy a piarista iskola elhelyezése 3.
napirendi pontként keriiljon megté&rgyalésra.

Farkas Zolt&n: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A ko6zgyfilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadija.

Farkas Zoltédn: Aki a médositott napirendi pontokat Osszességében
elfogadja, kérem szavazzon.

A ko6zgyllés 20 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal
a kévetkezd napirendi pontokat térgyalja:

1.) Interpellécidk, kérdések

2.) Jelentés interpelldcié intézésérdl (irasban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvadn polgarmester

3.) Piarista iskola elhelyezése

4.) Jelentés a Zarda utcai piac teriiletén az alkohol és
alkoholtartalmd italok &arusitésdval kapcsolatban hozott
175/b/1992. szami kozgyllési hatérozat végrehajtasarol
(irasban)

Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

5.) Javaslat az onkorményzati vagyon nyilvantartdsarél és a
helyi vagyon feletti rendelkezési jog gyakorlasarél sz616
helyi rendeletalkotédsra (irésban)

El6ad6: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

6.) Eloterjesztés az 1993. és 1994. évi cimzett és céltamogatasi
igényekrdl (iréasban)
Elb6adé: Jancsi Gydrgy a Varosfejlesztési Bizottsag elndke
Domotorffy Sadndor a Gazdasdgi Bizotts&g elndke

7.) Javaslat a Nagykanizsa Megyei Jogd Varos Onkorményzata helyi
iparizési adoérél sz6lé 23/1992. (XII. 14.) sza&md
rendeletének médositésé&ra (irésban)

Elbad6: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

8.) Javaslat a normativ dllami t&mogatéds lemondasarél (irédsban)
Elbad6: Dr. Kereskai Istvan polgdrmester



9.) Ta&jékoztaté Nagykanizsa Altaldnos Rendezési Terv
feliilvizsgdlatarol (iréasban)
Elbadé: Jancsi Gydrgy a VArosfejlesztési Bizottsag elndke

10.) Tadjékoztatd a vadrosi kdnyvtar tervezésére kiirt palyézatrol
(irésban)
Elbadé: Farkas Zoltan alpolgarmester
a Birdlé Bizotts&g elndke

11.) Jelentés a 105/1992. (VII. 6.) szé&md hatérozat
végrehajtasarél (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskali Istvan polgarmester

12.) A varosi konyvtar épililetének visszaaddsa (iré&sban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

13.) Besz&mol6 Nagykanizsa nemzetkdzi kapcsolatainak helyzetérdl,
tovabbfejlesztésének feladatairél (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvadn polgarmester

14.) T&jékoztatdé a tarsadalombiztositdsi képviseldk 1993. évi
vdlasztasardl (iréasban)
El16adé: Dr. Fazekas Istvdn mb. jegyzd

15.) Tajékoztaté a foldkiadé bizottsdgok megvélasztésardl és
mikodésiik feltételeirdl (irasban)
Elbadé: Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzd

Napirend eldtt

Czupi_Gyula: A Nagykanizsa Délnyugat-Magyarorszagért Alapitvany
kuratédrium tagjaként - az elndk Katona Gyula felkérésére meghivom
Ondket &prilis 17-én a HSMK-ban rendezendd6 Csengey Dénes vers-
és prézamondd versenyre.

Koczfdn Ferenc: Tudomdsom szerint az év Kkozepén a fogorvosi
rendeldk megszf{innek, mivel azokat a helyiségeket a
Tdrsadalombiztositési Igazgatésédgnak kell  &tadni. Milyen
elképzelések vannak a fogaszat elhelyezésére?

Dr. Kereskai Istvdn: A fogaszatl rendeldk nem szfinnek meg, csak
a Jjelenlegi  épiiletbdl kell kik61ltozni. E targyban a
Tarsadalombiztositédsi Igazgatdésdggal és a Kérhdzzal tadrgyalésokat
folytattunk, hogy hol tudjuk megoldani az elhelyezést, jelenleg
ezt nem tudom megmondani. Jinius 30-ig kell megoldanunk a
fogadszati rendeldk elhelyezését.

1.) Interpellécidk, kérdések

Pilczer Eva: A lakdsrendelettel kapcsolatban tébben megkerestek,
a lakasok értékelésének médjadval és eljardsdval kapcsolatosan
emeltek kifogdst. A Csokonai utca 2/A és 6/A lakétombokben dgy
tortént a lakéasértékesités, hogy két személy felkereste az




ottlakékat és megkérdezte hény éve bérldk, o6t éven belil volt-e
IKKV feldjitds, hanyadrészben tulajdonosok a pincénél. Ugy
gondolom mindezek az adatok az IKI nyilvantartdséban szerepelnek.
Kérem, a kozgyfilés kérje fel a Gazdasdgi Bizottsagot, hogy
vizsgdlja meg, milyen médon torténik a lakdsok forgalmi értékének
meghatdrozésa, szirdprébaszerfien egy-két drajédnlatot nézzen meg.
A Véarosgazddlkoddsi és Kommundlis Szolgadltaté VAallalattél a
napokban kaptam levelet, melyben felsz6litanak, hogy januar 1-t&61
visszamenbleqg fizessek havonta plusz 200 forintot szemétdijként.
Mi az oka a szolgédltatédsi dij emelésének? Szeretném, ha a
szemétsz&811itdsi dijtételre vonatkozé rendeletet a TEFO és a
Varoslizemeltetési Bizottsadg megvizsgélna.

A szemétsz8llitési dijjal kapcsolatos kérésemet kérem tovabbitséak
a VGV felé, irédsos vélaszt kérek.

2.) Jelentés interpelldcié intézésérdl (irdsban)
Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgdrmester

Farkas Zolt&n: Az elmilt kdzgyfilésen Go6ndor Istvan képviseld a
marcius 15-i innepség megrendezésével kapcsolatosan interpellédlt.
Megkérdezem az interpelldlét és a kozgyfilést, hogy az irésos
valaszt elfogadjék-e.

G6ndor Istvan: Elfogadom a valaszt.

A kbzgyfilés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal
az interpellaciéra adott irdsos valaszt elfogadija.
3.) Piarista iskola elhelyezése

Dr. Gerinczy Andrés: A piarista iskola elhelyezésével kapcsolatos
kérelmet ismerteti, mely a jegyzdkdnyvhdz csatolva.

Palotas Tibor: A Humén Osztaly vezetbjének véleménye is az, hogy
az 1d6 siirget a beiskolézésok, tévlati tervek miatt. Tudomésom
szerint az oktatdsi koncepcié hamarosan napirendi pontként a
k6zgyQlés elé keril. Lehetbség van-e arra, hogy a koncepciéval
egyidejfileg a piarista iskola elhelyezésének kérdése is
megoldédijon?

Gerencsér Tibor: Az Oktaté&si és Kulturdlis Bizottsdg véleményével
egyetértek, hogy az oktatési koncepcié6tol célszerf
kiilénvalasztani a piarista iskola {igyét, eldszdr a piarista
iskola elhelyezésével kellene foglalkozni. Ebben a hénapban
térténik meg az &ltalanos iskoldsok Dbeiratkozésa, addig
véglegesen nem tudunk &llast foglalni.

Palot&s Tibor: Ugy érzem minden feltétel, ismeret adott, mar csak
az sziikséges, hogy a képviseldtestiilet ddntsdn az iligyben.

Gerencsér Tibor: Az 1991. évi XX. t6rvény 100. §-a kimondja, hogy
a képviselbtestiilet az intézmény megsziintetésével,
atszervezésével, feladatéanak megvaltoztatéséval, nevének




megallapitéséval stb. - Osszefliggd dontés eldbtt - a polgarmester
az intézmény dolgozdinak kdzdsségével és a szolgdltatdst igénybe
vevdk képviseldivel koteles megvitatni. A véleményekrdl az
onkorményzatot a dontés meghozatala eldtt tdjékoztatni kell. Erre
idét kell forditani, most nem lehet e ta&rgyban dénteni, mivel
Kiskanizsa lakossdga nem kéri, hogy a Piarista 1iskola a
Templomtéri Altaldnos Iskol&ban nyerjen elhelyezést. Ezért Gjbol
kell inditani az ligyet a t6rvény eldirédsainak megfelelbden.

Farkas Zolté&n: Fogadjuk el a Rend javaslatét, hogy a belvarosban
oldjuk meg a piarista iskola elhelyezését, teremtsiik meg ennek
a feltételeit.

Czotterné Ivady Zsuzsa: Egyetértek, hogy a piarista iskola a
belvdrosban legyen. Ne zarjuk le addig e témé&t, amig a Humén
Osztdly vezetdje nem mond iddpontot arra, hogy mikor térgyalijuk.

Koczfén Ferenc: Legkésdbb m&jus 24-én dontsiink ebben az ligyben.
Kbtelezziik a Humdn Osztdlyt, hogy addig a tdrvényi elbirdsoknak
megfelelbden jarjon el.

Marton Istvén: Tavaly mdrcius 6ta ebben az ligyben nem tortént
elbrelépés. Ez nem csak a varos, de a térség piarista iskoléaja
is lesz, mely 120 000 embert érint. Szerintem a Rozgonyi-Hunyadi-
Sugdr-Kirdlyi P&l utcdk 4ltal hatdrolt teriileten lenne j6 helye.
Egyetértek azzal, hogy elbszd6r a piarista iskola elhelyezését
kell megoldani, majd azt kévetden hatlrozni meg a varos oktatdsi
koncepci6jat.

Jesch Aladér: Végleges megoldéast kell keresni, amely mindkét fél
megelégedésére szolgal.

Farkas Zolté&n: Ki ért egyet azzal a javaslattal, hogy az Oktatési
és Kulturé&lis Bizottsdg a Humédn Osztdllyal egyiitt dolgozzon ki
megoldéast arra, hogy a piarista iskola a belvarosban, belvarosi
intézményben nyerjen elhelyezést? Az ezzel kapcsolatos napirendi
pontot a méjus 24-i koézgyfilés elé kell terjeszteni.

A kbzgyfilés 21 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

35/1993. szami hatarozat

A kozgyfilés felkéri az Oktatasi és Kulturdlis
Bizottsdgot, valamint a Huma&n Osztdlyt, hogy
egylttesen dolgozzon ki megolddst a piarista
iskola belvarosban tdrténd elhelyezésére. Az
ezzel kapcsolatos napirendi pontot terjessze a
kozgylilés 1993. majus 24-i iilésére.

Haté&ridbé: 1993. méjus 24.

Felelbs : Minorics Piroska az Oktatéasi és
Kulturédlis Bizotts&g elndke
Dr. Kereskal IstvAdn polgdrmester



4.) Jelentés a Z&rda utcal pilac teriiletén az alkohol és
alkoholtartalmid italok &rusitésdval kapcsolatban hozott
175/1992. sza&mi kozgylilési hatédrozat végrehajtédsarésl
(irésban)

E16ad6é: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Czupi Gyula: A mostani jogi szitudcié elfogadhatéd-e?

Farkas Zoltédn: A miltkori dodntéssel olyan helyzet alakult ki,
amely a piac egy részén engedélyezi, mig mds részén megtiltija a
szeszesital Arusité&sdt. Donteni kell az igyben. Az eldbterjesztés
h&drom v&ltozatban késziilt el.

Aki az I. valtozattal ért egyet, mely a szesz&rusitds tilalménak
felfiliggesztését a pilac teljes terliletére kimondja, kérem
szavazzon.

A kézgylilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
az I. valtozatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotija:

9/1993. (IV. 5.) szAmG rendelet

Nagykanizsa Megyeili Jogd VA&aros Kozgyfilésének
9/1993. (IV. 5.) sza&mi rendelete a vas&rokrél és
piacokrél sz61lé tobbszbrdsen médositott 5/1985.
(XII. 5.) szédmi rendelet médositésdra és a
27/1992. (XII. 14.) sz&mid rendelet hatdlyon kiviil
helyezésére.

(A rendelet szdvege a jegyzdbkdnyvhdz mellékelve.)

5.) Javaslat az onkormédnyzati vagyon nyilvéantartdsdrél és a
vagyon feletti rendelkezési jog gyakorl&sdrdl sz616 helyi
rendeletalkotdsra (irdasban)

Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

Cserti Tibor: A rendelettervezetet az érintetteknek megkiildtiik,
a Varosgazddlkodasi és Kommundlis Szolgdltaté Vallalattoél
érkezett észrevétel, melyet elfogaddsra javasolok. Kérem a 8. §
(4) bekezdés a.) pontjanak kiegészitését "kivéve, ha az alapitéd
okirat mésképp rendelkezik" - mondatrésszel. A VGV esetében ez
azt Jelentené, hogy a vallalat 2 millié forint értékhatarig
mentességet kapna. A 8. § (5) bekezdésénél a "hasznositésarol"
helyett az "elidegenitésérdl" kifejezést.

Takdcs Zoltén: A rendelettervezetben tdbbféle mindbségben keriilt
sz6ba a tulajdonjogvaltozas. Szamomra nem egyértelm@t a vagyon
gazdasagi térsasdgba vitele.

Cserti Tibor: Tulajdoni vé&ltozasrdél van szé.

Dr. Kereskai Istvan: Az &nkormdnyzat korlatlanul nem viheti be
vagyonat olyan vadllalkozasba, melynek sorsdrél a késbdbbiekben nem
6, hanem a tédrsasdg dont. fgy nem viheti be a t6rzsvagyont, csak
azt a vagyonrészt, mely az alaptevékenységi feladatok ell&tasat
nem veszélyezteti.



Magyar Jézsef: Tudjuk-e Nagykanizsa Onkormanyzatdnak vagyonat
pontosan?

Cserti Tibor: Igen, tudjuk. 95%-ban a vitds kérdések is
tisztdzottak mar. A z&arsza&madds keretében az Onkormanyzati
vagyont be fogjuk mutatni, erre vonatkozdan tédblazatot készitiink.
Szédmitégépes nyilvantartéssal rendelkeziink a vagyonadllomanyrél,
melynek feldolgozé&sa folyamatos.

Dr. Fazekas Istvéan: Mit értettek eredetileg (8. § (5)) az
ingatlanvagyon-hasznositas alatt, ebben szerepel a szerzés,
elidegenités, megterhelés is?

Cserti Tibor: Teljes korfi hasznositésrél volt szd, mely alatt a
bérleti jogviszonytdl a tulajdonvdltozdssal nem Jaré teljes
tevékenységi kort értettiik. Most csak az elidegenités kategoriéa-
jat javasoljuk megjeldlni.

Marton Istvan: A hdrom fejezetet jobb lett volna egybe Osszefog-
lalni. Az Onkormdnyzati tdrvénybdl ereddben az Onkorményzatra
h&rul a k6zszolgdltatasoknak az ellatésa. A kbtelezd feladatoknak
megfeleld vagyon nem kap kelld hangsilyt annak ellenére, hogy ez
a toérvénybdl kdvetkezik (77-80. §). A tdrvény &ltalénos koncep-
ciéjaval is az 41l Osszhangban, hogy az &nkorményzatok tulajdono-
si érdekeltséggel vegyenek részt a kozszolgdltatasok szervezésé-
ben, biztositdsédban (tdrzsvagyon), ugyanakkor vallalkozéi tevé-
kenységeket garantdlé vagyonmennyiséggel is rendelkezzenek. (gy
érzem, ez az "is" kapott f£f& hangsilyt, ezzel az ardanyokat
felboritotta, hisz utélag foglalkozunk a "nagyobbik résszel",
aminek meghatédrozénak kellene lennie.

A javaslat masodik bekezdése mds dokumentumokra hivatkozik, az
SZMSZ-re, a vallalkozads és vagyonhasznositéds szabdlyozasardl
sz616 14/1992. szamid Onkormdnyzati rendeletre. Ez utébbi
rendeletben az Onkormanyzatl vagyonkezeléssel a TEFO van
megbizva. E két rendelet k6zo6tt nincs meg az &sszhang a feladat-
és hatdskort illetben. TObb helyen a rendelettervezet méas,
korédbban alkotott rendeletre hivatkozik, az Osszhangnak ugyanis
teljesen forditott aréanyidnak kellene lennie, pl. alkotmé&nyban
sincs olyan hivatkozds, hogy més torvényben mar szabdlyozott
médon. Kérdésem, hogy a munka hidnyzdé feltételei alatt mit ért
az elbterjesztdb? Mit, kinek kell biztositani a hiényzé
feltételeket? Ugy gondolom a feltételrendszer itt részletesen
szabdlyozva kellett volna bemutatni. Véleményem szerint a
térzsvagyon mértékérdl pontosabb fogalmunknak kellene lenni, ha
az anyag mar a testiilet elé keriilt.

A 3. § (1) bekezdés b.) pontja a forgalomképtelen vagyonok kozott
felsorolja tereket, parkokat (megjegyezve: mindenkori rendezési
tervben feltlintetett). Ezt nem értem, mert a rendezési tervben
mindig a tervezett &llapotok vannak lefedve. Igy felmeriil, hogy
azt 1s korlatozzuk, ami még nincs 1is kialakitva. Ezt az
ellentmondést Ggy kellene feloldani, hogy az ingatlannyilvéntar-
tds lenne a mérvadd a rendelet szempontjébdl.

A 4. § nem teljes korfi, itt kellene szdélni az energiaelldtés, a
tavkézlés, a vezetékes tévé, a sportlétesitmények stb. vagyontar-
gyakrél is. Az 5. § szintén hivatkozik a 14/1992. szami rendele-
tinkre, pedig a forgalomképes vagyon meghatdrozdséanak itt lenne
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a helye. A 6. § a rendelet szerkezetének hié&nyossagara utal,
mivel a tulajdonosi jogok gyakorlésa fejezet megeldzi a 3. § (3)
bekezdését, mely szintén ilyen kérdéssel foglalkozik. A
Polgarmesteri Hivatal hat&askori jegyzékében meghatdrozottak
szerint ez azért meglepd, mert én eddig ezzel még nem
taldlkoztam. A 7. § formai hib&ja, hogy van (1l)-es bekezdése, de
nincs tovébbi. Formai hiba ugyancsak, hogy néhdny helyen a cim
alatt van a paragrafus, mig méds esetben felette, igy mintha tébb
paragrafusra 1is vonatkozna pl. 4. §. A 7. § forgalomképes
ingatlanokrél sz6l és nem vagyonrél, ezt nem tudom értelmezni.
A 8. 8§ (1) a 4. §-ra hivatkozik, pedig az Onkorményzat a 3. §-ba
tartozé vagyont is szerezhet. Osszességében a hivatkozdasok miatt
nehezen kezelhetd. A vagyonkezelés, -hasznositds, -gazddlkodas
tébb, mint az itt haszndlt fogalmak. A 9. § (4) bekezdésénél
miért csak a (2) és (3) bekezdés szerinti eljdrés keril a
nyilvadntartédsba. A 9. § (6) bekezdésében a "Polgarmesteri
Hivatalt" jeldli meqg, mig més fejezetekben a "belsd szervezeti
egységeket". Ilyen szempontbél is legyen kdvetkezetes a rendelet.
A 16. § (2) tartalmazza, hogy a folyamatos karbantartéssal a
jegyzb a Gazdas&gl Osztdlyt bizza meg. A 16. § (3)-nél olvashaté,
hogy a vagyonnyilvantarté (Gazdasdgi Osztdly) e tevékenység
keretében utasitdst adhat. Kinek? A vagyonnyilvantartashoz
tdérténd hozzaférést lehetdvé kell tenni, feltételeit, mbddszereit
is szabdlyozni kell. Ez a tervezetbdl kimaradt. Az &ltalam
felsorolt tartalmi és formai hiba miatt javasolom, hogy e
tervezettel a mai nap tovabb ne foglalkozzunk, a 14/1992. szami
rendelettel egylittesen kellene kezelni.

Cserti Tibor: Sz&momra nyilvéanvald, hogy az Alkotmény a legfonto-
sabb jogforrds. Az O&nkorményzati torvény az Onkormanyzatok
legfontosabb feladaté&vd teszi a kotelezd feladatok ellatasédhoz
igazodd vagyontdrgyak biztositdsdt, ezek fokozott védelmét
kivanjuk megoldani helyi rendeleti szabdlyoz&ssal. Véleményem
szerint a rendelettervezet elfogadhaté.

Takdcs Zoltéan: Azt &llitom a 8. § kapcsén, hogy a rendeletterve-
zet a Gazdasdgl Bizottsagnak az érintett kérdésekben a kbzgyllés
felett vétdé jogot ad. A 8. § (1) kimondja, hogy a kozgylilés ren-
delkezik e vagyontargyak felett, utdna hoz kivételeket. Ha az (1-
3) bekezdéseket Osszehasonlitjuk, akkor az (3)-nél olvashatjuk
" ingatlanok gazdasé&gi tdrsasdgba vald vitelérdl értékhatéarra
tekintet nélkiil a Gazdasadgi Bizottsdg hozz&jarulésa sziikséges".
A hozz&ajarulas egyetértési jog, az pedig vétdjog. E szerint ha
a Gazdasagl Bizottsdg nem jarul hozzéa, akkor a kézgyGlésnek nincs
joga megszavazni. Majdnem ugyanezt mondja ki a (4) bekezdés d.)
pontja Osszevetve a (4) bekezdés egészével. Kérem ezeket az
ellentmonddsokat a rendeletben sziintessiik meg. Javasolom a 8. §
(3) bekezdésének és (4) bekezdés d.) pontjénak tdrlését.

Palotds Tibor: Egyetértek Marton képviseldvel, most ne fogadjuk
el az elbterjesztett forméban a rendelettervezetet. A 9. § (2)-
nél kérdezem, az elbterjesztd valéban a vagyontdrgyak hasznosité-
sdt értékhatdr nélkiil gondolta a polgadrmester hatdskdrébe adni?
A 14. § (2) szabalyozza, hogy a kozgyQlés a tulajdonosi jog
gyakorlasat értékhatartél fliggetleniil barmely esetben magéhoz
vonhatja. Szeretném, ha a rendelet szabdlyozna, milyen szavazati
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ardnnyal torténhet ez. A 16. § (5) kimondja, hogy az 6nkorményza-
ti 1ingatlanvagyon kataszter elkészitésével egyidejfileg az
ingatlanvagyon felértékelését nem rendeli el. Nem okoz-e gondot?
Miért nem sziikséges az ingatlanvagyon felértékelésének elvégzése?

Domoto6rffy Sé&ndor: A Gazdasdgl Bizottsdg kérte a rendelet-
tervezetben megjeldlt jogkdrt, hasonlé jogkdrrel rendelkezik pl.
az Oktatédsi és Kulturdlis Bizotts&g a kulturdlis pénzeszkozdk
felosztdsdndl. A VAllalkoz&si Szabdlyzat 5 millié forintig
engedélyezi a polgadrmesternek a felhaszndlast, 5-10 millié forint
kb6z6tt a Gazdas&gi Bizottsag egyetértésével. En e rendeletnél is
ezt a megold&st tudném elfogadni.

Magvar Jézsef: Ugy gondolom, ha valamit el akarok adni, akkor
tudnom kell, hogy annak mennyi az értéke. A V&allalkozési
Szabadlyzat tartalmazza, ha valamit el akarunk adni, akkor azt fel
kell értékeltetni. A tulajdonosi jogok gyakorlésa cimfi fejezetnél
(6. §) be kellene irni, hogy elidegenitéskor a VAllalkozési
Szabdlyzat szerint kell eljérni.

Jesch AladAar: Takécs képviseld felhivta a figyelmet a 8. § (1)
bekezdésére, hogy a kozgylilés rendelkezik az Onkorméanyzati
vagyonr6l, mig a (4) bekezdésnél az 4ltala megvAlasztott szervnek
rendeli aléd magéat, ezt én is ellentmond&sosnak tartom.

Farkas Zolt&n: Marton képviseld javasolta, hogy a téméat vegyilik
le a napirendrdl azzal, hogy keriiljon a 14/1992. szami
rendelettel k&6zdsen kidolgozdsra az elhangzott észrevételek
figyelembevételével. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyfilés 14 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

36/1993. szama hatarozat

A kozgyfQilés sziikségesnek tartja az Onkorményzati
vagyon nyilvantartédsadrél és a vagyon feletti
rendelkezési jog gyakorlasardl rendelet
alkotasat. Felkéri a polgdrmestert, gondoskodjon
az ezzel kapcsolatos rendelettervezet
adtdolgozasarodl - a kozgyfilésen elhangzott
észrevételek figyelembevételével - és a
vallalkozéasi és vagyonhasznositds szab&lyozdsérol
sz616 14/1992. (VII. 6.) sz&md rendelettel
egységes szerkezetbe foglaldsaroél.

Hatéridb: 1993. méjus 24.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

6.) Elbterjesztés az 1993. és 1994. évi cimzett és céltémogatési
igényekrdl (irésban)
El6ad6: Jancsi Gydrgy a Varosfejlesztési Bizottsag elndke
D6m6térffy Sa&ndor a Gazdasdgl Bizottsag elndke
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Czotterné Ivady Zsuzsa: Az 5/A és B pont foglalkozik a V&arosi
Konyvtar cimzett témogatdssal torténd megvalédsitdsédval. Mi az
oka, hogy 1995-t61 kérjiik, miért nem 1994-t&61?

Farkas Zolt&n: Ennek az az oka, hogy ne egy idbben nyijtsunk be
kdrtalanitési és cimzett té&mogatési igényt.

Czupi Gyula: A Gazdasédgl és a Varosfejlesztési Bizottsdgon kiviil
tadrgyalta-e mas bizotts&g ezt az anyagot?

Cserti Tibor: En dgy tudom, hogy nem t&rgyalta. Részleteiben
egyes célokat té&rgyalt, de egészében az elbterjesztést nem.

Palotds Tibor: A céltémogatédsok elbterjesztésébdl az tlnik ki,
hogy a p&lydzat megnyeréséhez minimum engedélyezési tervre van
sziikség. Nem 1latszik az, hogy a Koérh&z engedélyezési terve
elkésziil-e a hatdriddére. A palini iskola ligye milyen szinten lett
megtargyalva? Dontdtt-e valaki a bbvitésérdl? Akarjdk-e oda a
szlilbk a gyerekeiket beiratni, redlis-e a céltéamogatésok
felvetése a Palini Altal&nos Iskolaval kapcsolatban?

Farkas Zolté&n: A Palini Altalénos Iskol&ra sziikség van. Jelenleg
is megfeleld kihaszndltsé&ggal mkdédik. A cimzett témogatéssal
megvalésulé beruhdzas tartalmazza a tornaterem kérdésének a
megoldaséat. A céltamogatés a tornateremre azért keriilt bele, hogy
ha a cimzett tamogatds elutasitésra keriil. Ha az egyik véltozat
nem valésul meg, akkor a mésik ezzel csdkkenti az Onkorményzat
terhét eqgy esetleges felijitds, rendbetétel kapcsén.

Magyar Jézsef: A harmadik oldalon az olvashaté, hogy "a
vadltozasok kovetkeztében a Varosi Konyvtar é€s a Zsinagéga cimzett
t&mogatdsi igény benylijtédsédnak feltételei «csak 1994. évi
benyijtésra, 1995. évi beruhdzds kezdésére teremthetdk meg". A
2. szami mellékletben ,hogy 100 millié forint cimzett t&mogatés
van feltilintetve. A Zsinag6égdndl is ez a probléma, hogy 45 millié
forinttal szintén fel van tilintetve. Kérdezem, hogy ez 1igy
szinkronban van-e egyméssal.

Kovacs Zoltadn: A harom téarsult Onkormé&nyzat Letenye, Hahoét és
Zalakaros a tavalyi képviselbtestiileti hatérozatukat
megerbsitették, hogy az Snkorményzati szdvetségbe valtozatlanul -
ugyanazzal a pénzdsszeggel és feltétellel - tagok kivannak lenni.
Az elbterjesztésben szerepel,hogy erre az évre egészséqgligyi gép-
miszer beszerzésre,az Onkormanyzat az alapelldtds céljara 4
millié forintot biztosit sajat forrason feliil. Hét alapitvéany 1-1
millié forintot, (Osszesen 7 millié forint) véallalt forrasként,
tehdt a Koérhaznadl sajat forrédsként 11 millié forint 4ll
rendelkezésre. Mar csak az van hétra, hogy az Onkorményzat
Polgarmesteri Hivatala is ezt a megdllapodést aléairja.

Inditvanyat felolvassa: "Nagykanizsa Megyei Jogi VAros K6érhéz
vezetbi azon kéréssel fordulnak a T. Onkormanyzat Kdzgyfiléséhez,
hogy alternativ lehetbségként 1994. évre egészségligyi gép-mfiszer
beszerzésre céltamogatédsi palyazatot adjon be. Amennyiben a
Kérhaz rekonstrukciés céltadmogatadsi pdlydzat eredményes lesz, dgy
a fenti palyadzat megvalésitédsa nem tdrténne meg. A kért palyéazat
teljes mértékben megegyezik az 1992. évben 6sszesen 66,6 millié



_11_

forint O©sszkOltségi céltamogatdsi Onkorményzati beruhdzés
hatdrozataval. Kérésiinket a vonatkozé 46/1993. Korméanyrendelet
szerinti hatdriddre és feltételekkel biztositani sziveskedjenek."
Szeretném kérni, hogy ezen inditvanyunkkal a koézgyfQlés
foglalkozzon, ennek indoka, hogy ha nincs Kérh&z rekonstrukcié,
akkor maradjon lehetbség arra, hogy 1994-re célté&mogatdsos gép-
mlszer beszerzés térténjen. A Kormédnyrendelet megjelenése eldtt
a rendelettervezettel mar megismerkedtiink, és az épitési
engedéllyel kapcsolatos feladatokat m&r megkezdtiik. A janius 10-i
hat&driddét dgy néz ki, hogy tudjuk tartani.

Farkas Zoltén: A Konyvtéarral kapcsolatban valéban nincs szinkron
a tadbléazat és a szOveges rész kozott. Ha a kdzgylilés gy dontene,
hogy a beruh&z&st hozzuk eldre 1994-re, akkor jé a téablédzat. A
Zsinagogéval kapcsolatban ugyanez a helyzet.

Dr. Bogdr GA&aspdr: A palini lakossdgi férumon Jjelenlévdk
sérelmezték, hogy az 1iskola felijitdsa ebben az évben nem
indulhat el.

Marton Istvén: Javasolom, hogy a 8./ pontban a palini vArosrész
és a Teleki Gt északi részének csatorndzdsdhoz vegyiik hozza Séanc
varosrész csatorndzaséat is.

Palotds Tibor: Javasolom a ligetvérosi és bagolai vizmfi vastala-
nité6janak mieldbbi elkészitését.

Koczfén Ferenc: Mi tdrténik akkor, ha a célté&mogatési Gsszegnek
csak a felét, vagy 1/4 részét kapjuk meg, akkor melyik célokat
fogjuk megvalésitani?

Farkas Zoltan: Ezeknél a célokndl mindig a képviselbtestiilet fog
majd donteni, hogy a rendelkezésére 4116 szabad forr&sokat mire
haszndlja fel.

Czobor Zoltéan: Javasolom, hogy a Téglagydri 0t csatornézésa is
fejezbdjon be.

Karmazin Jézsef: Meg fogjuk vizsgdlni a kérdést, és ha ez a
csatornazas az onkorméanyzat feladata, akkor szerepeltetni fogjuk
a célok kozott.

Farkas Zoltan: Akl egyetért azzal, hogy 1995. évre nyidjtsuk be
a cimzett tamogatédsi igényeinket, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 24 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Farkas Zolté&n: Aki egyetért azzal, hogy ha a kérhazi
céltamogatdsi programot elutasitjdk, és nem indulhat az 1,3
millidrdos program, erre az esetben az O6nkormanyzat 1994. évre
60 millié forintot tartalékoljon gép-mliszer vasarlésra, kérem
szavazzon.
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A kozgyfilés 25 szavazattal (egyhangilag) elfogadja a javaslatot.
Farkas Zoltén: Aki egyetért azzal, hogy a Polgdrmesteri Hivatal

dltal Osszegyfijtott igényként felmeriilt célok bdviiljenek ki Sanc,
valamint Téglagyari it végének csatorndzédsaval, kérem szavazzon.

A kozgyQilés 24 szavazattal, 1 tartdézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadija.

Farkas Zoltén: Akl egyetért azzal, hogy a célok kdzé Bagola és
Ligetvaros vizmli vastalanitéjdnak elkészitését felvegyiik, kérem
szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal, 5 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Karmazin Jé6zsef: Az 1993. évi kSltségvetésben 1 millié forint
szerepel a céltémogatott viziigyi dgazati beruhézasok
elbkészitésére, ami szdmitdsaink szerint a palini és a Teleki uti
csatornézast fedezi. A most megszavazott hdrom tovébbi cél tervi
elbkészitésére nincs fedezet.

Dr. Kereskai Istvédn: Kisebb mértékfi kbltségvetési tartalék 411
a rendelkezésiinkre, én ezeket a célokat ennek a tartalék terhére
tudom elképzelni, de errdl majd a kdzgyfilésnek kell donteni.

Farkas Zolté&n: Aki az elbdterjesztést a médosité javaslatokkal el
tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangilag) az aldbbi hatdrozatokat
hozza:

37/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyel Jogd V&aros Onkorményzata a
Péterfy S. és Zemplén Gy. 4&ltalanos iskola
tornatermének céltamogatdsi igényére vonatkozd
121/1992. (VIII.17.) és a 122/1992. (VIII.17.)
szami hatdrozatokat hatélyon kiviil helyezi.

Hat&ridb: 1993. 4prilis 6.
Felelbds : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
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38/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Onkormanyzat Képvi-
seldtestiilete egyetért a Kérhdz rekonstrukcié -
céltadmogatdssal megvalésulé 1.326.500 eFt Ossz-
koltségli - tarsult Onkormé&nyzati k&6z6s beru-
hazassal.

A képviselbtestiilet sajat forrdsként 530.600 eFt-
ot - a beruhdzési adatlap szerinti iitemezésben -
az éves koltségvetési rendeletében biztositija.

A képviseldtestiilet egyetért azzal, hogy ameny-
nyiben a Koérhadz rekonstrukcié egydltald&n nem
kapja meg az 1igényelt céltémogatédst, akkor
6ndlldéan keriiljon Osszedllitdsra egy 60 millié
Ft-os program 1994. évre. EbbO1l sajat forrés 36
millié forint, a céltamogatdsi igény 24 millié
forint.

A program alternativ jelleggel Kkeriiljon 1993.
dprilis 23-ig felterjesztésre.

Hat&riddé: 1993. 4prilis 23.
Felelbds : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

39/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogid Varos Onkorményzat Képvi-
selbtestiilete egyetért az egészségiigyi gép-mfiszer
beszerzés - céltamogatdssal megvalésulé 18.333
eFt OsszkOltségli - Snkorményzati beruhé&zassal.

A képviseldtestiilet sajat forrasként 11.000 eFt-
ot - a beruh&zasi adatlap szerinti litemezésben -
az éves kdltségvetési rendeletében biztositja.

Hataridd: 1993. &prilis 23.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

40/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorményzat Képvi-
selbtestiilete egyetért a Dézsa Gydrgy Gt csator-
ndzés - céltamogatdssal megvalésulé 3.000 eFt
Osszkdltségli - Onkorményzati beruhézéassal.

A képviselbtestiilet sajat forrasként 2.100 eFt-ot
- a beruh&zéasi adatlap szerinti ilitemezésben - az
éves kbltségvetési rendeletében biztositja.

Hataridd: 1993. 4prilis 23.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
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41/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzat Képvi-
seldbdtestiilete a Vadrosi Konyvtdr beruhdzads cimzett
tdmogatési igényét 1995. évi inditésként
terjeszti fel, ezért ennek targyaldsat késdbbre
halasztija.

Utasitja a polgarmestert, hogy a beruh&zéds cim-
zett tamogatédsdhoz sziikséges elbkészitést a
Varosfejlesztési  Bizotts&ggal, a Gazdasagi
Bizottsdggal és az Oktatési és Kultidrédlis Bizott-
sdggal torténd elbdzetes egyeztetést kovetbden
1993. jdnius 30-ig terjessze a k&zgyfilés elé.

Hat&ridd: 1993. junius 30.
Felelb6s : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

42/1993. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorményzat
Képviselbtestiilete egyetért a Palini
Altalanos Iskola - cimzett tamogatéssal
megvalésulé 81.859 eFt OsszkOltségfl
O6nkorményzati beruhézassal.

A képviselbtestiilet sajat forrasként 1.859
eFt-ot - a beruhdzdsi adatlap szerinti
litemezésében - az éves koltségvetési
rendeletében biztositija.

Hataridb: 1993. méjus 14.
Felelb6és : Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

b.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorméanyzat
Képviselbtestiilete egyetért a Palini
Altalanos Iskola tornaterem - célté&mogatés-
sal megvalésulé 30.000 eFt Osszkdltségl -
onkorményzati beruhdzéssal.

A képviselbtestiilet sajat forrasként 18.240
eFt-ot -~ a beruhdzédsi adatlap szerinti
litemezésben - az éves kbltségvetési
rendeletében biztositja.

HatAdridé: 1993. 4&prilis 23.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvéan polgarmester

43/1993. szamd hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogid Varos Onkorm&nyzat Képvi-
selbtestiilete a Zsinagéga feldjitds cimzett
tamogatasi igényét 1995. évre terjeszti fel,
ezért ennek targyaldsat késdbbre halasztija.



...15_

Utasitja a polgarmestert, hogy a feldjitéas
cimzett tamogatdsdhoz és az egyéb 1995. évre
litemezett cimzett- és céltamogatdsos beruhdzasok
elbkészitését a Varosfejlesztési Bizottsdggal, a
Gazdasdgi Bizottsdggal és az érintett 4&gazati
bizottsdgokkal t6rténd egyeztetést kbvetbdben 1993.
jinius 30-ig terjessze a kdzgyfilés elé.

Hatédridbé: 1993. jinius 30.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

44/1993. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Onkormanyzat Képvi-
selbtestiilete az 1993. évi k6ltségvetési
rendeletében szerepld 1.000 eFt eldiranyzat
terhére a Palini vArosrész, Sa&nc vAarosrész, a
Teleki Ut északi részének, Téglagydri dt végének
csatornézési terveinek elkészitését hatdrozza el.
Egyetért tovabbéd a Ligetvarosi és Bagolai Vizmfi
vastalanité terveinek elkészitésével, melynek
kdltségfedezeteként az &ltalé&nos tartalékot
jeldli meg azzal a megkdtéssel, hogy a tervezési
munké&k inditédsara kiilén kozgyllési déntést
kévetben keriilhet sor.

Felelbs: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

7.) Javaslat a Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorményzata

helyi

iparfizési adérél sz6lé 23/1992. (XII.1l4.) szami

rendeletének médositésdra (irdsban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Farkas Zoltan: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangilag) a kdvetkezd rendeletet

alkotja:

10/1993. (IV.5.) szami rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogd V&ros Onkorményzata
10,1993, (IV.5.) szédmi rendelete a helyi
iparfizési adér6l sz616 23/1992. (XII.1l4.) szami
rendeletének kiegészitésérdl.

(A rendelet szdévege a jegyzbkdényvhséz mellékelve. )

8.) Javaslat a normativ &dllami tamogatéds lemondasardél (irasban)
Elbad6é: Dr. Kereskai Istvadn polgdrmester
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Farkas Zolté&n: Ki ért egyet az eldterjesztéssel?

A kOzgylilés 24 szavazattal (egyhangilag) az eldterjesztést
elfogadja és a kOvetkezd hat&rozatot hozza:

45/1993. szami hatiarozat

A kozgyflilés egyetért a normativ adllami
hozzadjédrulds médositdsénak kezdeményezésével, a
mellékelt adatkszld lap alapjén.

Megbizza a polgarmestert, hogy a lemondéassal
kapcsolatos sziikséges intézkedéseket a BM Zala
Megyei TAKISZ felé tegye meq.

Hat&ridd: 1993. &prilis 6.
Felelbs : Dr. Kereskali Istvan polgdrmester

9.) TAjékoztatbé Nagykanizsa Altaldnos Rendezési Terv feliil-
vizsgélat&rol (irésban)
Elb6ad6: Jancsi Gydrgy a Varosfejlesztési Biz. elndke

Palotés Tibor: A varos kozlekedésfejlesztési koncepciéjéval a
k6zgyfilés tObbszdr és behatdan foglalkozott. Ezt az ART-et
ugyanazok a tervezd kollegdk készitik, akik koréabban
elkészitették Nagykanizsdra azt a tervet, amit a kdzgyfilés nem
fogadott el. Kérdés, hogy az valdésul-e meg a tervben amit a
tervezbk szeretnének, vagy pedig az, amit a kozgyfilés szeretne.
A 74-es Gt a tervben 6t vAltozattal szerepel, figyelmen kiviil
hagyva azt, hogy a kozgylilés a d.) vdltozatot t&mogatta. Kértiik
a Hevesi utcénak, mint forgalmi dtnak a kikapcsolasét, ennek
ellenére szerepel a tervben. Bekeriilt a tervbe a Zrinyi-Kisfaludy
utca O©Osszekdtése az Olajbanyédsz-palya feliiljaréval valé
dthidalaséval és ezt a kdzgyfilés szintén kihagyta a tervbdl. Ha
az ART igy késziil el, akkor ez a kdzgyQlés akarata ellenére, és
a varos ké&arara fog elkésziilni. A kozgyllés &ltal elfogadott

k6zlekedési koncepciénél megszavaztuk Bagola VArosrész
bekapcsolds&t, ez ebben a tervben nem szerepel. Kérem az
illetékeseket, hogy szerezzenek érvényt a kozgylilési

hatdrozatoknak, vagy pedig ha azok rosszak, médositani kell bket.

Takdcs Zoltén: Javasoltam mar koré&bban, hogy Kiskanizsa déli
részén nyissunk egy Osszekdtd utat, és kérem, hogy szerepelijen
ez a tervben.

Jancsi Gydrgy: A kozgyfilés eldtt az ART feliilvizsgdlatarsl szolé
tédjékoztaté van, a végleges anyagnak m&jus 15-ig kell
elkésziilnie. A koézgyfilésnek kell kialakitania azt a koncepciét,
ami szerint az ART elkésziil majd.

Dr. Matoltsyné Dr. Horvath Agnes: Szeretném, ha a Kisberki és az
Irtéas utcai garézssor épitése is szerepelne a tervben.
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Farkas Zoltén: A garézssor épitésének lehetbségét mar vizsgdljék
az illetékesek.

Marton Istvén: Mit jelent az az 1. sz&mid melléklet cimében, hogy
probléma feltdrd diagndézis? A teriiletfelhaszndlési és szerkezeti
vdzlat nem csak igy kicsinyitve, hanem eredetiben, szinesben is
kezelhetetlen. Az alaptérkép régi, hibéasak a jeldlések, pl. az
utdébbi évtizedek vAaltozdsai nincsenek A&tvezetve, de a Thury
Laktanyét részletesen kidolgozz&k. Az 1. sza&mid melléklet hib&i
is arra utalnak, hogy a tervezdk nem tdrekedtek a varos alapos
megismerésére, 1igy a problémdkat sem érzékelhetik. A véaros
népessége még mindig noévekszik, irjdk az eldbterjesztésben. Ez a
megdllapitds azonban az utébbi évek adatai szerint nem helytéllé.
Az, hogy hiédnyzik a mliszaki nyilvantartds, ez nem igaz, csak
olyan, amilyen feltételek a vezetéséhez biztositottak. Nagykani-
zsdhoz intenziven k&tddd telepililések az anyag szerint Miklésfa,
Bagola. Ez igaz, de ilyen még Kiskanizsa, Bajcsa, Korpavar, Sa&nc
telepiilésrészek, tehat nem telepiilések. A tdgabb-lazabb kapcsolat
alatt Magyarszerdahelytdl Bajcsdig, Bocsk&tél Kisfakosig mindent
Osszekever a tervezd, mert véleményem szerint vagy varoson beliili
kotbdést értékeljen, de azt teljes korfien, vagy pedig a szfik
varoskdrnyéket. Javasolom, hogy a hatérozatban fogalmazzuk meg
a feladathoz 1116 tervezbi komolys&g igényét is.

Jesch Aladér: Sziikségtelen errdl a kérdésrdl most vitatkoznunk,
hiszen a hatdrozati javaslat a.) pontja szerint sziikséges, hogy
a lakossaggal egylittm@ikddve térténjen a tervezési munka, melynek
érdekében vAarosrészenként lakossdgil férumot Kkell szervezni.
Ahhoz, hogy a végleges ART j6 legyen, minden képviselbdnek iréasban
kellene beadnia a javaslatdt. En a képviseldktdl aprilis végéig
kérném a javaslatokat. A hatdrozati javaslatban meghatdrozott
oktédber 31-1 hatériddt szeptember 15-re valtoztatném.

Magyar Jézsef: A Camping utat megszélesitve ki kellene nyitni a
7-es elkeriild dtra, hogy a varosbél a teherforgalmat elterel jiik.

Gerencsér Tibor: Az elbterjesztésben t6bbszor is megemlitik, hogy
a Rozgonyli és a Zrinyi 4t forgalmdt mesterségesen nodvelni
kivadnjak. A Kornyezetvédelmi Bizottsdg elndke mar eqgy korabbi
kézgylilésen tiltakozott az ellen, hogy a forgalmat mesterségesen
noveljék olyan helyeken, ahol gyermekintézmények vannak. Ennek
ellenére a mostani eldterjesztésben ez tovadbbra is szerepel.
Megfontoland6, hogy itt szabad-e a gépjarmliforgalmat ndvelni, a
kerékparforgalom azonban, mivel nem kérnyezetszennyezd,
noévelhetd.

Palotds Tibor: Javasolom, hogy a hatérozati javaslat a.)
pontjanak masodik mondata a kévetkezbképpen sz6ljon:
"Sziikségesnek tartja, hogy a lakossaggal egyilittm@ikédve az
elfogadott k&zlekedésfejlesztési javaslat alapjan torténjen a
tervezési munka."

Jancsi Gydrgy: Az 1993. oktéber 31-i hatdridd azért lett igy
megallapitva, hogy a varosrészekben meg lehessen tartani a
lakossédgi férumokat. Lehet kor&bbi hatdriddét is szabni, de abban
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az esetben ez a munkarész nem lesz tokéletes. Kérem, hogy az
oktéber 31-i hat&ridbét ne valtoztassuk meg.

Jesch Alad&ar: Visszavonom az oktéber 31-el kapcsolatos médositéd
inditvédnyomat, de kérem, hogy a képviseldk &4prilis végéig adjéak
le javaslataikat.

Farkas Zolt&n: Aki egyetért azzal, hogy hatdrozati javaslat a.)
pontjénak masodik mondata a kévetkezbdképpen sz6ljon:
"sziikségesnek tartja, hogy a lakossdggal egylittmGkédve az
elfogadott kOzlekedésfejlesztési javaslat alapjdn torténijen a
tervezési munka, melynek érdekében vArosrészenként lakosségi
férumot kell szervezni, és az ott felvetett kérdéseket és
javaslatokat a terv programjdba be kell dolgozni", kérem
szavazzon.

A kbzgylilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Farkas Zoltédn: Aki a médositdssal egyilitt az eldbterjesztést
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 22 szavazattal (egyhangilag) a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

46/1993. szamu hatarozat

a.) A KozgyfGlés az Altalédnos Rendezési Terv
feliilvizsgalatardl sz616 tadjékoztatoét
elfogadija.

Szlikségesnek tartja, hogy a lakossé&ggal
egylittmikédve az elfogadott kozlekedésfej-
lesztési javaslat alapjan torténjen a
tervezési munka, melynek érdekében varos-
részenként lakossédgi férumot kell szervezni
és az ott felvetett kéréseket és javasla-
tokat a terv programjdba be kell dolgozni.

Hatdridb: folyamatos,
legkésdbbb 1993. oktéber 31.
Felelds : Dr. Kereskai Istvan polglrmester

b.) Utasitja a Polgadrmesteri Hivatalt, hogy az
Altalanos Rendezési Tervre vonatkozé jog-
szabalyban elbirt egyeztetések lefolytatéasat
kévetben a tervi fézis alapjéul szolgaléd
programjavaslatot készitse eld j6vahagyésra.

Hatéridbé: 1993. oktéber 31.
Felelb6s : Dr. Kereskal Istvdn polgérmester
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10.) Ta&jékoztatd a Varosi Konyvtar tervezésére kiirt palyazatrol
(irasban)
Elbad6: Farkas Zoltén alpolgdrmester
a Birdldé Bizottsag elndke

Palotés Tibor: Nehéz helyzetbe hozta a Birdlé Bizottsadg a
kézgylilést azzal, hogy a palyamfiveket nem merte rangsorolni, a
3 méasodik dijban részesitett pdlyamG koziil kellett volna
vdlasztania. Nincs nyertes pdlyamli, ezért nekiink kellene donteni.
Az egyik védltozat szerint mind a hdrom tervezd kollektiva vegyen
részt a tervezésben, ez szerintem végrehajthatatlan és a tervezbi
gyakorlattél eltér. En az elsd és a harmadik helyen bemutatott
tervezd kollektiva koziil valasztanék.

Farkas Zolté&n: Javasolom az a.) pont elfogaddsdt, a b.) pontbdél
pedig az I. valtozatot. A Birdlé Bizotts&g szerintem sem jart el
ésszerfien, mivel a 2. sz&md pdlyamfl kiilondsebb valtoztatés nélkiil
megvaldésithaté. Ennél a padlyédzatndl csak az volt a kifogéds, hogy
szokvanyos a megoldésa, ezért nem kapott elsd dijat. A mésik két
2. dijas pélyamir6l elmondtdk a szakemberek, hogy mindkettd
egyformén alkalmatlan jelenlegi dllapotéban arra, hogy kiviteli
terv alapjat képezze. A kdzgyfilés donthet Ggy, hogy a 2. szémi
palyamt tervezd kollektivdjat bizza meg a kiviteli terv
elkészitésével, de ez nagyon kdltségigényes lenne, ezért szerepel
a b.) pontban az elsd valtozat szerinti megoldds. A 3. p&lyam@inél
azt mondta a tervezd, hogy a megvalésitéds kdltsége 100.000 Ft/m?,
és itt kb. 5.500 m?-rb6l1 van sz6. Nagykanizs&n nem az a helyzet,
hogy van koényvtérunk és pénziink, és akarunk egy i4j konyvtéarat,
hanem az, hogy nincs pénziink, de konyvtérat szeretnénk.
Egyetértek Palotas urral abban, hogy lehetett volna b&atrabb is
a zsfiri. Egy fbvallalkozasi pédlyazat keretében biztositva lenne
a lehetbség a tervezdknek, hogy csOkkentsék a m?-t mivel ezt
mindenki tdllépte, és akiknél a konyvtdrtechnolégia nem
megfeleld, azok szakembereket vonhatnak be a munkédba tervezdként
és ez esetben biztos lesz olyan pélyamunka, mely elnyeri a
kézgylilés tetszését.

Koczfan Ferenc: Ha mar volt eqgy rangsorolds, akkor célszerfi lenne
csak ezzel a harom masodik helyre sorolt palyamfivel foglalkozni.
Csak ezt a hdrom palyamfivet kellene lakossé&gi férum elé vinni,
és ezek a tervezdbk adjanak egy tervezési &rajédnlatot és egy
bekeriilési kdltségbecslést.

Marton Istvan: Kérem a 3. sz&mi pdlyazattal ne foglalkozzunk, igy
marad az 5. és a 2. pdlyamQi. Szerintem a lakossdgi és szakmai
vélemények alapjan a palydzatban résztvevd harom masodik dijas
palyazat koziil keriiljon kivAlasztdsra egy tervezd kollektiva,
ezdltal az idbt is és a kSltséget is csdkkentenénk. Bizom benne,
hogy a 2-es szami palyamli fogja elnyerni a lakoss&g és a zsQri
tetszését.

Pintér Béla: Véleményem szerint a 3-as szédmd terv nem a
k6ltségei, nem a formdja, hanem a megvalésithatatlansdga miatt
ne keriljon a kozvélemény elé. Igen fegyelmezetten és nagyon
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szépen oldotta meg a palyami a szolgédlati részt, de a
kozdnségforgalmi teriileteknek a fogaskerékhez hasonlithaté
épliletrészt szantdk, ami ennek a funkcidénak nem megfeleld.
Gondoljanak arra, hogy egy kor alaki épililetben kdnyvespolcokbél,
allvanyokbdl rendkiviil keveset lehet elhelyezni. Javasolom, hogy
a masik két pdlyamfi k6ziil vadlassza ki a kozgyfilés a megfeleldt,
azzal a kikoOtéssel, hogy a tervezdnek figyelembe kell vennie a
zsiri ajanlédsait, hogy 4500 m?-nél ne legyen nagyobb az
alapteriilet. Bizza meg az Onkormdnyzat sajdt intézményének
szakembereit azzal, hogy folytassdk a tervezbvel a konzultéacioét.
Célszerfi lenne a kozgylilés és a lakossdg &ltal kivalasztott
tervezd kollektivat kiviteli terv készitésére megbizni és majd
versenyeztetni a vAallalkozé kivitelezdket. Teh&t nem magukat a
terveket kellene versenyeztetni és a tervezdket, mert akkor nincs
erkdlcsi alap arra, hogy barmelyik terv tervezdjét kihagyjuk.

Farkas Zoltén: E1 tudom fogadni ezt a megoldast, és akkor a III-
as szamid valtozat keriil eldtérbe. Az eddigi gyakorlat alapjéan
azok a tervezési munkdk, amelyeket nem fb6vallalkozéasban
végeztettiink el, hanem megterveztettiik és utédna versenyeztettik
a kivitelezdt, a kiviteli &rak koéziil a legalacsonyabb is messze
meghaladta azt a k&ltségvetést, amit a tervezd nekiink adott. En
ezért vagyok a fbévallalkozéi rendszer mellett. Az a tervezd,
akinek nem 7j6 kOnyvtartechnoldédgiai szempontbdl a terve, maga
mellé vesz tarstervezdnek egy konyvtadrtechnoldégust, akivel
dtdolgozza a tervét.

Marton IstvAn: Moédositom az eredeti javaslatomat azzal, hogy
févallalkozdsi palyézatot az 5-0s és a 2-es szami tervezd
szervezetre kell kiirni és ez kerililne a lakoss&g elé is.

Palotds Tibor: Szerintem se vigyiik a 3-as szdmit lakossdg elé.
A 4-es palyamli semmi silyos kifogést nem tartalmaz. A 3-as szdamit
hagyjuk ki, de helyére vegyiik fel ezt a 4-es sz&mit és vigyik a
lakossédg elé. Ha a helyil tervezdket eldnyben akarjuk részesiteni,
akkor 1igy a 4-esnek adjuk meg az esélyt, hogy lakossd&g elé
keriiljon.

Farkas Zoltan: Palotas képviseld Marton képviseld javaslatdt ki
egészitette azzal, hogy ne csak az 5-0s és a 2-es, hanem az l-es
szami palyazat is ki legyen &llitva és fbvallalkozdsi péalyazat
keretében meghirdetve.

Pintér Béla: Amit Palotds képviseld javasolt, annak az a
legnagyobb hibé&ja, hogy a fbébejadrata az épliletnek egy nagyon
eldugott, a Rozgonyi uti oldalra keriil, ennek az &thelyezése
jelentbs kiilsd képil valtozast okozna, amit nem biztos, hogy a
tervezb6k vallalnéanak.

Magyar Jézsef: Nekem a 4-es sz&mi palyamQl a szimpatikusabb.
Célszerfinek tartottam volna ismertetni, hogy melyik pé&lyamfinek
mi az elbnye és mi a hatrdnya. Javasolom, hogy azokat a
palyamfiveket ne vigyilik lakossagi férum elé, amelyek megvalésulésa
reménytelen. En nem vinném oda az 5-8st sem, de a 4-est igen. J6
lenne, ha a lakossdgl férumon a palyamfivek ald ki lenne irva,
hogy mi az eldnylik és a hatranyuk.




Farkas Zoltan: Természetesen ez a palyamfivek ald ki lesz irva.

Gerencsér Tibor: A szakemberek szerint a 2-es sza&mi palyamQi az,
amelyik a legolcsdbban megépithetd, a leggazdasédgosabban
mikSdtetthetd és a legkevesebb személyzettel lizemeltethetd.

Farkas Zolté&n: Aki egyetért azzal, hogy a b.) pont I-es szami
vadltozat az 5-0s és a 2-es szami tervre vonatkozzon, kérem
szavazzon.

A kozgyfilés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
elfogadja a javaslatot.

Farkas Zoltan: Aki egyetért azzal, hogy az 5-86s és a 2-es szamd
egésziiljon ki az 1-es szami pédlyamunkéval, és hogy fbévallalkozési
palyazatot kell kiirni, melyre biztositani kell e h&rom pé&lyamfl
tervezd szervezeteinek résztvételét, azok lakossagi fédrumon vald
bemutatéasat, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 12 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodéassal
elfogadja a javaslatot.

Farkas Zolt&n: Aki egyetért az a.) és b/I. valtozattal - a
médositésokra figyelemmel - kérem szavazzon.

A kozgyfilés 16 szavazattal, 3 tartézkoddssal elfogadja az
elbdterjesztést és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

47/1993. szamu hatarozat

A koézgylilés a Nagykanizsa V&rosi Konyvtéar
tervezésére kiirt pdlyédzatrdl sz616 tadjékoztatoét,
valamint a tervpélydzat zaré6jelentését elfogadija
és az aladbbi hatérozatot hozza:

a.) Lakoss&gi férumon a beérkezett pdalyamfivek
k6231 az l1l-est, 2-est, és az 5-0st be kell
mutatni. Az észrevételek alapjdn a tovabb
tervezéshez sziikséges tervezési programot a

kdnyvtarszakmai és varosfejlesztési
szempontok figyelembevételével kell
kidolgozni.

Hatédridb: 1993. méjus 31.
Felelbs : Farkas Zoltan alpolgérmester
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b.) Fbvallalkozasi palyazatot kell kiirni,
melyre biztositani kell az 1-2-5-6s biréalatu
sorsza&mi péalyamfiveket tervezd szervezetek
részvételét.

Hatdridbé: 1993. majus 31.
Felelbs : Farkas Zoltan alpolgarmester

11.) Jelentés a 105/1992. (VII. 6.) sza&md hatdrozat
végrehajtasarél (irésban)
Elbaddé: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Koczfén Ferenc: Mekkora az az Osszeg, amely 6 millié forinttal
tdilteljesitésre keriilt? Olvashatjuk, hogy a koltségeknél a
megtakaritds 28 millié forint, mekkora volt az eredeti Osszeg?
Hany ember kozo6tt keriil felosztdsra a 300 000 forint brutté
6sszeg?

Cserti Tibor: Minden esetben forgalmi értékhez viszonyitva
kellene ak&r a megtakaritédst, akar a tobbletteljesitést
viszonyitani. Ez a forgalomképes vagyont&rgyak hasznositéséra
vonatkozott. Minden egyes elidegenitésre keriild vagyontargy mellé
kiildn szakértbdbvel értékbecslést készitettiink, Ondk koteleztek
erre minket. A licit kapcsén ez ennyivel ndvekedett. Ot embert
érint a konkrét szam.

Dr. Bogdr Gé&spér: A palini véarosrészben az Emelbgépgyartéd
Vallalat privatiz&cidéjara keriilt sor. A vallalat teriiletén tébb
szolgédlati lakés van, a benntlakdk egy része nyugdijas ill.
munkanélkiili. Az 4j tulajdonos felsz6litotta ezeket a lakékat,
hogy 60 napon beliil k&ltdzzenek ki. Jogos—-e az Uj tulajdonos
intézkedése, ki fog lakést biztositani ezeknek az embereknek? A
vdllalat 20 hektarnyi teriiletéért mekkora Osszegben részesiilt a
varos?

Dr. Kereskai Istvan: Jelen esetben nem privatiz&cidérél van szé,
hanem felszamolasi eljardsrél. Az emlitett teriiletért nem kaptunk
ellenértéket, ez nincs megfelelben szabdlyozva. Az Gj tulajdonos
lakékkal egyiitt vette meg az ingatlant, ha nem tud a bérldkkel
megegyezni, akkor birésédghoz kell fordulni.

Palotds Tibor: A 300 000 forintos brutté jutalom Osszeget mi
médon szamitottdk ki, milyen rendelkezés alapijén?

Dr. Kereskai Istvan: A 105/1992. sza&md hatdrozat c.) pontja
rendelkezik a Vallalkozési Iroda anyagi Osztdnzésfi rendszerérdl.
Kimondja, hogy az iroda dolgozéinak éves alapbére maximum 20%-aig
terjedd jutalom kifizetése engedélyezhetd abban az esetben, ha
a megfogalmazott feladatokat teljesiti, véleményem szerint ez
megtortént. A jutalom Osszegeként nem kérik az évi bér 20%-4t,
hanem anndl jéval kevesebb Gsszeget.

Koczfédn Ferenc: A koltségvetés idbardnyos végrehajtasaval
kapcsolatos beszamolé (I-III. negyedév) I. szami melléklete
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féldingatlan értékesitésére 25 millié forint volt a terv, a
teljesités pedig 14 millié forint. A mostani elbterjesztésben
szerepld 6 millié forint mihez képest t6bb? A 28 millié forintra
valtozatlanul nem taldlok semmilyen adatot. A Hivatalban sok
olyan munkateriilet van, ahol az alapfizetésen kiviil Kkevés
lehetbség van jutalom adéséra pl. a szociélis csoport, amikor 150
személy helyett 300-nak adtak tamogatast. Ugyanakkor més
csoportokat tobb oldalrél is doté&lni tudunk arra valé
hivatkozédssal, hogy az 6nkormanyzatot tdbbletbevételhez juttatija,
holott ez a feladatuk. Nem latom, hogy egyes beosztdsokndl mi az
a tevékenyséqg, amelyiket az alapfizetésért kell elvégezni, és mi
az, amit azon feliili Osszegért. Nem tudom elfogadni ezt a
hatédrozati javaslatot.

Farkas Zoltan: En megkérddjelezem, hogy a Hivatalban mindenkinek
egyformadn kellene fizetést kapnia. A most javasolt Osszeg
kevesebb az évi fizetésilk 20%-&nél.

Cserti Tibor: A kitfizo6tt feladatok 100%-ig teljesitésre keriiltek.
A Koczfan képviseld Altal emlitett adatok az I-III. negyedévre
vonatkoztak, ezek a IV. negyedévi adatokkal, 17 ingatlan érté-
kesitésére keriilt sor.

Marton Istvan: Tudomédsom szerint a VAllalkoz&si és Vagyonhaszno-
sitd&si Irod&ban 6ten dolgoznak, de a tavalyi évben ennél keveseb-
ben, minddssze h&rman. DOntésiinkhéz sziikséges lenne e csoport és
az érintett osztdlyvezetd 1992. évi alapbérének ismerete.
Javasolom vegyilik le a napirendrdl és hdrom hét milva targyaljuk.

Farkas Zoltén: Aki egyetért azzal, hogy e témat a napirendrdl
levegylik é€s hdrom hét milva - pontositéds uté&n - Gjratdrgyaljuk,
kérem szavazzon.

A kozgyfilés 9 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
elfogadja az iligyrendi javaslatot és leveszi a napirendrdl azzal,
hogy aprilis 26-4&n dGjra térgyalija.

12.) A varosi konyvtar épliletének visszaaddsa (irdsban)
Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Palotds Tibor: Az &nkorméanyzat mikor biztositja az elbterjesztés-
ben szerepld helyiséget? Hogyan fogjuk elérni, hogy a M&ltai
Szeretetszolgalat szamdra 1s megfeleld helyiség keriiljdén
biztositésra? Ez a megdllapodas egésziiljon ki egy hatariddvel és
azzal, hogy az onkormanyzat ezt a vallalt kotelezettséget a mdsik
fél megelégedésére is teljesiti.

Dr. Kereskai Istvdn: Ezt a megdllapoddst Ko&vér Imre a
szombathelyil kirendeltség vezetbje készitette el a Kincstari
Vagyonkezeld Szervezet nevében a mi kérésiinkre. 2 hénaprél van
sz6, ez idb6 alatt kell a Maltal Szeretetszolgdlat egyetértésével
helyiséget talédlni.

Dr. Fazekas Istvan: Javasolom, hogy a 12. pontndl a 2. iitem ugy
sz6ljon: "o az onkormanyzat k&rtalanitési igényének
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kielégitését kovetden legkésdbb 1995. december 31-ig keriil sor".
Ez azt jelenti, hogy a tdbbi rész Atadasdra csak az Onkorményzat
kdrtalanitési igényének kielégitését kovetden keriilhet sor.

Farkas Zolt&n: Ez jogilag valéban igy pontos, hiszen azt igértiik,
hogy a k&rtalanids kézhez vételét kovetd két év milva adjuk
vissza az ingatlant. A k&rtalanités tervezett iddpontja 1994.
jinius 30-a. Ezért keriil be az 1996. december 31., mint legutolsé
idbépont a visszaaddsra. Javasolom, hogy ezt a médositast fogadjuk
el.

Palotés Tibor: En nem értek egyet a jeqgyzd drral. Szerintem, ha
mdr egy megdllapodds ald van 1irva, akkor tisztességtelen
megvdltoztatni a mésik fél nélkiil. Az igért két hénap keriiljon
bele a megéllapodésba.

Dr. Kereskai Istvan: Javasolom fogadjék el jegyzd Gr javaslatét,
mert ha nem irja aléd az egyhdz, akkor Gjbél ide keriil ez a
megéllapodéas.

Farkas 2olt&n: Az ingatlant k&rtalanitds nélkiil nem tudjuk
visszaadni, mivel nem tudjuk a konyvtar elhelyezését enélkiil
megoldani. A k&rtalanitéast kdvetd két év milva a teljes ingatlant
vissza kell adni.

Jesch Aladar: A médositasokra figyelemmel a szerzbdést djra kell
irni.

Dr. Bog&r G&spAr: A kert vagy az udvari rész nincs régzitve, hogy
azt vissza kapta-e a Ferences Rend.

Farkas Zoltédn: Ez a teriilet k&z6s haszndlatd. A Kincstéari
Vagyonkezeld Szervezet kezelésébe keriilt az épiilet és az
onkormanyzat kotelezve van arra, hogy minden évben a szilikséges
karbantartdsi munkékat végezze el, bérleti dijat viszont nem kell
fizetniink.

Magyar Joézsef: Amikor Gjra megprébdljuk megfogalmazni ezt a
megédllapodast, arra is kellene gondolnunk, hogy nem fogunk 149
millié forintot kapni érte. Elképzelhetd, hogy az igényelt
Osszeggel szemben Jjo6éval kevesebb k&rtalanit&st kapunk. Ez a
megdllapités valamilyen hatéssal van a korabban mar
lizemeltetéssel kapcsolatos megegyezésre?

Farkas Zoltéan: Az Onkorményzat fizeti a k6zmGkoltségeket. Azzal,
hogy a folyosé megmaradt a konyvtar haszndlatdban, nem sériil a
kényvtar feladatelldtésédnak lényegl része, a raktarhelyiséget
pedig elfogadta a M&ltal Szeretetszolgdlat ruharaktdrnak. A két
intézmény ezen a médon egyiittesen tudja a feladatait ellé&tni,
amig ez az &llapot fennall.

Magvar Jézsef: Mi az &llaspontunk akkor, ha nem kapjuk meg a 149
millié forint kartéritést?
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Farkas Zolt&n: Akkor ez a megdllapodds nem érvényes, 1Uj
megédllapodast kell kotni.

Dr. Kereskai Istvédn: Ha ezt a megdllapoddst nem fogadjak el,
akkor az érvénytelen és a Tarcakdzi Bizottsdg fogja kimondani,
hogy lesz—-e tiz éven beliil visszaadés vagy sem.

Palotés Tibor: Az 4j megdllapodidsnak rendelkeznie Kkellene a
k6zmlvekrbl, arrdl, hogy kifizesse az azzal jar6 koltségeket. A
kerthaszndlattal kapcsolatos felvetés is jogos.

Farkas Zoltén: A megdllapodés 1. itemében megjeldltek
teljesitésre keriiltek, ezzel a Ferences Rend és a MAaltai
Szeretetszolgdlat is egyetértett. A koézmGdijak és az egyéb
felvetések nem ennek a megdllapoddsnak a részei, mert azt a
kezeld (Kincstdri Vagyonkezeld Szervezet) rendezi a haszndlékkal.

Marton Istvén: Véleményem szerint a 149 millié forintos
kdrtalanitési Osszeggel elégedettek lehetiink. Kérem, hogy az
eredeti megdllapodast fogadjuk el.

Farkas 2olt&n: Aki egyetért azzal, hogy a megdllapodast az
elbterjesztésnek megfelelden elfogadjuk, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 16 szavazattal (egyhangilag) a megallapodast az
elbterjesztésnek megfelelden elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot
hozza:

48/1 . szami hatarozat

A ko6zgylilés a Kincstdri Vagyonkezeld Szervezet,
a Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata és
a Szlz Maridrél nevezett Ferences Tartomdnyfédndk-
ség kozott létrejott megdllapodédst - az elbdter-
jesztésnek megfelelben - elfogadija.

Felkéri a polgarmestert gondoskodjon a
megdllapodasban foglaltak teljesitésérdl.

Felelb6s: Dr. Kereskal Istvan polgarmester
13.) Beszamolé Nagykanizsa nemzetkdzi kapcsolatainak helyzetérdl,

tovabbfejlesztésének feladatairél (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Dr. Kereskai Istvdn: A hétvégén Kovasznadn hdrom kérdésrdl
targyaltunk. Az egyliket ez az eldterjesztés 1is tartalmazza,
miszerint Osszel a kobzgyfilés a kovasznai 1Uj testiilettel
szentesitené a varosaink k&zott fenndllé régi kapcsolatot.
Szeptembertbl két kovasznai gyermek kbzépiskolai tanittataséanak
k6ltségeit vallalja Onkorményzatunk.



Palotds Tibor: A hatdrozati javaslat szerint a kozgyfilés
sziikségesnek tartja, hogy a nemzetkdzi kapcsolatokkal Osszefiiggd
feladatok ellatdsdt a Hivatal egy dolgozéja munkakori
kb6telezettségként ldssa el. Ez Gj dolgozé felvételét jelenti?

Dr. Kereskai Istvdn: Ez nem Jjelenti Gj dolgozdé felvételét, a
k6ltségvetéskor elfogadtunk egy bizonyos létszdmfejlesztés, annak
keretében ezt meg lehet oldani.

Balogh Tibor felolvassa a Kanizsa Kozéleti Klub 1993. februdr 16-
&n tartott megbeszélésén e témAval kapcsolatosan Kkialakult
véleményeket, javaslatokat. (A levél a jegyzdkdnyvhdz csatolva.)

Farkas Zoltén: A munkaprogram kidolgozdsakor ezeket a
javaslatokat figyelembe kell venni.

Németh LAsz16: Sza&mitéasba kellene venni a németorsz&gi Dortmund
varossal valé kapcsolatot is, mert e vdros Iparkamardja 1 millié
markéat ajénlott fel Nagykanizsédnak tanoncképzésre.

Czupi Gyula: Kérem a polgdrmestert, hogy amikor az a.) pont
teljesitésével foglalkozik a Kanizsa Kozéleti Klub javaslata

alapjén, akkor mérje fel, hogy mely szervezetek milyen
kapcsolatban vannak ezekkel a varosokkal és az & javaslataikat
is kérje ki. Javasolom, hogy a kovetkezd kbSltségvetés

eldkészitésénél gondoljunk arra is, hogy a nemzetkdzi
kapcsolatoknak az utik&ltségen kiviil mds anyagi vonzata is van.

Dr. Kereskai Istvén: Egyetértek a javaslattal, de dgy érzem, hogy
valamennyli véarosban 1lévd szervezet nemzetkdzi kapcsolatdt nem
kell belevenniink a cselekvési programba, hisz barki a sajat maga
vonalén kialakitott nemzetkdzi kapcsolatait Apolhatija.

Magyar Jézsef: J6nak tartanadm, ha ezeket az utazésokat megeldzné
valamiféle olyan elbkészités, példaul prospektusokat kérni magan
il1l. &llami v&llalatoktdl, melyeket a kiildottséqg magaval vinne.
A kiildottség tagjainak nem kellene feltétleniil képviseldnek
lennie, hanem a varos Jj6l gazddlkoddé cégeinek vezetdit is fel
lehetne kérni. Lehet, hogy az a v&llalat, aki ezt a lehetdséget
megkapnd még finansziroznd is az utazds kdltségeit.

Farkas Zoltéan: A felvetéseket folyamatosan napirenden tartjuk.
Aki az elbterjesztéssel, a hatdrozati javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A koézgyfilés 19 szavazattal (egyhangilag) a kovetkez6 hatérozatot
hozza:

49/1993. szami hatarozat

A kozgyfilés egyetért azzal, hogy a varos eddig
kialakitott nemzetkdzi kapcsolatait fenn kell
tartani, illetve tovébb kell fejleszteni.
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a.) A kozgyfllés megbizza a polgarmestert, hogy
készitsen konkrét cselekvési tervet az 1993.
évi nemzetkdzi kapcsolatok fejlesztésére
felelbs6k és hatariddk megjeldlésével és ezt
a tervet terjessze a kozgyfilés elé.
Sziikségesnek tartja a kozgyfilés azt is, hogy
a nemzetkdzi kapcsolatokkal Osszefiliggd
feladatok ell&tasédt a Hivatal egy dolgozéja
munkakéri kdtelezettségként lassa el.

Hat&ridb: 1993. mé&jus 31.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

b.) A kozgyfilés a nemzetkodzi kapcsolatok
fenntartdsdhoz illetve tovébbfejlesztéséhez
az 1993. évi kdltségvetésében 300 000 forint
pénziigyi fedezetet biztositott. Felhatalmazza
a polgadrmestert, hogy a valutakeretet -
figyelemmel az év soradn varhaté ladtogatésokra
és utazdsokra —-a BM kOzigazgatési
dllamtitkaré&tdl igényelije.

Hatdridbd: 1993. &prilis 30.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvédn polgarmester

14.) Tajékoztaté a tlrsadalombiztositési képviseldk 1993. évi
vdlasztasarél (irasban)
Elbadé: Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzd

Farkas Zoltan: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 19 szavazattal (egyhangilag) a taéajékoztatot
elfogadija.

15.) Ta&jékozatatd a foldkiadd bizottsdgok megvalasztasarsél és
mikodésik feltételeirdl (irasban)
Elbadé: Dr. Fazekas Istvdn mb. jegyzd

Farkas Zolt&n: Aki az elbterjesztést, a hatdrozati javaslatot
elfogadija, kérem szavazzon.

A k6zgyflilés 19 szavazattal (egyhangilag) a kovetkezd hatédrozatot
hozza:
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50/1993. szamid hatarozat

A k6zgyfilés a f6ldkiadd bizottsédgok valasztasardl
és mlkddési feltételeirdl sz616 tajékoztatéast
elfogadja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a bizottsag
mik6désének koltségeit az 6nkormanyzat
k6ltségvetésébdl havonta eldlegezze meg és
gondoskodjon annak visszaigénylésérdl.

Hat&ridb: folyamatos
Felelbs : Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzd

Farkas Zolt&n: A k&vetkezd kdzgyllést munkaterv szerint &prilis
26-a4n 14.00 6rakor tartjuk.

M&s targy nem lévén Farkas Zoltén alpolgdrmester az ililést bezarja
20.00 6rakor. (Az iilésrdl hangfelvétel késziilt.)



