Jegyzékonyv

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 1999. junius 22. (kedd)
14.00 orakor tartott folytatélagos ulésérél.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mivel6dési Kbzpont
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezsd, Balogh Laszl6, Bicsak Miklos, Birkner
Zoltan, BOrocz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csakai Ivan,
Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr. G6gos Péter, Gyaldkai
Zoltan, Gyorek Laszl6, Dr. Horvath Gyoérgy, Dr. Kalmar
Béla, Kelemen Zoltan Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan,
Mayer Ferenc, Rost Janos, Tarnoczky Attila, Téth Laszlo,
Toth Zsuzsa, Toréesik Pal, Tuttdé Istvan, Zsoldos Ferenc
képviseldk.

Tanacskozasi joggal megjelent: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Dr. Gyergyak
Krisztina aljegyz6, Beznicza Miklos, Imre Béla, Dr. Pintérné Grundmann Frida,
Dr. Nemesvari Marta, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi, Szabd Laszloné
osztalyvezeték, Kalocziné Eberling Marta, Kapolnas Zoltan irodavezeték,
Bodzai Tiborné személyzeti vezet6, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella
Gyamhivatal vezetéje, Karmazin Jozsef varosi féépitész, Farkas Zoltan
ugyvezeto.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkeszt6ségének
vezetdje, Molnar Laszlé a Magyar Radioé és Korzeti Studio részérél.

Napirendi pontok:

15)) Beszamol6 a Nagykanizsai |. Futball Klub Szolgaltaté Kft. munkajarol(ir)
Eléadé: Farkas Zoltan ligyvezetd

16.) Javaslat I. Futball Klub Szolgaltaté Kft. tamogatasara (irasban)
Eléadé: Tiittd Istvan polgarmester

Zart Ulés

17.) Javaslat a VIA Kanizsa Varosiizemeltetdé Kozhaszni tarsasag
létrehozésara (irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester
Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnok

18.) Té4jékoztatd6 a varosuzemeltetés alakulasarol 1991-1998 kozotti
idészakban (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester



Nyilt tlés

19.)

20.)

21.)

22.)

23.)

24.)

25.)

26.)

27)

28.)

29.)

30.)

Javaslat az 1999. évi koltségvetési torvényben megjelent a ,,Pedagégiai
szakmai szolgaltaté és szakértéi tevékenység tamogatas” palyazat atjan
torténd igénybevételére (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Téjékoztatd6 az  adléssagkezelési  programban  vald6  részvétel
lebonyolitdsarol a 21/1998. (1X.29.) sz. 6nkorméanyzati rendelet alapjan
Eléadé: Dr. Csakai lvan bizottsagi elndk (irasban)

Beszamol6é Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak
kilkapcsolatairél 1998. aprilistél napjainkig és javaslat Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak kiilkapcsolati tervére 2002-ig (ir.)
Eléado: Tiittd Istvan polgarmester

Beszamol6 az o©Onkorméanyzat gyermekjéléti és gyermekvédelmi
feladatainak ellatasardl (irasban)

Eléadé: Dr. Tuboly Marianna jegyzé

Javaslat alapitvanyok tAmogatasara (irasban)
Eléadoé: Dr. Fodor Csaba és Balogh Laszl6 bizottsagi elndkdk

Javaslat vevé nevének megvaltoztatasarol (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a nagykanizsai 3066/34 és 3066/35 hrsz-U ingatlanok
értékesitésérdl (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a Geoview Systems Kft-vel Egyiittmilkodési szerzédés
megkotésére (irdsban)
Eldadé: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat a ,FLOREAT” Kanizsa Alapitvany Kuratérium tagjainak
megbizasara (irasban)
Eldadé: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsdn és korzetében foglalkoztatott falugazdaszok
elhelyezésére (irasban)
Eléadé: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat a nagykanizsai 1847/44 hrsz-U ingatlan értékesitésére (irasban)
Eléadé: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 11/1999.(l11.25)
sz. rendeletével modositott 43/1995.(XI1.20) sz. a belterilleti hatarvonal
megéllapitasara maddositasara vonatkoz6 rendelet modositdsara
(irasban)

Eléadé: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok



Tutté  Istvan: Tisztelettel ko&sz6ndm  megjelent  képviselétarsaimat,
vendégeinket, a sajtd képvisel6it és a Polgarmesteri Hivatal osztélyainak,
irodainak vezetéit. Megallapitom, hogy a képvisel6knek tobb mint a fele jelen
van, ezért az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

Folytatiuk munkankat, az el6z6 héten nem sikerllt befejezni a napirendi
pontjainkat. Sajnos olyan bejelentést kell tennem, amit vélhetéen mindenki tud
mar. Sajnalattal kell bejelentenlnk, hogy Dr. Cseke Ferenc ur a Dr. Mezd
Ferenc Gimnazium tanara, varosunk diszpolgara, a Varosvéddé Egyesulet
Helytorténeti Bizottsaganak elndke, varosunk helytorténetét megorokitd
helytorténeti fuzetek szerkeszt6je hosszu szenvedés utan elhunyt. Megkérem
Onoket, hogy Dr. Cseke Ferenc Urnak adjuk meg a tiszteletet, emlékezziink ra
most egy perces felallassal.

(A kozgyililés tagjai és a teremben lévok egy perces néma felallassal
emlékeznek az elhunytra.)

Tutté Istvan: Szeretnék egy hatarozati javaslattal csatlakozni az elébb
elhangzottakhoz, de talan még néhany mondattal kiegésziteni. Cseke tanar ur
rank hagyott tobb olyan ingatlant és egyéb dolgot, mely szintén a kés6bbekben
az 6 emlékét fogja majd részinkre felidézni. Varosunk diszpolgara megilleti
véleményem szerint a hatarozati javaslatot, batran merem Onok elé terjeszteni,
hogy tekintsilk a varos, tehat az Onkormanyzat sajat halottjanak és ezzel
kapcsolatos koltségeket vallaljuk fel. Szeretném azt is jelezni, hogy 6 kérte,
hogy az édesanyjaval egy sirhelyen jelezte legyen eltemetve. A temetésére
ismereteim szerint jové kedden 15.00 orakor kerul sor a varosi kozponti
kéztemetében. Megkérem Ondket, hogy minél tdbben emlékezziink az &
temetésén arra az emberre, aki valdbban nagyon sokat tett ezért a varosert.

Egy mas jellegl dologgal folytatham. Két bizottsag ugy dontott, hogy
Nagykanizsa, Zemplén Gy. u. 9/B X. emeleti lakast ne vaséaroljuk meg, illetve
ezt javasolta. Szeretném Onoknek azért elmondani, hogy a bizottsag javaslatat
felUlbiralva én azt mondtam, hogy vasaroljuk meg, szeretném ismertetni, hogy
mi lett az eredménye. Fele részben Szabo Zoltdnné lakasrészét 520 ezer Ft-ért
vasaroltuk meg, masik fele részben Szabd Zoltan lakasrészét 450 ezer Ft-ért
megvasaroltuk, a lakads 57 m2-es két szobas a kikialtasi 660 ezer - 660 ezer Ft
volt fele részenként. Tehat a kikialtasi ar alatt mindosszesen 970 ezer Ft-ért
megvasaroltunk egy kettd szobas viszonylag j6 allapoti lakast. En azért
javasoltam, illetve gondoltam ezt a megoldast, mert kulon kell valasztani a
Szabd Zoltanné iigyét ettél a lakastdl. Oneki biztositani fogunk egy masik
lakast, eleve magasabb rezsije van ennek, mivel kdzponti flitésd, tehat fogunk
talalni egy olyan lakast szamara, amely az alacsonyabb rezsikéltségek varhato
viselésére az 6 pénze, amivel rendelkezik az elegend§ lesz. Ezt a lakast pedig
Onok, ha Ggy gondoljak eladjuk, vagy ennyi pénzért hozzajutva, enyhitlink
bizonyos fokig a lakashelyzetiinkén. En remélem, hogy nem kezdeményeznek
velem szemben most olyan procedurat, hogy ésszerltlen dontést hoztam. 970
ezer Ft-ért megvettink egy 57 m2-es lakast. Errél szerettem volna Onoket
tajéekoztatni.




Nagyon roviden szeretném kifejezni kdszénetemet Gondor Istvan arnak, Zako
Laszl6 drnak, Kovacs Kalman udrnak, Nogradi Laszlo drnak, akik
nagymértékben hozzajarultak ahhoz, hogy Nagykanizsa konyvtarat a
Parlamentben megszavaztak. Engem talan az is nagy orommel tolt el, hogy
akik nem tdmogattak illetve nem szavaztdk meg azok is nagyon ortilnek, hogy
igy tortént. Ennyi lett volna bevezetdul a kiegészitésem.

15) Beszamol6 a Nagykanizsa I. Futball Club Szolgéltato Kft
munkajarél (irdsban)
Eléadé: Farkas Zoltan ligyvezetd

Tiittd Istvan: Ugyanezen napirendi pont alatt targyaljuk, javaslat ennek a
»ozolgaltatd Kft-nek a tdmogatasara” cimi napirendet is. Kérem Ugyvezetd ur
van-e kiegészitenivaldja a leirtakhoz?

Tarndéczky Attila: Az a technikai jellegl javaslatom lenne, hogy valasszuk
ketté a két témat, el6szér a konyvvizsgaldi jelentésrdl, a beszamolordl
beszélgessink, mert gondolom érinteni fogja a méasodik téméat is, ha meg
Osszekeverjuk a kettét, akkor végelathatatlan dolognak nézunk elébe.

Tutté Istvan: Azt hiszem errél gyorsan szavazhatunk, akkor el6szor a
mérlegbeszamol6 és a gazdasagi értékelésrél esik sz, errél szavazunk.

A kézgyllés 19 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Farkas Zoltan: Nem kivdnok szoObeli kiegészitést tenni, csupan arrol
szeretném tajékoztatni a tisztelt kozgyilés tagjait, hogy a mérlegbeszamolot és
a konyvvizsgaloi jelentést eddig elfogadta a kft taggyllése, tehat a
tulajdonosok taggyllése, elfogadta a Pénzugyi és Ellenérzési Bizottsag,
elfogadta a Jogi és Ugyrendi Bizottsag és hat mai 6sszevont Ulésén pedig a
Gazdasagi és Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag javasolja a kézgyllésnek
elfogadasra.

Dr. Fodor Csaba: Valéban igy van, a Gazdasagi és Varosilizemeltetési
Bizottsag valamint az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag egyuttes ulést
tartott, kozgylilést megel6z6en ma 13.00 oratél. Mind a két bizottsag
hatarozatképes volt és mind a két bizottsag egyhangulag megszavazta azt a
4.)-es hatarozat javaslatot, amelyet majd szeretnék felolvasni és egyben
tisztelettel kérem mindazokat, akik ott voltak a bizottsagi ulésen, nem volt id6
sz06 szerint rogziteni, ha esetleg valami nem ugy torténik, akkor sziveskedjenek
figyelmeztetni engem, ha valamit kihagyok. No, elég alapos vita és
megbeszélés utan az az allaspont alakult ki a két bizottsagban, sok mindent
ezzel a mérleggel és a kbnyvvizsgaldi jelentéssel visszamendleg nem tudunk
tenni, hiszen a majus 31-i hataridé mar letelt és ez a mérleg leadasra kerult a
Cégbirésaghoz. Még is azt gondoljuk, hogy érdemes atvizsgalni a jelentést is




és a mérleget is, mert hiszen ebbdl esetlegesen olyan tapasztalatokat lehet
leszlirni, amelyek hasznosulhatnanak mondjuk a 99-es esztendére vonatkozo
mérlegbeszamold elkészitésekor illetbleg mar most a 99-es év mikodése
soran, és talan elkerulhet6k azok a hibak, hianyossagok, kikliszobolhetdek,
amelyek a 1998-as év miikddésében felmeriiltek. Eppen ezért a két bizottsag
egyes hatarozati javaslatként azt javasolja a kozgyulésnek, hogy

1.) a koézgyllés sziveskedjen elfogadni a mérlegbeszamolét és a hozza tartozo
konyvvizsgaldi jelentést az irasban leadottal egyezéen.

2.) A kbzgylilés kérje fel a polgarmestert arra, hogy utasitsa a kft. Ugyvezet&jét
hogy az 1990. év egy hat havi mérleggel megegyezd kimutatasat
sziveskedjen augusztus 1-jei hataridével mind a Pénzigyi mind a
Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsagnak atadni.

3.) A harmadik: Felkéri a polgarmestert, hogy kdvessen el mindent annak
érdekében, hogy a tarsasagi szerzédés oly moédon médositasra keriljon,
amelyben a taggyllés és az ugyvezetd jogositvanyai, hataskorei pontosan
elhatarolédnak illetleg a tartds kotelezettségvallalasok tekintetében és a
szerz6déskotések tekintetében sziveskedjenek olyan hatarértékeket
megallapitani az 0j tarsasagi szerzédésben, amely a tulajdonos érdekeit
szolgalja.

4.) Felkéri a kozgyllés a polgarmester urat és a Sportcsoport vezetdjét, hogy
egy-egy fét sziveskedjen ellendrzési feladatokkal megbizni, a Sportcsoport
részérdl funkcionalisan ellenbrizze a kft mikodését, a polgarmester ur altal
megbizandd személy pedig a kft gazdasagi mikodéseét ellenérizze havi
rendszerességgel. Kotelezze az lgyvezetdjét, hogy az ellenb6rzések
lefolytatdasahoz szikséges dokumentumokat koteles legyen az ellenérzést
végz6 személyek részére atadni az 6 altaluk meghatarozott idépontban.

Erre a négy hatarozati javaslatra emlékszem, amit a két bizottsag egyhangulag
kulon-kalén megszavazott.

Borocz Zoltan: A Pénzigyi Bizottsag megvizsgalta a mérlegbeszamoldjat a
Futball Kft-nek és tudomasul vette a konyvvizsgaldi jelentést. Tajékoztatasul
elmondom, hogy a konywvizsgaldi jelentés elég sulyos hianyossagokat is
feltart, ezeknek a hidnyossagoknak a bekovetkezésének az okait is vizsgaltuk
természetesen, az Ugyvezetd ur a kérdéseinkre végulis a kdzgyllés keretében
valaszt adott, a bizottsag a kovetkez6 42/1999. szamu hatarozatot hozta meg:
A Bizottsag a koényvvizsgaléi jelentésben foglaltaknak megfeleléen a
nagykanizsai | Futball Club Szolgaltatd Kft 1998. évi mérlegeben rogzitett
eszk6zok és forrAsok végosszegét 4317 ezer Ft-ban, az eredmény
kimutatasban szerepl6 eredményt —7836 ezer Ft veszteségben elfogadja. A
bizottsag felhivia kft vezet6jének a figyelmét konyvvizsgaldi jelentésben
felsorolt hianyossagok megsziintetésére, amelyet oktdber hénapban tételesen
a Pénzlgyi Bizottsag ellenérizni fog egészen az alapbizonylatok szintjéig.

Ez a hatarozati javaslat 4 igen szavazatot kapott a bizottsagban.




Budai_Istvan: En Ggy gondolom, hogy sok bizottsagon atment ez a
konywvizsgalbi jelentés, azonban egy-két gondolatot mégis elmondanék a
kozgyllés nyilvanossaga el6tt. Ugyanis nem biztos, hogy ezt mindenki
egyforman gondolja at. Megallapitia a konywvizsgaldé, hogy ugye nem
készitette el a kft a szabalyzatait, én azt mondom, hogy a szabdalyzatot azért
csinaljuk, hogy valasztasi lehet6ségunk van, tehat torvények adta szabalyozas
mellett, ott a sajat szabalyzatainkba rogzitjilk azokat a megoldasokat, ami
nekiink a helyzetiinknek megfelel, és ezért én ugy gondolom, ha lett volna
ilyen szabdlyzata a kft-nek akkor a késébbiek soran koényvvizsgal6 altal
megallapitott hianyossagok talan nem fordultak volna el6. Gondolok itt példaul
az utdlagos elszdmolasra kiadott pénzeszko6zok elszamoltataséra illetve
elszamolasara, mert én ugy gondolom, hogy a tarsasag eszkdzének a
novekmeénye elsésorban abbdl fakad, hogy jelentés 6sszegl kintlévésége van
olyan cimen, amit utélag szamol el a jatékosokkal. Mert ugye ilyen cimen van,
hogy utdlagos elszamolasra kiadott el6leg, mikodéssel kapcsolatos
koltségekre és jatékosok részére elblegként kifizetett dsszegként. Na most én
ugye azt mondom, ha ez pontosan elszamolja idében, akkor ez a mérleg
szerinti eredmény és a negativ el6jeli vagyon sajat vagyon masképpen
alakulhatott volna.

Még egy témaban gondolom, hogy érdemes szo6t ejteni, azt is megallapitja a
kdnywvizsgald, hogy a szigoru elszamolasu nyomtatvanyok koril nincs minden
rendben, tehat nem vezet ilyen nyilvantartast, kulénos tekintettel a
jegyelszamoldsokra, ami én szerintem visszaélésekre adhatott — én nem
feltételezem — adhat lehet6éséget a mai meg a jelenlegi mddszerekkel valo
elszadmolés. Ezért én azt gondolom, hogy a Pénzlgyi Bizottsadg is meg akik
ezzel foglalkoznak egyik f6 feladatanak tartsa, hogy ezeket az elszamolasokat
megnézze és rendezze. Tudniilik az a megoldas, hogy kiselejtezzilk a
jegytdémboket ez nem jarhato Gt. En azt kérném a kdzgyiiléstdl, hogy fogadja el
azt a fajta javaslatat a Gazdasagi Bizottsagnak, amiben mi azt kérjuk, hogy
junius 30-i allapottal készitsen a kft mindenre kiterjedé most mar valos
mérleget és ez legyen az alapja annak, amit majd év végén, vége felé illetve
oktoberben tlztink mi ugye napirendre, a Pénzugyi Bizottsag ezt majd
megvizsgalhatjuk, akkor mondunk végleges véleményt. Ugy gondolom, hogy a
szigorl szdmadasu nyomtatvanyok elszdmolasa mar nem gy van ahogy
eddig volt, legalabbis a kdnyvelbnek az elmondasa szerint, én bizok benne,
hogy ez megoldddott. Feltettiink olyan kérdést a Gazdasagi Bizottsagi Ulésen,
hogy a koztartozasok hogyan allnak ugye most latott napvilagot az a labdaragé
elndkség, MLSZ elnbkségnek hivjdk azt hiszem — én nem vagyok sportember
— hogy csak az nevezhet, akinek nincs harom hénapndl régebbi koztartozdsa.
Ennekem az a kérésem, ha nevezni akar a klub és ha tud nevezni anyagiak
kapcsan, akkor ezeket a dolgokat rendezze el, mert nehogy éppen mi azzal
zarjuk ki a klubot a nevezeési lehetéseégtél, hogy nem rendezzik a pénzugyeit.
En kérem, hogy ezt nagyon fontos kérdésnek tekintse és amennyiben
lehetséges, azt a kdztartozast, ami fennall rendezze. En Ggy gondolom, hogy
nem elégséges egy igérvény, bizottsagi Ulésen elhangzott, valészinlileg egy
adé6 igazolast kérnek, egy nullszaldés adoigazolast. En ezt feltételezem, hogy
ez lesz a megoldas és azt pedig csak az APEH tartozas mellett nem szolgaltat
Ki.




Marton Istvdn: Személy szerint tokéletesen egyetértek az eléttem sz6l6
képviselStarsam felvetéseivel, hisz az Ugyrendi Bizottsag is foglalkozott ezzel
a kérdéskarrel, de ezért talan még szot se kértem volna, viszont nagyon 6rulok
annak, amit a Gazdasagi és az Oktatasi Bizottsag egyuttes Ulésén
megdallapitottak és elfogadtak hatérozatként és kilondsen orilok a Pénzigyi
Bizottsag Adllasfoglalasanak, gondolom ez agy szilethetett meg, hogy
egyeztettek, mert ez azt jelenti, hogy a féléves helyzet ismeretében a két
bizottsag augusztus 1-jével tisztdba jon a helyzettel, majd egy negyedévvel
kés6bb oktoberben pedig a Pénzugyi Bizottsag elvégzi a szukséges reviziot.
En az FKGP-MDF frakcio nevében tamogatom az elfogadast.

Dr. Fodor Csaba: Csupan annyit, hogy kozben egyeztettem az Oktatasi
Bizottsdg elndkével, mivel a Pénzlgyi Bizottsdg altal javasolt hatarozati
javaslat bévebb és pontosabb mint amit én széban megfogalmaztam elsé
hatarozati javaslatként, akkor én ezt visszavonom és azt kérem, hogy az
legyen az 1.)-es hatarozati javaslat.

Tutté Istvan: Akkor szavazunk a hatarozati javaslatokrdl. Az 1.) szamu
hatérozati javaslatot megkérem a Pénzligyi Bizottsag elndkét, hogy ismételje
el, hiszen az el6bb a Gazdasagi Bizottsag elndke jelezte, hogy visszavonja az
0 altaluk jelzettet, mert a Pénzugyi Bizottsagét tartjak arra alkalmasnak, hogy
elfogadjuk. Szikségesnek tartjak, hogy felolvassuk? Kérem akkor a Pénzigyi
Bizottsag javaslatat teszem fel szavazasra.

A kézgyllés 21 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Akkor visszatérhetiink a Gazdasagi Bizottsagéra, amit Fodor ur
javasolt. Szavazzunk réla.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Nem tudom pontonként kérdezzem meg, vagy egyben
elfogadhat6? Csomagban. J3, akkor csomagban szavaztatom meg a Pénzigyi
Bizottsagét is. Kérem most arrdl szavazzunk.

A kozgyllés 21 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6zéekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

188/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a konywvizsgaloi jelentésben foglaltaknak megfeleléen a
Nagykanizsai |. szamua Futball Club Szolgaltatd Kft 1998. évi



mérlegében rogzitett eszkdzok és forrasok végosszegét 4317
ezer Ft-ban, az eredmény kimutatasban szereplé eredményt
—7836 ezer Ft veszteségben elfogadja. A kozgyulés felhivja
kft vezet6jének a figyelmét kdnyvvizsgaldi jelentésben
felsorolt hianyossagok megsziintetésére, amelyet oktober
honapban tételesen a Pénzigyi Bizottsag ellenérizni fog
egészen az alapbizonylatok szintjéig.

Hataridd: 1999. oktéber 31.
Felelds : Borbcz Zoltan bizottsagi elnok

2. felkéri a kft. lgyvezetését, hogy az 1999. évi I-VI. havi mérleg
megfelel6 beszamolot készitse el augusztus 1-i hataridovel
€s azt nyuljtsa be a Gazdasagi és Varosiuzemeltetési
Bizottsdgnak, valamint a Pénzigyi Bizottsagnak.

Hatarido: 1999. augusztus 1.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

3. felkéri a polgarmestert, hogy kdvessen el mindent annak
erdekében, hogy a tarsasagi szerz6dés oly maodon
modositasra keruljon, amelyben a taggyilés és az ugyvezetd
jogositvanyai, hataskoérei pontosan elhatarolédnak illetéleg a
tartos kotelezettségvallalasok tekintetében es a
szerz6déskotések  tekintetében  sziveskedjenek  olyan
hatarértékeket megallapitani az uj tarsasagi szerzédésben,
amely a tulajdonos érdekeit szolgalja.

4. felkéri a polgarmestert, hogy egy-egy f6t sziveskedjen
ellenérzési  feladatokkal megbizni. A Sportcsoport
funkcionalisan ellendrizze a kft. mikddését, a polgarmester
altal megbizand6 személy pedig a kft. gazdasagi mikodését
ellenérizze havi rendszerességgel. Kotelezze  az
ugyvezetbjét, hogy az ellen6rzések lefolytatasahoz
szilkséges dokumentumokat koételes legyen az ellenérzést
veégz6 személyek részére atadni az 6 altaluk meghatarozott

id6pontban.
Hataridé: 1999. oktéber 31.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

16.) Javaslat az I. Futball Szolgaltaté Klub Kft. tamogatasara (irasban)
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Miel6tt még az tgyrendi gombokra megadnam a lehetdséget, azt
hiszem a varos lakossaga el6tt egyértelmien elismert, hogy Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Kdzgyllése olyan helyzet elé allt, illetve allitva idézbjelbe,
hogy dontenie kell abban a kérdésben, hogy Nagykanizsa varos élsportjat




reprezentald un. profi ligas bajnoksagban lehetéséget kapod nagykanizsai
labdarugé csapat, az Olajbanyasz induljon, illetve tud-e indulni a feltételek
biztositasa mellett illetve hogyan tud mikddni és milyen szukséges
tamogatasban kell dontenlink ahhoz, hogy ez a feltétel teljestljon. Szeretném
azt is el6rebocsatani, hogy kulonbozé szintd és mindségl megkeresések,
kllonbdz6 pressziok és ellennyomas kozepette zajlik ez a par nap amidta ez
bekovetkezett, vannak ezek kdzott mindsithetetlen jellegl megkeresések is, de
ezekre kulén nem térunk ki, abban prébalnak minket befolyasolni, hogy
tamogassuk illetve ne tdmogassuk. Olyan megkeresés nem volt, hogy
tamogassuk is meg nem is. Nehéz helyzetben van az 6nkorméanyzat, mert nem
az a f6 problémank, hogy a labdarugas, mint profi ligas magas szintl
versenyzésre megeérett csapat nem érdemelné meg a tdmogatast, hanem
azzal a korulménnyel kell szembenéznlnk, hogy mik a lehet6ségeink. Azt én is
megfogalmaztam kordbban is, hogy az Onkormanyzat és altalaban az
onkormanyzatok nem képesek egy ilyen értékl forrasigény kielégitésére,
hiszen akkor meg kellene fogalmaznunk azt a kérdést is, hogy a labdarigas
onmagaban milyen jelentéségl a varos életében és ugyanugy hozza kellene
rendelni hasonlé kérdéseket és ugyanolyan aranyban megfeleld6 maddon
tamogatnunk kellene. Eppen ezért itt csak arrol lehet sz6, hogy
kompromisszumot talaljunk a lehetéségeink és a szukséges igények kozott. Ez
a mai feladata az Onkormanyzat testiileti Gilésének ezen napirendi pontjaban.

Kiss Laszl6: Azért kértem szot, ugy emlékszem és erfsitsenek meg
képvisel6tarsaim, hogy igy volt-e, hogy a legutdébbi kozgyillésen abban
maradtunk, hogy ezt a tamogatasi kérdést zart tlésen fogjuk targyalni és erre
szeretnék javaslatot tenni.

Tarndéczky Attila: A zart Ulés kérdése nem tartozik azon kérdések kdzée az
SZMSZ szerint, amelyrél el6zetesen vitat ne lehetne folytatni és szeretnék is
vitat folytatni, mert én ugy latom, hogy furcsa helyzetbe kerulhetiink egyrészt
abbdl a szempontbdl ugyanolyan fontos Ggyrél van sz6, figgetlenul attél, hogy
kinek mi az allaspontja, ez a varos szempontjabdl barmelyik allaspontra is
helyezkedik egy-egy képvisel6, lényeges kérdés. Masrészt mulatsagos
helyzetbe is kerulhetliink, hiszen ha j6l emlékszem az el6zb kozgylilésen még
itt nyilt Glésen név szerinti szavazast tartottunk azért, hogy mindenki lathassa
ki hogyan all hozz4 a kérdéshez. Ebben lenne a zart tlés, én nagyon kérem,
hogy ne tartsunk ebben az tigyben zart tlést.

A masik ugyrendi kérdésem jegyz6n6hoz szdl, hogy az uj szokas, hogy az
el6terjesztések utan szerepel, hogy az elfogadashoz milyen toébbség kell. Talan
sietség miatt err6l az 0j valtozatrol a multkorin még rajta volt, hianyzik ez.
Kérdezem jegyz6 asszonyt, hogy a harom hatarozati javaslathoz miféle
tobbség kell véleménye szerint?

Dr. Tuboly Marianna: Igen, valdban errdl lemaradt, valamennyi kozgydlési
eléterjesztésnél egyébként szerepel, koltségvetés madbdositasat igényld
kérdésekben mindgsitett tdbbség, ez azt jelenti, hogy az 1.), 2.) hatarozati
javaslat minésitett, a 3.) egyszerl sz6tobbséget igényel. Koszoném a kérdést.

Kelemen Z. Pal: Ugyrendi vita. Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kézgydilés!
Egyetértve Tarnoczky képvisel6tarsammal én is azt mondom, hogy semmi ok




10

sincs arra, hogy zart Ulésen targyaljuk. A kdnywvizsgaloi jelentést, vagy a
meérlegbeszamolot targyaltuk volna zart Glésen, azt még megértettem volna,
mert gazdasagi érdekek sérulhetnek. Adott esetben ilyenrél szé sincs. Tehat
képvisel6csoportunk allaspontja az, hogy nyilt tGlésen targyaljuk. Koszéndém,
hogy meghallgattak.

Tutté Istvan: Koszonom, ettdl fuggetlenul szavazasra teszem fel, hiszen
Ugyrendi javaslat hangzott el, elhangzottak az ellenvélemények is, mindenki a
szavazogombbal fejezze ki a maga dontését. A javaslat ugy szolt, hogy Kiss
Laszl6é ur javasolta, hogy zart Ulésen targyaljuk, tehat aki ,igen”-t nyom az a
zart Ulés mellett dont, aki nem vagy tartozkodik az ez ellen szemben foglal
allast. Szavazzunk.

A kozgyllés 2 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal a javaslatot
nem fogadija el.

Tiittd Istvan: Igaza volt Kiss arnak, mert valéban ez volt az elmult alkalommal
a varhatdé napirenddel kapcsolatos vélemény, de hat most ugy dontottlink,
hogy nem. Ezek utdn Onoké a szd. Kérdezem van-e kérdés, természetesen
nemcsak az elbterjesztének lehet feltenni a kérdést, hanem a jelenlévd
ugyvezet6 urnak, akar a kdnyvelénének, akarkinek, aki ebben érintett.

Balogh La&szlg: Itt &llunk masképp nem tehetlink, nem bujhatunk ki egy
felel6sség teli dontés aldl, amely a nagykanizsai I. Futball Club Szolgaltaté Kft
raciondlis és érzelmi alapu egyszerre. Az Oktatasi, Kulturadlis és
Sportbizottsag atérezve felel6sségét végigjarta lehetéségei szerint a
problémakoért s nem rohaté fel nekunk, hogy nem szlletett egyonteti
allasfoglalds. A maganvéleményemet is szeretném nyilvanossagra hozni, mint
OKSB elntk természetesen elfogult vagyok a sport irant is, igy tamogatnam az
eredeti hatarozati javaslatot, de mint varoslaké hagyvan meggydzni magamat a
tobbség altal és tudomasul véve az év eleji és jelenlegi problémas helyzetet
tiszta szivvel és ép ésszel nem tudok beallni a thmogatok taboraba. Fenntartva
az elbrelépés lehetéségét, igy tartozkodom, remélve azt, hogy tovabbi
szponzorok jelentkeznek a hatralévé nagyon rovid iddében. lgazabol azt
szeretném, ha nem Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata felirat
diszlene f6 szponzorként focistaink mezén. Ne feledjlik a varos igy is béven
megteszi, teheti a magaét. Ot millié Ft gyeptégla jegy, 1 millié térzstéke betét,
amely kozgyllésileg tavaly elfogadott és kotelezd, az utanpoétias 3 millié Ft-os
tamogatasa igazan fontos feladat, de errél én is igy érzem, a kovetkezd
kozgyllésre vagy kozgyllésekre esetleg el6jové Olajbanyasz SE
megszlintetés logikus teenddk, mely akar tobb mint 5 millié Ft-tal jar a
létesitmény tovabbi fenntartasa végett, plusz ezenkivil én is ugy érzem, hogy
valamiféle tdmogatas jar a focicsapatnak. En a magam részérél legfeljebb 5
milli6 Ft-ban latnam ennek jelenlegi realis 6sszegét, tehat ezt a tovabbi
odaitélést tartom, hitel nélkil ez akar modosito javaslatom is, igy a tovabbi
teenddk a kft ligyvezetéséé és szponzortalalasé, tudom, hogy kevés az id6, de
a mostani problémas helyzet mar az év elején is el6revetllt, amikor
tisztességbdl én is harcoltam a focicsapat fennmaradasaért. Egyetlenegy
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kérdésem lenne, tovdbbra sem értem, hogy az év eleji 5 millié6 Ft — ugye ennyit
kért az év eleji anyagban a kft ligyvezetés — az NB I-es indulast tamogatva
illetve a 14 millid6 Ft-os BNV tamogatas év elején ezt kérte a futball kft. tehat ez
az arany hogy fordult meg mara teljesen a masik oldalra. Kérek valamiféle
magyarazatot az egész anyagon kivil. Készéném.

Farkas Zoltan: A helyzet elég egyszerl a dolgok valtozasaval kapcsolatban.
Amikor az anyag készult, amelyet On emlitett, akkor nagyon komoly esélyiink
volt arra, hogy egy GAZCOM nevii cég, akinek Kanizsan érdekeltsége van, fé
szponzorként részt vesz a nagykanizsai labdarugasban és konkrét igéretiink
volt, talan emlékeznek ra, - polgarmester ur is beszélt errél itt a kdzgylilésen —
konkrét igéretiink volt a tavaszi szezonra nyolc millié Ft-os tamogatasra, amely
rajtunk kivalallo okok miatt meghiusult egész egyszerlien ez az 0sszeg
szerepel most tobbletigényként az anyagban és sajnos azok a szponzori
targyalasok, amelyrél zart Glés keretében lehetne beszélni, de valdszini, hogy
azok a lehetséges partnerek rossz néven vennék, ha a varos nyilvanossaga,
egyaltalan nyilvanossag el6étt a nevik szoba keriilne anélkil, hogy konkrét
megallapodas birtokaban lennénk. En azt hiszem, hogy ezekrél egy nyilt
ulésen nem lehet beszélni. De ha el6készité munka soran végsé soron tobb
alkalommal bizottsagi szinten mas alkalmakkor is elmondtuk azt, hogy hol
tartunk ebben a munkaban és ugy érezziik, hogy nem vagyunk messze a pécsi
eredmény elérésétol.

Tarnoczky Attila: Az Uj el6terjesztésrél szeretnék beszélni, amely
megjegyzem nem annyira Uj szamait tekintve. Bar vannak benne véltozasok,
bar végeredményben azt kell, hogy mondjam, hogy a pirula ostyaba lett
csomagolva. Ettél még anyagi vonatkozasban semmivel sem keserlbb az a
pénz, ami itt elénk tarul. Igaz, hogy a vallalt 5 milli¢ forinton tal 10 millié Ft-os
tamogatas szerepel az eléterjesztésben, de emellé még kellene 10 millié Ft-os
hitelt adnunk amit allitélag jové év februarjaig a kft visszafizet feltéve, hogy az
el6z6 10 milli6 Ft-os kolcsonunket addig nem kell visszafizetnie, ebbdl egy
kovetkeztetésre tudok jutni, hogy ezt a 10 millié6 Ft-ot is jobb elfelejteni olyan
szempontbdl, hogy valaki valamikor vissza fogja fizetni. Es hat bizony hozza
kell tenni azokat az 6sszegeket, amiket Balogh képvisel6 ur megemlitett, igy
kijon az a fél évre sz6l6 30-35 millié Ft kdzotti 6sszeg, hat attdl fliggben, hogy
a kft a helyi adorendszerben mekkora tamogatashoz fog jutni. Ha most
hozzaveszem, hogy a tavalyi szezonban 51 millié Ft-ba kerult nekink a kft
fenntartasa, ami a teljes koltségnek a 80 %-a, akkor el kell, hogy mondjam az a
kép, amirdl itt almodozunk mar j6 ideje, hogy a focicsapatunknak harom laba
lesz, az pillanatnyilag ugy fest, hogy van egy laba, meg még egy negyed.
Meggy6zédésem szerint ismerve és gondolom Ondk is ismerik az
Onkormanyzat idei koltségvetési helyzetét, ismerve eladdsodottsagunkat,
amely a 2000. utani évekre is jocskan atnyulik, rolunk mar igazan elmondhato,
amit az eladdsodott emberekr6l mond a kdézmondas, hogy gatyank mellett
jarunk. Ha most megnézzik az elbterjesztésnek a beérkez6 tdmogatasi részét,
hat meg kell allapitsam hatalmas a bizonytalansag, ennek egy része persze
természetes, ennyi id6 alatt nem lehetett szerz6déseket produkalni, de hat egy
esetben a megyei Onkormanyzat tamogatasa esetében mar vettem a
faradsagot, hogy megkérdezzem az illetékes osztalyvezet6t, hogy mikor jutunk
hozzé ehhez a 4 millié Ft-hoz, ami bevételként szerepel. Kbzdlte, hogy az idén
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bizony nem. Egyébként sem akarnak mikodési tamogatast adni, esetleg
hogyha jovére részvénytarsasagot csinalnank a kft-bél, akkor talan egy két
millio Ft-ot adnanak hozza. Ezt csak példaként mondtam el arra, hogy minden
bizonnyal az fenyeget am, hogy december el6tt a most megszavazott 6sszeget
ki kell egésziteni. Erre persze elképzelheté a megoldas, hogy most hozunk egy
hatarozatot, hogy ennyit és nem tobbet, de hat ilyen hatarozatokat ebben az
tgyben mér egynéhanyat hoztunk és sajnos azt latom, hogy minél tavolabbi a
jovo, annal rézsaszinlbb, ebbdl indulnak ki egyesek, és amikor abbdl a jovobdl
jelen lesz, és kideril, hogy anyagilag bizony nagyon is lehangol6, akkor megint
a tavoli jovére fiiggesztjik szemeinket. En azt hiszem, hogy azokban az
intézményekben, amelyekben én jartam olyan Ugyekben, amelyek bizony
leépitést jelentettek és azokban az intézményekben, ahova meég el kell
mennem hasonlé okokbdl, kilénben a kdltségvetés 6sszedél az Olajbanyasz
tamogatasa nélkul is, ugy hogy ezt az el6terjesztést megszavazom, csak
pirulassal pirulva tudnék megjelenni. Es nem szeretnék pirulni kedves
képviselbtarsaim.

Antalics Dezsd: A 99-es koltségvetés targyalasa el6tt Ugyvezetd ur
megkeresett azzal a kéréssel, hogy tdmogassuk 28 milli6 Ft-tal a klubot,
ugyanis ez el6feltétele annak, hogy szakmailag a feltételei meglegyenek a
professziondlis szereplésnek. Két alternativat allitott elénk, nevezetesen
amennyiben szakmailag a siker elérhetd, illetbleg elérést nyer ebben az
esetben parhuzamosan megprébaljak megtalalni a szponzort, és innentél
kezdve a varosnak nem fog plusz pénzébe kerilni. A masik lehet6ség,
amennyiben ez mégsem sikerul, akkor is koszonettel tartoznak a varosnak,
mert ebben az esetben felértékelddnek a jatékosok eladjak O&ket, és ez
biztositia az NB Il-es tovabbi szereplést. Kérdezem Ugyvezetd urat, illetve
kérem erGsitsen meg ebben az igéretében, hogy valdéban igy hangzott ez el,
masreszt pedig szeretnék tudni, hogy az elmult idészakban mennyi szponzori
penzt sikerult el6teremteni. Ezzel parhuzamosan szeretnék egy maoddositd
javaslatot tenni. Ugyanis én gratulalni szeretnék ehhez a szakmai sikerhez, én
nagyon szeretem a sportot tdbbek kozott a j6 futballt is, én azt szeretném
javasolni, hogy a 10 milli6 tAmogatast az el6terjesztésbél vegyuk le, maradjon
a 10 millié koltson azzal a hataridével, amely a visszatorlesztést jelenti,
maximum eddig tudok én elmenni a klub tAmogatasaban. Tehat az eredeti
hatarozati javaslatot nem tudom tamogatni. Készéném szépen.

Bicsak Miklds: Tisztelt Kbzgyllés, tisztelt kozgyllésben 16 képviselbtarsaim,
sportot szeret6 képviselétarsaim! Most nem szoénokolni szeretnék, hanem
tisztességgel kérni Onoket, benneteket, hogy gondoljatok at ennek az tigynek
a sulyossagat, ez a varosnak megadatott Ujra 6t év utan, hogy a varosnak egy
profi bajnoksagban szereplé csapata legyen az élvonalban és a Nagykanizsa
varosunkat képviselje megfelelé szakmai hozzaallassal, amit gondolom, ha a
testlllet megszavaz, az anyagi tAmogatassal meg is fogja a csapat illetve a
vezetés tenni. Ez a lehetéség, ami most megadatott a futballcsapat, hogy a
varosunk elsé helyen szerepelhet a profi bajnoksagban nagyon sok varos a
gazdasagi és az egyéb nehézségekre vald tekintettel orllne a lehetéségnek,
én Ugy gondolom, hogy a sportot tAmogat6 vallalkozé ezek utan is, eddig is
hosszu évtizede is ezt tette, mert itt élek ebben a varosban és szeretem
Nagykanizsat. Képvisel6tarsaim nem tehetik azt meg, hogy egyszerien ilyen
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mereven ilyen keményen atgondolva a nehézségeink — amit alpolgarmester ar
is elmondott, valoban az intézmények, de azért ha egy kicsit safarkodunk,
biztos, hogy valami megoldast kézosen egy hajoba evezve meg tudjuk oldani.
Ez csak rajtunk mulik tisztelt képvisel6tarsaim, mert az a reklam, ami
Nagykanizsa varosnak ezek utan orszagszerte f6leg sikeres beindulassal a
bajnoksag beindulasanal olyan csapatokat, hogy eddig csak esetleg illaziéval
mondom egy Ferencvarost netdn a Vasast, amit mar négy éve is vagy 6t éve
megvettink itthon meccsinkdn ugyanugy miért nem tehetnék egy
hozzaalladssal, egy akarattal egy olyan csapat alakul itt ki, amely a varosunk jo
hirnevét csak 6regbiti. En gy gondolom, és kérlek benneteket, kérem Onoket,
hogy gondoljak at ezt az el6terjesztést, ez nem olyan egyszer( dolog, hogy
fogjuk és nem allunk az igaz tgy mellé. Ez egy komoly dolog a nehézségeink
ellenére is. En egy kompromisszumos megoldast ajanlok és javaslok, ha
atgondoljak a tisztelt képvisel6tarsaim ezen az oldalon is és a velem szemben
ulék is. Mindent szeretnénk, mert itt élink és kell, is hogy tamogassuk, féleg az
egyéni valasztokorzetben valasztott képvisel6k az a varosért dolgoznak, a
kornyezetéért, a maga nemcsak a mindent, ahol élink, mert meg kell oldani a
feladatokat. De ilyen egyszerli megoldassal, hogy ezért meg azért itt
indokolunk, azért ha atgondoljuk és tiszta szivvel teszik, akkor egy picit meg
fog engedni a sziviik és biztos, hogy k6z6sen meg fogjuk ezt a nehéz feladatot
oldani. Nagy tisztelettel kérem a tisztelt kdzgydlést, gondolja at, a varosnak ez
a lehetéség most adva van, el fogjuk szalasztani, biztos, hogy a késébbiekben
bankddhatunk rajta. Kérem tisztelettel, hogy szavazzak meg az el6terjesztést.

Birkner Zoltan: Egy kicsit most a frakciévezet6i minéségemben gondoltam ezt
a gombot. Azt hiszem, hogy azzal kell kezdenem, hogy egy félreértést kezd
ismételten kialakulni, ami egy picit zavar. Az itt Gl6k tamogatjak a futballt olyan
szempontbdl, hogy gratulalunk és ezt most tiszta szivembdl mondom és a Zoli
szemébe is nézek, azért, hogy eljutottak idaig. Gratuldlunk ahhoz a munkahoz,
amely ugy tlnik, hogy szakmailag megalapozott volt a kérésuk, hogy idén
elindulhatnak a profi nemzeti bajnoksagba. Minddssze annyi a problémank
azzal, ami el6ttlink fekszik, és tulajdonképpen ezért szélunk fel tébben is, hogy
nem szeretnénk azt, hogy megint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata legyen ennek a Futball Clubnak a f6 eltartdja. Tehat nagyon
szépen kérjuk a sportvezetbket, illetve a tamogatdkat, hogy mindent tegyenek
meg annak érdekében, hogy minél tébb kisebb, kdzepes és nagy szponzort
talaljanak. Mindent tegyenek meg annak érdekében, hogy a nagyon rossz
helyzetben lévdé nagykanizsai dnkormanyzat vallarol ezt a terhet egy kicsit
levegyék. Es itt nem arrél szél a mi déntésiink vagy jévendébeli déntésiink,
hogy nem kivanjuk tAmogatni a sportot. Arrél szél, hogy nem tudjuk ennyivel
tAmogatni a sportot, mint amennyit most kérnek. Es ha egy kicsit javul a
helyzet és reményeink szerint azért a jovd évi koltségvetés nehéz lesz, de
talan tobbet ki tudunk szoritani, a masodik félévben én leszek az elsd, aki a
mostani 0sszegnek a kétszeresét fogom javasolni 6noknek. Tehat az a
kérésem, hogy probaljak meg szponzorokkal megoldani az elsé félévet, ugy
hogy minél kevesebb terhet réjanak az 6nkorméanyzatra.

Tiittd Istvan: Eletiinket és vériinket, de zabot nem nagyon tudunk most adni.
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Dr. Fodor Csaba: Egyfajta egyeztetett allaspontot szeretnék megismertetni
Ondkkel, amit a, taldan mondhatom, hogy a szocialista képvisel6csoport
képvisel ebben az tgyben. Mi abbdl az alapallasbdl indultunk ki, ha mar az a
helyzet el6allt, amiért valéban kdszonet illeti a csapatot és a szurkoloit is, hogy
ismételten lehet6ség nyilik arra, hogy az Olajbanyasz indulhat a profi ligaban,
illetve most el6szoér a profi ligaban, de ismételten az elsd osztalyban, ha
tetszik, akkor meg kellene adni neki azt a lehetéséget, hogy ezt valéban meg is
tehesse. Nyilvanvaléan ennek azért ara kellene, hogy legyen. Teljesen
egyetértek én abban, hogy a koltségvetés nem all olyan jol, hogy ezt
mindenféle szivfajdalom nélkil tehetnénk. Abban is egyetértek, nem feltétlendl
igaz, hogy az dnkormanyzatnak kell lennie a f6 szponzornak, de vilagosan kell
latni, hogy vagy most leszlink f6 szponzorok és most tamogatjuk valami uton
mabdon ezt a csapatot, hogy elindulhasson a profi ligaba, vagy a jov6 évi
koltségvetésben nem kell dupla pénz, hanem semennyi sem kell, én azt
gondolom, mert akkor a csapat megszinik, illetve ha meg nem is szilnik, de
nagy valdsziniséggel nem lesz olyan helyzetben, hogy dupla pénzre igényt
tarthatna. Tehat Ugy dontottink és éppen ezért, javasolta a Pénzigyi
Bizottsag illetéleg a Gazdasagi Bizottsag amit Ondk az el6bb megszavaztak és
koszonjuk szépen, azokat a szigoritdé intézkedéseket, amelyek talan
lehetéséget adnak arra, hogy a kft mikodését és ezen tulmenden az egész
PNB-s szereplést miikddést ellenérizni, kontrollaini lehessen. Ugy déntéttiink,
hogy felallitunk egy 4-es hatarozati javaslatcsomagot, amelyet tisztelettel
kérink majd Onoktél a tobbség szavazza ezt meg, lehetéség szerint a
mingsitett tobbségnek megfeleléen, hogy érvényes legyen a hatarozat.
Tulajdonképpen ezek a hatérozati javaslatok, amiket fel fogok vagy el fogok
mondani, ezek szintén egy csomagot képeznek kulon—kulén egyikkel sem ér
semmit sem, csak egyltt lehet ket értelmezni és egyike a méasiknak feltétele.
Az egyik feltétel hibadzik, azt kdvetéen természetesen, hogy altalunk felallitott
logika szerint végrehajthatatlanok és értelmetlenné vélnak. Hogy melyek ezek,
az els6 hatarozati javaslat mindenképpen az, hogy a kozgyllés felkéri a
polgarmestert kezdjen azonnal haladéktalanul targyalasokat a kft masik
tulajdonosaval, a 30 %-ban tulajdonos SE-vel, hogy azonnal 1000 Ft vételarért
a 30 %-os Uzletrészt sziveskedjen eladni az Onkormanyzatnak, igy 100 %-ban
onkormanyzati tulajdonu lesz a kft. Azt gondolom indoklasul, hogy ez egy
méltanyolhatd elvarhatdé magatartas lesz az SE részérél, hiszen ugy illene,
hogy a terheket a tulajdonosok viseljék, de ebben a feldllasban nem véarhaté el
az SE-t6l, hogy a 30 %-os tulajdonrészének megfeleléen viselje a terheket,
éppen ezért azt gondoljuk, ha ezt nem teheti meg, akkor legalabb annyit
tegyen meg, hogy sziveskedjen atadni az Uzletrészét 1000 Ft-os névértéken.
Ugye a mérlegbeszamolot az elébb targyaltuk a tobb mint 7 millié Ft-os
veszteséggel méltdnyosnak tartjuk az 1000 Ft-os vételérat.

A kovetkez6 2. szamu hatarozati javaslat egy kicsit izgalmas kérdés. Kétféle
modon oldhato fel ez a probléma, mégpedig ez nem vonatkozik masra mint
arra, amint az Uzletrész adasvétele megtérténik, igy a polgarmester urat kérje
fel a kdzgyilés, tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a jelenlegi
ugyvezetés és a felligyeld bizottsag - most jogaszként nem szivesen mondom
— nyUjtsa be a lemondasat. Mondjuk én azt elvartam volna, hogy mar esetleg
ma itt van irasban a lemondas az eredmények ismeretében mindenki részérdl,
de ha ez nem torténik meg, akkor polgarmester ur alapitéi hatarozattal ...
tulajdonossal azonnal hivja vissza a felligyel6 bizottsagot és az ligyvezetést és
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természetesen U] felligyel® bizottsagot és U Ugyvezetét kell a tarsasag élére
kijeldIni.

Harmadik ami az el6z6 ketté esetén értelmezhetd, ha az rendbe jon, a mérleg
szerinti veszteségét poétolja vissza az Onkormanyzat, tehat hozza olyan
helyzetbe a kft-t mintha nem lennének tartozasai, hiszen ezt feltétlenul meg is
kell tenni mint hallottuk az el6bb, hogy ezt poétolni kell kulondsen a
koztartozasokat, mert hidba adunk pénzt, ha a koztartozasok nincsenek
rendezve, akkor a PNB-s indulas amugy is kutba esik, tehat ezt sirgésen meg
kell tenni, de ez a visszapoétlas csak a negyedik hatdrozati pont elfogadaséaval
valik érvényessé, meégpedig az, hogy a 25 millié Ft-ot kért tdmogatast ne
tAmogatasként, hanem tagi kdlcsonként nyljtsa az Onkormanyzat, de ennek a
terhére a visszapétlast, tehat a tartozasokat kiegyenliteni. Visszafizetési
hataridé a tagi kdlcsénre 2000. junius 30. kellene hogy legyen. Ertelemszeriien
ezt kovetbéen ismételten 0ssze kell majd hivni a rendkivuli kozgyllést az yj
ugyvezetét és az uj felugyel6bizottsagot meg lehessen majd valasztani. Mi azt
gondoljuk, hogy nagyon lehet a garancia igy, hogy Onkormanyzat valéban
most mar hosszabb ideje jelentés pénzeket fizet ebbe a kft-be. Amirél tudni
kell, hogy nem azért lett kft mert a jogszabalyok el6irtak, hogy valamifajta
gazdasdagi tarsasagot erre a célra létrehozni, és ugyanakkor is azt mondtuk,
hogy igenis sziikséges Nagykanizsan els6 osztalyu futball klub miikédjék, most
pedig azt, hogy a profi ligaba kerilt a lehetéséget meg kell adni, ebben teljesen
egyetértiink, csak azt szeretnénk, hogy akkor ez a kft rendezze sorait és tiszta
lappal indulhasson a profi lighba. K6széném szépen.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy teliesen Uj helyzet van, az MSZP frakcio
véleménye miatt. Javasolnam azt, hogy adjuk meg az lehet6séget az
Olajbanyasz képvisel6jének, vezetbjének, hogy egy révid szinet utén
visszatérve elmondjak a véleményiiket. Es a képvisel6k is at tudjak gondolni
ezt a fajta javaslatot.

Tiutté Istvan: Kérdezem, hogy kb. hany perc szikséges? Kozben
meghallgatjuk Kiss Laszl6 urat, Tarndczky urat és utana egy 10 perc szinet
remélem elég lesz.

Kiss Laszld: Azt hiszem, hogy egy a varos presztizsét érintd kérdésben kell
most felel6sseégteljesen dontenlnk. Pillanatnyilag ugy all a helyzet, hogy az |.
Futball Club labdarugd csapatanak nevezese a profi ligaba az Onkormanyzat
tamogatésatol fligg. En azt hiszem, hogy nem tehetjiik magunkat orszagosan
nevetségessé azzal, hogy a tamogatasunk megtagadasaval lehetetlenné
tesszik a csapat nevezését, és ezzel az Uj versenykiiras szerint automatikusan
visszaminGsitettjlk NB Il.-es csapatta. Az év elején val6ban elhangzottak
igéretek a klub részérdl a szponzori tamogatas biztositasara, sajnos ebbdl
eddig nem sok valésult meg. Jelenleg az a helyzet, hogy az I. futball klub
muakodtetését tulajdonosként az oOnkormanyzat végzi, és egy ilyen
veszteséges helyzetben természetes, hogy a klub az Onkormanyzathoz
fordul. Azt hiszem, hogy abban egyetérthetiink, hogy ez nem mehet igy vég
nélkdl, és itt kell csatlakoznom Fodor Csaba képvisel6tarsam altal elmondott
javaslatokhoz, a futballklubnak a tevékenységét gazdasagi térre kell terelniink,
és nem lehet az, hogy az Onkorméanyzat allandéan mogé all a veszteségek
mogé. En egyetértek az elsé két hatarozati javaslati ponttal, a harmadik
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hatérozati javaslati pontot pedig ugy modositanam, hogy az 6nkorméanyzat a
20 millié Ft-ot, ne tagi kdlcsbnként, hanem annak érdekében, hogy a kft
részvénytarsasagga alakulhasson, részvénytarsasagi térzstékeként betétként
tegye be, és evvel lehetbség nyilna arra, hogy mas téke is bevonasra keruljon
a labdarugé klub mikédtetésébe. En azt hiszem, hogy evvel lehetne biztositani
azt, hogy a gazdalkodas itt tényleg gazdasagi alapon pontosan az
el6irasoknak megfeleléen torténjen, és ez lenne az a forma, amivel azt hiszem
hosszutavon megnyugtatéban tudnank biztositani itt a labdarugd klub
muikodtetését és azt hiszem ilyen alapon szponzorokat is jobban sikerllne
talalni.

Tarnoczky Attila: Fodor képvisel§ ur altal elmondottakra az elsé reakciomat
elmondjam a szunetben, majd még gondolkodok valdszinileg, de végul is az
elsé javaslat nem most mertlt fel, ez egy meglehetésen régi otlet. Nekem
hatarozott véleményem, hogy az el6z6 onkormanyzat tiltakozasom ellenére
egyébként nagy tévedést kovetett el amikor ezt a kft-t Ggy alapitotta meg,
hogy belekerult 70% erejéig, sét volt olyan igyekezet, hogy 75%-ot is kapjunk.
Igazabol nem értem, hogy a balhé 100%-at miért kellene nekiink 1.000,-Ft-ért
megvasarolni. Kényérgdom, tessék azt a 30%-ot eladni valakinek, akinek van
pénze. Gondoljak meg, hogy a teljes feleléssége az Ugynek a nyakunkba fog
szakadni. Az dnkormanyzati torvényt meglehetésen jél ismerem ha nem irja
el6 profi futballcsapat fenntartasat semelyik Megyei Jogu varosnak, és
tajékoztatnam Onoket, hogy a Megyei Jogu Varosok tobbsége nagyon jo
allapotban van, profi futballcsapat nélkil. A masodik a lemondasa az
ugyvezetbnek a Felligyel6 Bizottsagnak, ez engem kuléndsebben nem tud
felizgatni, mert sajnos az az érzésem, hogy a személyi kérdésnek ez a
forszirozasa vagy megint azt a hitet kelti a szemlélékben, hogy ez megoldast
hoz anyagilag pedig a kett6 kdszond viszonyban sincs egymassal. Az
alapprobléma az, hogy az 6nkormanyzatnak kellett eddig is ezt a focicsapatot
finanszirozni, és erre nem vagyunk képesek. A harmadik az természetes,
viszont a negyedik a szamomra az egyaltalan nem az. Az, hogy 25.000.000,-
Ft tagi kolcsont adjunk az eddig vissza nem fizetett 10.000.000,-Ft tagi
kdlcsbnhodz, ez szerintem azt a tényt akarja elfedni, hogy bizony tAmogatéast
adunk és jelzem, hogy 3000 junius 30-an sem fogjuk ezt a 25.000.000,-Ft-ot
visszakapni. Ez teljesen természetes egyébként, Kiss képviselé Urnak ilyen
szempontbdl a javaslata produktiv, mert legalabb bevallja, hogy mennyit kell
adni a Banyasznak, de tovabbra is az a véleményem, hogy nem vagyunk
abban a helyzetben, hogy ezt megtegyik ezt a 25.000.000,-Ft-ot és jelzem,
hogy nagy csend van arrél, hogy ennek a profi labdarigé bajnoksagnak van
egy masodik része is a tavaszi, €s hat ugye arrdl is illene sz6t ejteni, hogy
akkor tavasszal még csapunk ehhez hozza.

Tittd Istvan: A kovetkezb koltségvetésnek lesz téméaja de mindenképp mar ki
kell, hogy rajzolédjon, hogy arra az idészakra varhato.

Zsoldos Ferenc: En a magam részérél Fodor Csaba képviseld
el6terjesztésével, gondolatmenetével, gondolatmenetének a logikajaval
egyetértek. Azt hiszem, hogy ez az az ut ami valoban egy erételjes generalis
valtozast idézhet el a sportklubbal kapcsolatosan. En ebben azt érzem,
erdmnek de majd emlitem a veszélyességét is, hogy amennyiben a 100%-0s
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tulajdonrész az el6revezetés alapjan biztositani tudja az Onkormanyzat a
javaslat modjan. A sportklub, hogy fel kell szamolni, és az elsé élvonali szintbdl
alacsonyabb szintre kerul, ezért ne feledkezzink el arrél, hogy a jatékos
allomany egy olyan értéket képvisel, amelynek a bevétele merem allitani, hogy
raforditas, nyereséget nem hoz, de a raforditast fedezi. En ezt biztositéknak
érzem. Tehat ezt Uzleti alapon érzem én biztositéknak. A 100%-os tulajdonlas
a jatékoséllomany eszmei és tényleges értékét is tartalmazza.
Végeredményben ezt érzem a legnyagyobb értéknek. Kiss Laszlo ur
javaslataval is egyetértek, csak az a véleményem, hogy nagyon rovid az idé,
nem elégséges ahhoz, hogy a szukséges id6ében a részvénytarsasagga torténd
atalakulast meg tudjuk tenni. A kovetkez6 évben valdszinl, még pedig az els6
felében. Emlitettem azt, hogy a 100%-o0s tulajdonlas az veszélyt is rejtegethet.
A korébbi évek gyakorlati tapasztalata alapjan €és mas varosok esetében is,
amennyiben egy egyesiilet teljes egészében egy adott telepilés tulajdonaba
kerllt a szponzorok megszerzése lényegesen nagyobb mennyiségekbe
Utkézik. Mondvan, ugy is fizetjik a kulénb6z6 adokat, a varos a tulajdona,
gondoskodjon a mikodeésrdl. Ezt valéban veszélynek érzem. Azt kell mérlegre
tenni, hogy melyik jelenti a nagyobbat. Egy masik dolog, amit ugyancsak nem
szeretnék elhallgatni, hogy legalabb is az én szamomra nem valami tulsadgosan
kedvezd. Végeredményben négy bizottsag is megtargyalta az ugyet. Talan az
Egészseégligyi és Szocidlis Bizottsag nem, meg a Varosfejlesztési sem, a tobbi
az igen. Miért nem tudott a négy bizottsag, de legalabb is a négy elndk egy
olyan egységes javaslatrendszert elbtejeszteni és kidolgozni, ami valoban a
testiilet feladata lett volna, illetve a testiilet bizottsagainak a feladata. En 6riilok
minden jO Otletnek és javaslatnak, barhonnét j6jjon, nem tartom
szerencsésnek, hogy tulajdonképpen politikai partok terjesszenek el6 itt olyan
javaslatokat, mint ha a testlletnek szakért6i, szakmai bizottsagai nem is
lennének. Ezt a testulet mikodése tekintetében nagyon negativ értelminek
tartom, én javaslom nyilt szandékkal, hogy ezen valtoztassunk, mert erre meg
van a lehetéség. Tulajdonképpen ezek a gondolatok lettek volna azok
amelyekkel szerettem volna a véleményemet megfogalmazni, hozzatéve azt
meég, hogy ez a négy pontbdol &ll6 javaslatcsomag veszélyei ellenére
elérelépést jelent, megnyitja a lehetéséget arra, hogy ezen a szinten folytassa
a klub a midkodését, amelyért nagyon keményen megdolgozott az el6zb
labdarugé évadban.

Marton Istvan: A vita ahogy nézem a vége felé érkezett, és a korabbi
meggyo6zddésem az ugyben tovabb er6sodott. Nevezetesen azt vallottam, hogy
ilyen kérdésekben mint a sport, és azon belll a futball, sem tisztdn gazdasagi
sem ami még nagyobb hiba lenne tisztan érzelmi alapon déntést hozni nem
lehet, de semmiképp sem szabad. A sport és azon belll az élsport helyzete
Nagykanizsan ezt mar mas témak kapcsan tobbszor is elmondtam méltatlan, és
ezt tiszta nagybetivel mondom, méltatlan az orszag 21. legnagyobb varosahoz.
Mostanra harom elsé osztalyu csapatunk maradt, konkrétan ugye a baseball, a
vivok, illetve a sakk. Ugye kifejezetten egyik sem tdmegsport, de ami még
nagyobb hiba nem a néz6k témegeit vonza. Hat negyedikként fel lehetne az
els6 osztalyba, amit most ugye elegansan PNB-nek, Profi Nemzeti
Bajnoksagnak hivnak, a futballcsapat. Napokban velem egyiitt tdbbeknek és
nemcsak Onoknek, hanem a nézéknek volt alkalmuk olvasni a megyei
Ujsadgban, a Zalai Hirlapban, hogy Zalaegerszeg 170.000.000 forinttal tamogatja
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a sportot ebben az esztenddben, erre mondom azt, hogy + még ami kozvetett
€és nem igy jelenik meg. Ezzel szemben, ha valaki kinyitta a mi
koltségvetésiinket és a 10. oldal vége sordt megnézi, akkor 35,5 millioval a
sportklubok tamogatasara de erre a didksporttdl a versenydijakig
természetesen a verseny és élsport és is benne van. Nem kell hozzéa
fejszamolobivésznek lenni alig tébb mint 20%-a a zalaegerszeginek. En gy
gondolom, hogy béar hat én azt nem mondanam, hogy 20%, 30%, mert a 20%ot
alig haladja meg. Tehat 21%-a. De hat ez Iényegtelen, mert ha 25% lenne
akkor is gyalazatosan kevés lenne. En gy gondolom, hogy barmilyen
megoldas sziletik, és akik tamogattak eddig felszélalasaikkal azok is nagy hivei
a szigoru ellen6rzésnek. Nem tudom, hogy képvisel6tarsaim milyen
figyelmesen olvastak el ezt az eléterjesztét, ennek is a., b., és ¢ variansat.

Tutté Istvan: Marton ar kérdezhetek? Azt tudod, hogy mennyi a labdartugasra
forditott 6sszege Zalaegerszeg varosanak?

Marton Istvan: Nem annyi.

Titto Istvan: Pontosan 20 millié.

Marton Istvan: En meg azt mondom, hogy nem annyi, de ebbe most ne
nyissunk nyilvanos vitat. Kétségtelen, hogy amit te most mondasz, az
érzékelteti velem is azt, hogy itt sajnalatos moddon eddig gyakorlatilag
alapvetéen egy labon allt a futball, hisz az el6z6 napirend kapcsan kiderdilt,
hogy kb. 20% volt az, amit az 6nkorméanyzati tamogatason kivil a 98-as
esztenddében....

Tutté Istvan: Polgarmester ur mondta tegnap nekem, hogy ...

Marton Istvan: Sok minden elhangzik én azért nem tudok mindent feltétel
nélkdl elhinni, barki is mondja. Aki viszont megnézte, és itt visszatérek az
el6z6ekhez az a., b., és a c. varianst annak latnia kell, és itt a 4. oldal, ami
szamomra érdekes. Lehet, hogy 1-2 millié erejéig lehet ezen vitatkozni, de itt az
van leirva, hogy amennyiben azon a szinten maradna a csapat, ahol
pillanatnyilag volt, tehat a masodik osztalyba, amit most NB I-nek hivnak, 11
millié Ft-tal tdbb dnkormanyzati tamogatas kellene, ami ugye végképp nincsen,
mert ha ugy tlnik, hogy annyi sincs, amennyi az |. osztalyba kellene, akkor mire
fel lenne 11 millioval tébb egy sorral hatrébb. Ezzel csak azt akarom
érzékeltetni, hogy mivel ugye értelem szerlien az |. osztalyban a jegyeladasi
bevétel az anyag szerint 9 millioval lenne tébb, mint a Il. osztalyban még akkor
is, ha az 5 évvel ezel6tti néz6szamot szerintem nem lehet elérni, de azért a
televizios jogdij is megkozeliti a 10 millidt, szponzori tamogatasok is értelem
szerlien |. osztalyu csapatnal jobban vannak, mint egy Il. osztalyunal stb. Tehat
az a 11 milli6 Ft-os tdbblet meglehetésen hihetének hangzik, mégha elsé
kozelitésben nem is. De aki ezt végigragta, az ezzel szerintem tisztadban van.
Tehat én Ugy gondolom, hogy a varosnak és ennek a testiiletnek a legolcsébb
megoldas az, ha a csapat nevez az |. osztalyra, tehat felmegy a PNB-be, illetve
van egy meég olcsobb, hogyha egyet visszalépink és csak a lll. osztalyba, az
NB ll-be indulunk. En Ggy gondolom, és ezt a multkori kézgyllésen is
elmondtam, hogy ennek a varosnak hosszu tavon egy jo Il. osztalyu csapattal
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kell rendelkeznie, ahhoz viszont, hogy ez Uzembiztosan meglegyen a
legolcsobb at, az I. osztalyon keresztil vezet. Es ezt a véleményemet a
frakcidnk jelenlévd tagjainak a nevében mondtam el.

Kiss Laszl6: Ugy éreztem, hogy mégegyszer hozza kell sz6lnom, mert lehet,
hogy az el6z6 hozzaszélasomban nem volt minden egyértelmii és vilagos. En a
hatérozati javaslat A valtozatat a huszon nem tudom hany millios tAmogatést
ugy gondoltam, 6sszhangban Fodor képvisel6tarsam javaslataval, hogy ez a 20
milliés tdmogatas gyakorlatilag most elindithatna a csapatot a profi
bajnoksagban, de agy latom, hogy azt senki nem akarja itt kimondani, amit
kerulgetink, hogy az onkormanyzat ezzel kimondana, a részvénytarsasag
alakitasahoz nyujtott 20 millié Ft-os tékéje az utolsé tdmogatas ebben a sorban.
Utana a részvénytarsasag vezet6ségének teljesen nyilvanvaléan, vilagosan
latnia kellene, hogy az 6 munkajukon, az 6 gazdasagi tevékenységukon mulik a
klubnak és a részvénytarsasagnak a tulélése. Ha gazdasagilag tonkremennek,
nem ugy gazdalkodnak, akkor fel kell szamolni, vagy mas t6késtarsakat
bevonni. En ezt igy értettem. A masik dolog, Zsoldos képvisel6tarsam azt
mondta, hogy rovid az id6 a részvénytarsasagga alakulasra. Ha az
onkorméanyzat 100%-os tulajdonos, méarpedig ha a 30%-ot megveszi 1000 Ft-ért
akkor gyakorlatilag az egyik naprol a masikra elhatarozhatja az atalakulast
részvénytarsasagga és ez lenne az a megoldas, amikor kulsé pénzt is be
tudnank hozni ebbe a tevékenységbe és egyszer és mindenkorra levennék a
klub tamogatasanak a kényszerét az 6nkormanyzatnak a nyakabdl. Ugy vélem,
hogy a most folyamatban 1évé téglajegy akcid is egy ilyen lehetéség lenne. Ezt
mar akar részvénynek is lehetne tekinteni és megnyilna az Gt arra, hogy mas is
részt vallaljon ebben, ha akar.

Tutté Istvan: Az alapitasnal 10 milliénak kell lennie a tékének és utana 20
milliéra fel kell emelni a torzst6kének a részvénytarsasagnal. Eléggé komoly
forrhs maganak a tarsasagnak, amivel gazdalkodhat, de nem ugy, hogy kézben
kiderdl, hogy elfogyott €s nem jelenik meg Ujra.

Dr. Fodor Csaba: En a Kiss képvisel6 ur javaslatat tudom akceptalni annyiban,
hogy vizsgaljuk meg és egy ésszerl hatarid6 belul el kell inditani az atalakulasi
folyamatot, de az atalakulas, kénytelen vagyok jogaszként mondani, az
atalakulas nem egyik naprél a masikra torténé feladat, hiszen az atalakulasnak
a GT-ben szabdlyozott pontos el6irasai vannak, azokat be kell tartani, azok
onmagukban iddigényesek. Annyit lehet most tenni, hogy ki kell mondani akkor
akar a 4. hatarozati pontban is, hogy rendben van odaadjuk ezt a pénzt azzal,
hogy ez a tarsasag az Uj ugyvezetés, az () Felugyeld Bizottsag dolgozza ki az
atalakulas pontos menetrendjét, szabalyait, ennek a hatarideje augusztus 15,
most csak mondtam egy szamot, utana bejon az augusztusi kozgydlésre,
dontiink. Szoéval veégig kell mennie a sajat dtja modjan, de nem latom
lehetetlennek megoldani és azt gondolom, bar nem én vagyok az el6terjesztéje
az anyagnak, de azt gondolom, célszer( lenne ezt mindenképpen megvizsgalni.
Valoban van benne raci6é. Most ne vitatkozzunk ezen, csak azért kértem, mert
ezt nem fogjuk tudni ma agysem eldonteni.

Budai_Istvan: Azért kértem szo6t, hogy valamennyire visszatérjek még a
korabban elmondottakhoz. Az a szabdly, hogy ha két éven keresztil egymas
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utan veszteséges egy gazdasagi tarsasag, akkor at kell alakulnia, alacsonyabb
osztalyba kell Iépni. Az lenne a kovetkezb lépés, ha mondjuk 99-ben is
veszteséges lenne, amit én nem tartok lehetetlennek a mai ismereteim alapjan,
hogy Gt-t kellene alapitani. Azt viszont itt nem tehetjik, mert gy tudom, hogy a
sporttérvény szerint jogi személyiségll gazdasagi tarsasdg lehet, tehat csak
elére menekulhet, tehat részvénytarsasagi format vehetne fol. Ettél én még ugy
gondolom, hogy ez a c¢s6dtomeg itt marad, hogyha mi Kift-bél
részvénytarsasagot csinalunk. Nekem az a véleményem, hogy mindenképpen
rendezni kell a veszteséget valamilyen uton moédon és én az el6bb, amikor azt
mondtam, hogy fogadjuk el ez a junius 30-i mérleget arra is gondoltam, hogy ott
taldn kideril az igazi veszteség, a tiszta veszteség, és akkor egye
veszteségrendezési akcidval le kellene rendezni annak a terhére, amit most itt a
tisztelt képviselbtestulet megszavaz, annak a keretnek a terhére, mert azt mi ne
gorgessuk magunk elétt ezt a veszteséget, mert elébb-utobb nekink kell
lerendezni. Arra én se szamitok, hogy a masik tag majd ehhez a veszteséghez
hozzéajarul, tehat valamilyen megoldast nekiink talalni kell. En éppen ezért azt
javaslom, hogy most a 98. évi mérlegben kimutatott veszteséget rendezzik,
most a kozgyllésen és amikor kiderul a 99. junius 30-i mérlegébél az igazi
veszteség, remélem Farkas Ur, erre igéretet tehetsz, hogy tényleg igazi
veszteséget fogtok kimutatni, akkor dontsiink abban, hogy az itt megszavazott
keret terhére mennyit rendeziink még veszteséggként és mennyi marad a tagi
koltson. Mert azzal én is egyetértek, hogy egy hatarid6hdz kotott tagi kdlcsont
folyositson az dnkormanyzat. Ugy gondolom én is, hogy ezt valamikor szamon
kell kérni ezeket a kérdéseket. Ennyit gondoltam és hozzamondani, lehet hogy
rossz volt ennek a Kft-nek a létrehozasa, lehet hogy j6, de az biztos, hogy a
kialakult veszteség rendezése mindenképpen a tulajdonosok kotelezettsége és
mi ez elél nem tudunk elmenekilni. Tehat most akkor ugy foglalkozzunk ezzel a
dologgal, hogy rendezziik le a 98. évi veszteségét, varjuk meg a 99. EIsé félévi
mérleget és ott meglatjuk, hogy mi lesz még, amibe nekink be kell szallni.
Természetesen azokkal a felel6sségre vonasokkal, amit a Fodor ur az elébb
elmondott. En ezzel egyetértek.

Torécsik Pal: Azt hiszem, hogy kevés olyan napirendi pont volt ebben a
ciklusban a kozgydulés elbtt, ami ilyen széles korli megvitatasra kerult, mint ez a
bizonyos profi labdarigd csapat szereplése. En el szeretném mondani azt,
hogy aki itt megszélalt és kifejtette véleményét, nem biztos, hogy azzal a
szandékkal tette, hogy a képvisel6étarsait meggy6zze, hiszen elég régobta
vitatkozunk errdl, ahhoz képest, hogy tudjuk, hogy bizony kialakultak a
vélemények és most mar ha mindenki elmondja a véleményét én is elmondom
evvel kapcsolatban az allaspontomat. Azt mondom, hogy errél a varosrol mar
annyi mindent irtak, annyi minden jelent meg Ujsagokba, TV-be, radidba és én
azt mondom, ha ettél a varostol valamit a balszerencse meg a sor elvesz, akkor
még mindig nem szabad lemondani a reményrdl, mert azt ugyan egy kedvezd
fordulat visszahozhatja. Hat akkor ha egy sikerrél van sz6, hogy bekertltiink
egy profi nemzeti bajnoksagba €s nemhogy a szerencsétlenség, de még a
sikert se tudjuk kihasznalni, akkor mit fognak err6l a varosrél mondani.
Mondhatjak azt is, hogy igen az alpolgarmester nem hagyja magat zavartatni a
gazdasagi tényektdl és a koltségvetés szamaitdl és ennek ellenére mond ilyet,
természetesen mondhatjak ezt is, de én azt mondom, hogy lehet hangoztatni,
hogy Nagykanizsa koltségvetése ilyen bajba van, lehet Ujsagcikkekben
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nyilatkozni, hogy mibdl él a varos, meg mindent meg lehet természetesen tenni,
csak kérdés, hogy ez a varosnak végul is hasznal-e vagy sem. Inkabb azt a
feladatot tartom a magam szdméra fontosnak, hogy megoldasokat taléljunk és
forrAsokat tudjunk biztositani, hogyha egyszer sikert ért el ez a varos, vagy a
varosnak a csapata vagy egy bizonyos tarsulat, aki felvallalt egy szerepet és
azt sikerrel teljesitette, akkor prébaljunk meg segiteni. En mindenki az érveit,
ami itt elhangzott és amit elmondott mindegyikkel egyetértek, hiszen mindegyik
megalapozott és mindki mas megkdozelitésbdl mas felelésséggel fogja majd
megnyomni azt a gombot végul is, amire szavaz, de én azt mondom, hogy az
el6terjesztések ismeretében meg fogjuk tudni azt a megoldast talalni, amivel a
profi bajnoksagba valé szereplését a csapatnak biztositani tudjuk. En ebbe
bizom valtozatlanul.

Kelemen Z. Pal: Miel6tt még az elébb igényelt technikai szlinet elrendelésre
kerllne, engedjék meg, hogy néhany szét szoljak. Tegnap este a késéi
orakban, vagy kés6 estig vitatkoztunk azon, hogy vajon milyen atja médja van
annak, hogy az Olajbanyasz SE, vagyis az |. Kanizsa Futball Club elinduljon a
profi bajnoksagba, ugyanis ez a varos nem érheti meg azt a szégyent, hogy Il
osztalyu csapata legyen és esetleg Alsomocsoladfolsével jatszanak Kanizsan.
Ennyit az indulatokrol.

Tutté Istvan: Ha profiligas lesz, akkor nem szégyen.

Kelemen Z. Pal: Fodor Csaba el6vezette azt a 4 ponot, amit tegnap este
egyuttesen elfogadtunk a késéi orakban. Ennek egy pontjara hivnam fel a
figyelmiket, vitatkozni szeretnék alpolgarmester drral. 70%-ban az
onkorméanyzat, 30%-ban az Olajbanyasz de méas adatok is vannak, mert forog
itten 75 meg 25 aranyban tulajdonosa ennek a sportklubnak, ugyanakkor a
spotklub terheit nem aranyosan vallaljuk. Mire gondolok? Mindnyédjan tudjuk,
hogy a torzstékében hiany van 3.250.000, Osszesen vagyonvesztéssel
7.836.000, ennek aranyos részét az Olajbanyasz SE nem valdszinl, hogy
vissza fogja poétolni. Ez teljes egészében itt marad a varos nyakan, akkor is a
mienk a 100%, akkor is ha nem. Akkor meg kell kérdeznem, hogy miért ne
lenne miént ez a klub, miért ne bocsatanank ki részvényeket, ahogy Kiss
képviselétarsam javasolta, miért ne kerllne a varos tulajdonaba olyan modon,
hogy varosi vallalkozok tulajdonaba és az dnkormanyzat tulajdonaba ez a
sportegyesulet és akkor anyagi gondjai vélhetéen kisebbek lennének, mint
jelenleg. En nem tartom kizartnak azt, hogy nem egyszezonos csapatunk lesz,
szeretném, ha tbbbszezonos lesz, én nem abban gondolkodom, hogy
bejutottunk és kiestiink. Hidnyérzetem volt a vita soran, hogy nem emlitettik
meg Keszei Ferenc nevét, aki mar kétszer vitte fel a labdarigés élvonalaba a
csapatot, illett volna megkdszénnink neki a tisztességes munkat. Ami pedig a
szponzorveszeélyt illeti, Zsoldos képviselétarsam emlitette, hogy a szponzorok
nem fogjak majd tdmogatni a klubot, merthogy varosi klubot nem, de egy ilyen
vegyes klubot talan igen, hat eddig sem nagyon tilekedtek. Ebben a varosban
egy vdallalkozoi koér 2.5 milliard Ft-os szorakoztatd kdzpontra hozott Iétre
konzorciumot, ennél két nagysagrenddel kisebbet nem képes tamogatni az
Olajbanyaszt. Erre ennyit. Tehat arra kérem tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy a
Fodor Csaba altal eléterjesztetteket tamogassak és tegyink meg mindent, hogy
sikeres csapatunk legyen a Profi Nemzeti Bajnoksagban.
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Rost Janos: Meg szerettem volna sporolni kdzel ezt az egy Orat, ami itt
elhangzott Ugyrendi javaslatommal, ugyanis kezd kialakulni a totalis kaosz
allapota és mondanadm, hogy miért. Van egy beterjesztés, aminek az aldirdja
Tatté Istvan MSZP-s polgarmester, ehhez képest bejon egy MSZP frakcid
vélemény, mely teljes mértékben ellentétes ezzel, azt kdvetéen elhangzik két
alpolgarmesteri hozzaszélas, mind a ketté szdges ellentétbe. Gyakorlatilag a
varosvezetés haromféle mdédon nyilvanult meg és szerencse, hogy csak ketté
alpolgarmester van, ha tébb lenne, akkor gondolom, hogy tébbféle vélemény
jonne ki. Par dolgot mondanék a szdmokra, amik nem hangzottak el teljes
mértékben egyértelmien, ugyanis a koltségvetése az Olajbanyasznak 76.5
millié jelenleg ebben a félévben, ami még visszavan. Ehhez képest a varos, ha
megszavazzuk az eredeti beterjesztésnek a kettes pontjat, akkor egyszer 9
millié Ft-tal jarul hozza, valamint az 1. pontnak a végén lévé Osszegeket, ha
levonjuk egymasbal, akkor kb. 5 milli6 Ft még marad, ami azt jelenti, hogy kb.
14 millié Ft-os tamogatast adunk ebben a félévben, valamint egy 10 millié Ft-os
kélcsont. Namost a kdlcsont vegyuk ugy, hogy kélcsdnadtuk, tehat nem 6rékbe,
ilyen értelemben a koltségvetés aranyai egymashoz viszonyitva kb. 20%-ot
szponzoral a varos az Olajbanyasz koltségvetésének. Ezzel ellentétben a
mostani beszdmolo, ami el6ttiink elhangzott ott teljesen ellentétes volt az
irdnyzat, ott 80%-ot allt a varos és 20% volt egyéb bevétel. En gy gondolom,
hogy ez a véltozas elég jelentés az Olajbanyasz életében és ugy gondolom,
hogy ezt az dsszeget mindenképpen tamogatni kell. Azt szeretném kérni, ha
visszajottink a szunetrél, hogy probaljuk meg elvekben donteni, ugyanis ha
mindenkinek a maédosito javaslatat megszavazzunk, akkor abbdl a végén nem
jon ki olyan tobbség, ami valaszt adna a kérdésekre. En azt javaslom, hogy
elviekben dontsik el, hogy kivanjuk-e a profi ligaba juttatni a Banyaszt vagy
nem, azt kovetéen dontsik el a két tipusu hatarozati javaslatot, egyrészt az
MSZP frakci6ét, masrészt az MSZP-s polgarmesterét és ha kialakultak a
kilénbségek, akkor mar csak azt a valtozatot targyaljuk és ahhoz képest adjunk
be modoité javaslatokat. Ha nem ez torténik, akkor egy keresztszavazas esetén
senkinek nem lesz igaza.

Kelemen Z. Pal: Rost Ur egyetlen észrevételére én nem szeretném azt a
latszatot kelteni, hogy szervezzik az anarchiat, meg csinaljuk a fesziltséget.
Polgarmester Grral természetesen egyeztettink ebben a kérdésben. Nem is
ellentétes az elterjesztéssel, hanem azt kiegésziti és bizonyos részekben
modositja.

Tarndczky Attila: Kedves Rost képvisel® ur annyit jeleznék, hogy a harom fés
tarsasag itt az asztalnal nem kozos aggyal rendelkez6 sziami iker trio, ugyhogy
idénként vannak eltéré gondolataink, de talan ez nem baj.

Tutté Istvan: Rendezésre kerlltek az elképzelések, és ugy tlnik, hogy egy
olyan megallapodas koérvonalazédik, amely tamogathat6, ha nem is mindki
részérél, de meg kell vele prébalkozni. Abban allapodtunk meg, hogy az 1., 2.,
hatérozatot Dr. Fodor Csaba terjeszti elé.

Dr. Fodor Csaba: Hosszas egyeztetések és vajudasok utdn megszuletett az a
hatarozati javaslatcsomag, amit ketten fogunk elbterjeszteni Birkner
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frakcidvezetd urral. Az els6 részét azt én magam teszem meg. Az elsd
hatarozati javaslat az, hogy

1) A kozgyllés felkéri a polgarmester urat, hogy azonnal kezdjen el
targyaladsokat a kft. masik tulajdonosaval, és a 30%-os Uzletrészt 1000 Ft
névértéken vasarolja meg. Indoklasul, ezzel 100%-0s Onkormanyzati
tulajdonba kerilt a kft., ami valbban nem egy szerencsés helyzet, de ugy
latszik, hogy talan ez az egyeduli menekvési utvonal.

2.) A kozgyllés felkéri a polgarmestert, marmint az el6bbi hatarozati pont
teljesulése utan azonnal a felligyel6 bizottsagot hivja vissza, a tarsasagi
szerz6dést modositsa ugy, hogy az uj felugyel6 bizottsagi tagokkal keruljon
Cégbirésagra benyujtasra. Tovabba ugy, hogy figyelemmel kell lenni az
el6z6 napirendi pont targyalasan elfogadott hatarozati javaslatra is,
miszerint a tarsasagi szerz6dést ugy kell atalakitani, hogy az ugyvezet6i
hataskorok tulajdonképpen csak az alapito illetbleg a feligyel6 bizottsag
jovahagyasaval legyenek végrehajthatdéak, illetve tehat azokat
természetesen a gazdalkodas ésszerl hataraig kell szlkiteni. Tehat a
tulajdonosnak mindenképpen fontos informéacidja kell, hogy legyen a
tarsasag mikddésérol.

A feligyeld bizottsag tagjainak akkor mondanam az egészet, Birkner ur el fogja
mondani, hogy kik lesznek a tagjai. A harmadik ezzel ki fog egészilni a 2.)
hatarozati javaslat.

3.) A harmadik hatarozati javaslat az, hogy az lgyvezetés és az uj feligyeld
bizottsag szeptember 15-i hataridére dolgozza ki azt a programot azt a
koncepciot, amely alkalmas lehet arra, hogy a kozgyllés az 6sz folyaman
donthessen a kft. esetleges részvénytarsasagi formaba torténd
atalakulasarol. Indoklasul annyit, hogy ugy latjuk, hogy valéban pétlélagos
tékét kellene bevonni ebbe a tarsasagba, egyfajta lehetéséget jelenthet ez
a fajta atalakulas.

Ugy gondoljuk, hogy most kimondani, hogy ez a kft atalakuljon
részvénytarsagga idé el6tti, ugy latjuk, hogy az Ugyvezetésnek és az (j
feligyel6 bizottsagnak mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a
gazdasagi, jogi és egyeb terlleteket figyelembe véve egy olyan csomagot
kellene letenni az asztalra, amely valéban alkalmas lehet a dont....

De ezt valdban csak az 6sszel fogja megtudni az Onkormanyzat, figyelemmel
arra is, hiszen a szeptember elején, augusztus vége, szeptember eleje lesz az
az idépont, amikor az egy hat havi mérleget a szakbizottsagok kézhez kapjak a
korabbi dontésink értelmében, tovabba én azt gondolom, hogy arra az idére
mar pontosan korvonalazédni latszik illetéleg tudni kell, hogy kik lesznek azok a
tamogatdk, szponzorok, akik a csapat PNB-s szerepléséhez hozzajarulnak
anyagilag, természetesen megfeleld ellenszolgaltatasért. Tehat egyfajta
tisztabb képet lathatunk, mint most. A kovetkezd6 hatarozati javaslatokat a
Birkner ur fogja elmondani.

Birkner Zoltan: Nekem jutott az a feladat, hogy egyrészt a felligyel6 bizottsagi
tagokat megnevezzem. Ot fellgyel® bizottsagi tagrél lenne sz6. Szeretnénk egy
olyan allapotot Iétrehozni, amikor dnkormanyzati képviseldk, pont azért, hogy a
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bizalmat Gjra megteremtsuik a futball kft-vel szemben vegyenek részt ebben a
munkaban. Az 5 név az a kovetkez6: Kalmar Istvan, Dr. Fodor Csaba, Dr.
Kalmar Béla, Bene Csaba és Kiss Laszlo képvisel6tarsam. Ez azt hiszem az
egyszer(ibb dolog. Ok &ten az altalunk javasolt feliigyelé bizottsagi tagok. A
kovetkezd hatarozati pont egy kissé komplikaltabb.

Tiittd Istvan: Elnézést, hogy beleszblok, csupan annyi, hogy ugye hasonldéan
mint eddig téritésmentesen végeznék a munkat. Az 6 megnyugtatasukra.

Birkner Zoltdn: Természetesen téritésmentesen veégeznék, tarsadalmi
munkaban torténne, ki szeretnénk emelni, mint ahogy eddig is tortént
egyébkent.

A kovetkezd hatarozati javaslati pont, az pedig a futball kft-nek a rendbetételét
jelentené, ez a mérleg szerinti veszteség visszapétlasat, azaz 7,800 millio Ft
visszapotlaséat javasoljuk és ezen felll pedig az utanpotlds-nevelés, azaz a 3
millié6 Ft-nak az atvételét, ezzel nem adunk sokat, és ezt belatjuk, de ez egy
kompromisszumos javaslatunk, de a lehet6ségét megteremtjiuk a profi ligas
szereplésnek azzal, hogy veszteség nélkil indulhat a csapat, azzal, hogy az
utdnpoétlas-nevelést megszervezheti és innentél kezdve az uj felligyel6
bizottsag és a régi vezeték kdzdsen a polgarmester urral és az alpolgarmester
urakkal mindent megtesz annak érdekében, hogy a profi ligas szerepléshez
szilkséges 6sszeget megteremtse.

Tudunk arr6l, - mert az Ugyvezetd beszamolt arrdl - hogy a jatékosok felé
tartozdsa van a klubnak, javasolni szeretnénk és csak javaslatot tehetlink, hogy
ezt a tartozast jatékoseladasbdl finanszirozzak.

ROst Jdnos: Megmondom 6&szintén csak amulok-bdmulok, hogy az MSZP-
FIDESZ nagykoalicié mikodésbe lépett, s egyrészt szeretném elmondani, hogy
abszolut rossz otletnek tartom, hogy egy Olajbanyasz labdarigd csapatnak a
fellgyeld bizottsaga partalapja muikodik. Egyszerlien nem értem, abszurd,
szerte az orszagban egyediilallo. En gy gondolom, hogy akiket megneveztek,
orommel venném, ha lemondanak err6l a posztrol és hagynak mikoédni a
jelenlegi feliigyeld bizottsagot. Es nem tudom elképzelni, hogy harom képviseld
és kettd parthoz kozel allé személy vezessen. Koszonom.

Tutté Istvan: Egy kérdésem lenne Rdst Urhoz, szakmailag kifogasolja, héat arrol
nem tehet mondjuk a Kalméar valamilyen irAnyban kotott, Dr. Fodor Csaba
szerintem jogi oldalr6l meg kell, hogy mondjuk, hogy biztos, hogy segiti a
csapatot, a Bene Csaba megitélésink szerint kivalo sportszakember, Kiss
Laszlonak is kivalo gyakorlata van a véllalkozasok terén. En most csak igy
felvetem, én nem latom a szineket.

Rost Janos: Megmondom &szintén sajnalom, hogy ez a véleménye és arra
gondoltam, hogy egy polgarmesternek ilyen esetben nem azt kellene képviselni
— és elnézést kérek, hogy ilyeneket mondok — hogy egy fellgyel6 bizottsag
partalapon létrejojjon. En elfogadom azt, hogy itt vannak tdbbségi kisebbségek,
de azt, hogy bevinni a sportba a partpolitikat — marpedig jelentem ez az — teljes
mértében mondom, hogy abszurd. En nem tudom azt, hogy Zalaegerszegen,
Szombathelyen, Gyérén, Budapesten egy VASAS-nal el tudom képzelni azt
gyakorlatilag, hogy az dsszes felligyeld bizottsagi tag csak politikus lehessen.
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Elég nagy probléma az, hogy a Torgyantol kezdve tobb miniszter ebbe a
dologba beszall, de hogy helyi szinten ugyanazt megvaldsitsuk, tgy gondolom
ez egy rossz példa. Es én arra kérem a képviselStarsakat, akiket megjeldltek itt,
gondoljak végig, hogy szabad-e Kanizsanak egy élsportot partpolitikai alapon
iranyitani. Egyszerlien nem is értem.

Dr. Fodor Csaba: Polgarmester ur bolcs el6relatassal el6ttem adott szot Rost
képvisel6 urnak. Engem megdobbent, amit 6 itt mond, mert itt korantsem
partalapokrél van sz6. Mi azt gondoltuk, és hosszas — nem akarok
mentegetbzni igazabdl nincs is ra sziikség — de azt tudni kell, hogy egyikiink
sem joszantabol vallalta el ezt a felligyel6 bizottsagi tagsagot. Joparunkat
eléggé kellett gy6zkddni, de azt gondoljuk, hogy ebben az esetben mindenféle
partpolitikai szinettdl fuggetlenul igenis felel6sséget kell vallalnunk azért a
tarsasagéert amiért egy j6 par 10 milli6 Ft-ot belapatoltunk. Ugyanis azt
gondoljuk, hogy most olyan embereket kell odatenni olyan szakembereket kell
odatenni, akik most kivételesen nem igazabdl a focihoz értenek, hanem
igazabol talan egy tarsasag mukodtetésében vannak tapasztalatai és a
tarsasag gazdasagi mikodtetését prébaljak meg felviragoztatni. De ez nem
orok érvényu felugyeld bizottsag, amennyiben logikusan ha ugy dont a testulet,
hogy a részvénytarsasag atalakul vagy ugy dont, hogy nem alakul &t nyugodtan
ezt a feliigyelé bizottsagot le lehet cserélni. En azt gondolom, hogy ez a
fellgyeld bizottsag nem arra szervez6dott — és eddig esziinkbe sem jutott —
kivétel persze Rodst képvisel6 ur, hogy a BNV-ben bal oldalon szegfl, jobb
oldalon pedig narancs fog a banyasz-jatékosok mezén lenni, mert kijelélésrol
sz6 sem volt, mar bocsanat de én nem tudom, hogy istentdl foldtél
elrugaszkodott elmének juthat ilyen eszébe. Arrél van sz0, hogy ezt a csapatot
valdéban, illetve gazdasagi tarsasagot gazdasagi tarsasag formajaban kivanjuk
muUkodtetni, nagyon szigoru ellen6rzésekkel mégpediglen ugy, hogy a
gazdalkodast kivanjuk ellenérizni és nem azt, hogy kivalo teljesitményt nyujtd
edzd és az eddig kivalo teljesitményt nyujté jatékosok miként vonuljanak fel a
palyara, mert ez nem a felugyelé bizottsdg dolga, de még nem is az
Ugyvezetése. Erre megvan a szakért6 tarsasag. De nem ezért kértem szo6t, ezt
csak megjegyeztem, azért kértem szOt, mert természetesen csak tajékoztatasul
szerethém mondani, hogy miért nincs sz6 az 1 millié Ft-rél, hisz arrdl tavaly
dontottink a torzstokét fel kell emelni a tarsasagi szerz6désben meghatarozott
mertékig, ez az egy eves hatarid6 most jar le honap végén, tehat ezt
mindenképpen meg kell tenni és errdl nem kell kilon dontés, mert tavaly dontott
mar a testulet, amikor a tarsasagi szerzédést ily moédon hagyta jéva, ahogy
jovahagyta, és természetesen nem szolunk azokrél a pénzekrél sem
természetesen, amit eddig mar megkapott a kft tamogatasként, azok nincsenek
benn, nem kerlilnek beszamitasra arra a pénzre, abba a pénzdsszegbe, amit
Birkner Zoltan ur az el6bb mondott.

Birkner Zoltdn: Nem kivanok ugyet csinalni Rost ar felszélalasabol, mert
hogyha sokat magyarazkodunk, akkor ugy tinik, nagyon egyszeri dolgot fogok
mondani, a feligyel§ bizottsag tisztelt uram az ellenériz, lehet, hogy
dobbenetes tény, de ellendriz. Az lesz a feladata, hogy elkeriljuk azokat az
anomaliakat, amirdl itt az elsé napirendi pontban vitatkoztunk azaz ez a, de
olyan régen létrejott kft mikodését normalis gazdasagi tarsasagnak megfeleld
mederbe tereljik és probaljuk meg a magyar futballra jellemzé meglehetésen
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furcsa helyzetet Nagykanizsan addig az idépontig kikiszobdlni, amig ez a profi
labdarug6 csapat beindul és Fodor Csaba nagyon jol megfogalmazta, abban a
pillanatban, amig lehet6séget latunk egy rt-vé alakulasra, nekiink ez az
allaspontunk, a feligyelé bizottsag azonnal felall, hogy megnyugtassam R&st
urat, sokkal fontosabb most az a bizalmi téke, amit ezzel szerzlink és az a fajta
plusz szakmaisag, ami nem volt eddig meg a kft. mégott. Készoném szépen és
akkor legyenek kedvesek akkor elfogadni igy a javaslatokat.

Tiittd Istvan: Akkor a vitat lezdrom és ratériink a szavazasra. Gyakorlatilag a
korabbi hatarozati javaslatokat Ugy ahogy van visszavonom, hiszen az egyes
elemeinek a beépitésére ennek a mostani par perces egyeztetésnek
eredményeképpen megtalalhatjuk

Egyes hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra, amely polgarmestert arra
hatalmazza fel — hogy csak a lényeget emlitem — mert itt irasban agyis
meglesz, ezer Ft névértéken az Olajbanyasz SE-t6l megvasaroljuk azt a részt,
azt a 30 %-ot, amivel rendelkezik. Kérem errdél szavazzunk.

A kozgyulés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tuttd Istvan: Ezt kdvetben a polgarmestert megbizzak, hogy a taggyullésen a
fellgyeld bizottsag visszahivasardl intézkedjen, illetve jelen esetben csak
intézkedni kell és az uj felugyel6 bizottsagi tagok jeldlésére is sor kertlt és
egyben Fodor ur felsorolta, hogy a tarsasagi szerzédést milyen formaban
készitsik el, aminek az a lényege, hogy a tulajdonosok informéltsagat
maximalisan biztositsa. Ezt Fodor ur felolvasta, hogy milyen modon. A jeldltek,
azt megkérdezem, hogy kulon-kulon vagy blokkban elfogadhatjuk. A jel6ltek
Kalmar ur, Dr. Fodor Csaba ur, Bene Csaba ur, Dr. Kalmar Béla ar, és Kiss
Laszl6 dar, ha jol irtam fel. Koszéndm akkor személyenként kell szavazni
Tarndczky ur véleménye szerint.

Aki elfogadja Kalmér Istvan ar szemeélyét, kérem szavazzon.

A kézgyllés 20 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.

Tiittd Istvan: Aki elfogadja Dr. Fodor Csaba személyét, kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.

Tutté Istvan: Aki elfogadja Bene Csaba személyét, kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.
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Tutté Istvan: Aki elfogadja Dr. Kalmar Béla Ur személyét, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki elfogadja Kiss LaszI6 ur szemelyét, kérem szavazzon.

A kozgyllés 19 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: En mar emlitettem de dijazas nélkil ebben megéllapodtak a,
megéallapodtunk. Harmadik hatarozati javaslat az Ugyvezetd és a felligyel6
bizottsag természetesen velink kézdsen polgarmester egyeztetve és talan a
jegyz6nét is bevonjuk a koncepcid készitése a feladat szeptember 15-ig a
részvénytarsasagga alakulas lehetéségét kell kidolgozni, de ez nem egy fix
dontés, meg kell vizsgalnunk milyen médon, és feltételekkel, illetve annak az
anyagnak az elkészitése szeptember 15-ig, errél szavazunk.

A kozgyllés 20 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: A mérleg szerinti veszteség visszapotlas illetve potlasat
hatarozzuk el, ennek az 0sszege veszteségrendezés, hogy komplexen az
0sszegét most nem emlitem, mert a mérlegben bennt vannak, hogy mi az, amit
pétolnunk kell. 7,8 millid Ft, tudom, hogy mennyi csak mondhatjuk 7,8 millié Ft
ertékben 7 millié 836 ezer, ahogy a mérlegben megtalalhatdé minusz eldjellel és
természetesen a forrasat megjeldlnék az ipariizési ado tdbbletbevétel, tehat
ahogy azt korabban megjeldlttk az elsdé verziokban a forrast. Kérem
szavazzunk.

A kozgylilés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Titté Istvan: Otodikként pedig az utanpotlas csapat, vagy hogy nevezzik
utanpotlas nevelés, erre pedig azt a 3 millié Ft-ot megjeléltik. Ezt kérem, hogy
szavazzunk, ez is ugyanazon forrasbol szarmazna mint az elébbi.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:
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189/1999.(VI.22.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. felkéri a polgarmestert, hogy azonnal kezdjen targyalasokat
az. |. Futball Club Szolgaltaté Kft. masik tulajdonosaval és a
30%-o0s uzletrészt 1000 Ft névértékben vasarolja meg.

Felelbs: Tittd Istvan polgarmester

2. az el6bbi hatarozati pontban foglaltak teljestlése utan a
fellgyeld bizottsag keriljon visszahivasra.

Uj feliigyelé bizottsag tagjainak a kovetkezé személyeket
valasztja:

Bene Csaba

Dr. Fodor Csaba képviseld
Dr. Kalmar Béla képvisel6
Kalmar Istvan

Kiss Laszlo képviseld

Felkéri a polgarmestert az alapité okirat alabbiak szerinti
elkészitésére, és a cégbirésaghoz torténé benyujtasara.

Az Ugyvezetd hataskoreit a gazdalkodas ésszerl hataran
belil csak az alapitd, illetve a feligyel6 bizottsag
jovahagyasaval gyakorolhatja.

Hataridé: A 30%-0s Uzletrész megvasarlasat
kovetéen azonnal.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

3. felkéri az Ugyvezetbt és az uj felugyeld bizottsagot, dolgozzon
ki programot, koncepciét a kft. részvénytarsasagga
alakulasanak lehet6ségeére.

Hataridé: 1999. szeptember 15.
Felelés : Farkas Zoltan ligyvezetd
Tutté Istvan polgarmester

4. a Professziondlis Nemzeti Bajnoksagban valé szereplés
veszteség nélkul torténd indulasa érdekében az |. Futball
Club Szolgaltatd Kft-nek 7,836 millié forintot biztosit — mérleg
szerinti veszteség visszapoétlasara — melynek fedezete az
ipariizési ad6 tobbletbevétele.

Felelbs: Tiittd Istvan polgarmester
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5. Az |. Futball Club Szolgaltat6 Kft. utanpoétlas nevelés
koltségének fedezetéldl 3 millio forintot biztosit, forrasa az
iparGizési ad6 tobbletbevétele.

Felelbs: Tittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Kérem ezek utan az tigyvezetés tegyen meg minden azon lépést
amely a nevezéshez szikséges, menetkbzben kérném tartsdk a kapcsolatot
Tordécesik Pal urral, mert én elutazom most 5 napra és lehet, hogy éppen ebben
az idészakban felmeriilhetnek olyan dolgok, amiben az Onkormanyzat
segitségét igényelnék, Tor6csik ur most a teljes jogu helyettesem. Kivanom
Onoknek, hogy Nagykanizsa lakoi egységesen érezzék, hogy elindult egy olyan
csapat, amelyik tovabbi dics6séget szerez, kivanom, hogy ez a cél, amit
kitGztink ez megvaldsuljon, érzékeltettik azert a hosszu targyalas alatt, hogy
nem konnyl déntésrél van szo, de az is érzékelhet, hogy az Onkormanyzat
nem kivant ugy hozzaallni, hogy ez a nagyszer(i eredmény, tehat az a lépcsé,
amire fellépett a csapat most egy visszalépéssel hat egyszerlien az a munka
karba vesszen, amit eddig végeztek. Gratulalunk az edzbknek, kdszontjuk
ismételten a jatékosokat, és reméljuk, hogy ha 100%-os ©Onkormanyzati
csapatként is, de rdvidesen ez lényegesen kibdvitve mas tamogatokkal
eredményesen fogunk részt venni az an. profi ligaban, a profi bajnoksagban.
Ehhez kivanok minden jét és jo er6t, egészséget minden kedves részt vevének
a néz6knek pedig nagyon j6 mérkbzéseket.

Aki egyetért azzal, hogy a Via Kanizsa Kft atalakulasarol és a varosizemeltetés
helyzetérdl sz6l6 beszamolot zart Ulésen targyaljuk, kérem szavazzon.

A kozgyulés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

190/1999.(VI.22.9 szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Tajékoztatdo a
varosuzemeltetés alakulasarol 1991-1998. kozotti idészakban és
a Javaslat a VIA Kanizsa Varosuzemeltetési Kozhasznu tarsasag
létrehozasara cimd napirendi pontokat zart Ulésen targyalja.

Hataridé: 1999. junius 22.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester
Zart ulés

A zart Ulésen elhangzott hozzaszllasokat, javaslatokat, dontéseket a zart
ulésrol készitett kulon jegyz6konyv tartalmazza.



30

Titto Istvan: Szeretném ismertetni a zart Glésen hozott hatarozatokat.

191/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kozgyllése ,Tajékoztatd
a varosltzemeltetés alakulasarél 1991-1998. kozotti
ido6szakban” tudomasul veszi.

192/1999.(VI.22.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a Via Kanizsa Parkold6 és Utlizemkezel6 Kift
atalakitasaval létrehozza a Via Kanizsa
Varosuzemeltetd Kbzhaszhu Tarsasagot
(tovabbiakban: Kht.). A Kht mellékelt alapitd okiratat,
valamint feladat és hataskori jegyzékét jovahagyja.
Felkéri a polgarmestert az Alapitd okirat, valamint az
atalakulashoz szilkséges egyéb dokumentumok
aldirasara, a Kht Cégbirésagi bejegyzéséhez
szukséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 1999. jalius 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

2. a Kht torzstékéjét 3.000.000.-Ft-ban allapitia meg,
melynek fedezete a Via Kanizsa Kft jelenlegi
1.000.000.-Ft Osszegl  torzstbkéje, valamint a
szervezeti atalakitas kovetkeztében a Polgarmesteri
Hivatalban felszabadulé béreldiranyzat. Felkéri a
polgarmestert ~a  2.000.000.-Ft befizetéséhez
szikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: 1999. julius 1.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

3. a Kht 1999. II. félévi mikodéséhez az dnkormanyzati
koltségvetésben varosizemeltetési feladatok
ellatasara elbiranyzott forrasokat a Kht részére
biztositja. Felkéri a polgarmestert az dnkormanyzati
koltségvetési rendelet mdédositasanak kovetkez6 soros
kozgyllésre valo beterjesztésére.

Hataridé: 1999. jalius 1.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

4. a varosiuzemeltetési feladatok szinvonalanak javitasa
és koltségeinek csokkentése érdekében felkéri a
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polgarmestert, hogy a Kht megalakitasanak idépontjat
kovetéen dnkormanyzati kdltségvetéssel és a Szocialis
Foglalkoztaté kozremikodésével megkotésre keruld
kézhasznu  foglalkoztatasi szerz6dések alapjan
alkalmazott dolgozdk elsésorban a varosuzemeltetés
tertletén, a Knht szakmai iranyitasa alatt mikodjenek.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tutto Istvan polgarmester

. a varosluzemeltetési feladatok szinvonaldnak javitdsa
és Kkoltségeinek csokkentése érdekében 1999.
masodik  félévben a  Szocidlis  Foglalkoztatd
kozremikodésével a Kht részére a Munkaugyi
Kbzponttdl lehetéség szerint 20 f6 kdzhaszu dolgozd
foglalkoztatasat kéri. A foglalkoztatds 6nkormanyzati
pénzigyi fedezetét 2.000.000 Ft Osszeghen a
Polgarmesteri Hivatalban — a Kht megalakitasa
kovetkeztében — felszabaduld bérelbiranyzat terhére
biztositja.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

. a varoslzemeltetési feladatok szinvonaldnak javitdsa
és  koltségeinek  csokkentése  érdekében az
onkormanyzat altal varostizemeltetési célu kézhasznu
foglalkoztatasra benyujtott palyazat eredményessége
esetén a dolgozok szakmai iranyitasaval a Kht-t bizza
meg.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

. az 6nkormanyzati piacok és vasarok rendezési jogaval,
finanszirozasaval és bevételeinek varostuzemeltetési
ceélu felhasznaldsaval a Khtt bizza meg. Az
onkormanyzat a Kht-vel a kosaras piac bérbeadaséara
kossOn szerzédést.

Hatarido: 1999. jalius 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

. a kozterulet-haszndlati engedélyek kiadasaval, az
ebbdl eredd dijak beszedésével és varoslizemeltetés
célu felhasznalasaval a Kht-t bizza meg.

Hataridé: a kozteriletek és kozteriilet jellegi
tertletek hasznalatarél sz0l6
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onkormanyzati rendelet moédosita-
sanak hatalybalépése
Felelés : Gaspar Andras ugyvezeto

a varosuzemeltetési feladatok ellatasahoz kapcsolédo
vallalkozasi szerz6déseket valtozatlan feltételekkel a
Kht-ra atruhazza.

Hataridé: 1999. julius 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester
Gaspar Andras ugyvezeto

felkéri a jegyz6t, hogy az Uj szervezet létesitésével a
Polgarmesteri  Hivatalban  munkakér meszinés
(varosuzemeltetési csoportvezetd, 2 f6 varosizemel-
tetési munkatars, 4 f6 piacizemeltetési dolgozo,
gyepmester) kovetkeztében  érintett  dolgozdk
koztisztvisel6i munkaviszonyat a Kht Ugyvezetdje és a
dolgozo kozott 1étrejott megallapodas esetén lehetsg
szerint ko6z6s megegyezéssel — 1999. janius 30-i
hatallyal — sziintesse meg.

Hataridd: 1999. junius 30.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

a Kht fellugyelé bizottsaganak létszamat 5 fében
hatarozza meg. A fellgyel6 bizottsag tagjainak

Antalics Dezs6t,

Bicsak Mikl6st

Dr. Boa Laszl6t

Dr. Fodor Csabat

Gyaldkai Zoltant valasztja meg.

A feligyel6 bizottsag megbizasanak idétartama 5 év.

Hatarido: 1999. jalius 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

a Kht Ugyvezetdi feladatainak ellatasaval jelenlegi
dijazadsa meghagyasa mellett 2000. XII.31-ig Gaspar
Andrast, a Via Kanizsa Kft jelenlegi Uigyvezetbjét bizza
meg.

Hataridé: 1999. jdlius 1.
Felelés : Titto Istvan polgarmester

a Kht kdnywvizsgald feladatainak ellatasaval jelenlegi
dijazdsa meghagyasa mellett 5 éves id6tartamra



33

Markdé Andrast a Via Kanizsa Kft jelenlegi
konyvvizsgaldjat bizza meg.

Hataridé: 1999. julius 1.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

14.felkéri az ugyvezet6t, hogy a Kht Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatat, Beruhazasi Szabalyzatat az
onkormanyzat  Beruhazasi  Szabdlyzatdnak  és
kozbeszerzési rendeletének figyelembe vételével 30
napon belll allitsa 6ssze és jovahagyas végett 1999.
augusztus 31-ig terjessze a kozgydulés elé.

Hataridé: 1999. augusztus 1., illetve 31.
Felelés : Gaspar Andras ugyvezeto

15.felkéri az ugyvezet6t, hogy a Kht 2000. évi Uzleti
tervének OsszedllitAsa soran lehet6ség szerint
biztositsa az egyéni valasztokeruleti képviselok altal
elvégezhetd varostizemeltetési feladatok 1.000.000.-Ft
O0sszegl pénzugyi fedezetét.

Hataridé: 1999. december 31.
Felelds : Gaspar Andras lgyvezet6

16.felkéri az  Ugyvezetét, hogy az  atalakulas
tapasztalatair6l 1999. szeptember 30-ig szamoljon be.

Hatarido: 1999. szeptember 30.
Felelds : Gaspar Andras ugyvezeto

19.) Javaslat az 1999. évi koltségvetési torvényben megjelent a
,Pedagodgiai szakmai szolgaltatd és szakértéi tevékenység
tamogatas” palyazat utjan torténé igénybevételére (irasban)
Eléadd: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kérdezem a tisztelt kozgylilést, hogy van-e észrevétel, kérdés az
Uggyel kapcsolatban?
Aki a hatarozati javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat
elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.
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A kodzgyllés 14 szavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat 2. pontjat
elfogadja, és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd
hatérozatot hozza:

193/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1.) az 1999. évi koltségvetésrol szolé 1998. évi XC.
torvény 5. szamu mellékletében megjelent Pedagodgiai
szakmai szolgaltatd6 és szakeértbi tevékenység
tamogatasanak igénybevételére palyazatot nyuijt be.

Hatarido: 1999. junius 30.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

2.) hozzajarul ahhoz, hogy a palyazat 6nkormanyzati
onrészének forrasként a vidéki telepulésektdl
megallapodas alapjan befolyd 3,7 millio Ft jelenjen

meg.

Hataridé: 1999. szeptember 1., illetve
2000. augusztus 31.

Felelbs : Tuttd Istvan polgarmester

20.) T4jékoztaté az adbéssagkezelési programban valé részvétel
lebonyolitasarol a 21/1998.(1X.29.) sz. dnkormanyzati rendelet
alapjan (irasban)

Eléadé: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

Tutté Istvan: Dr. Csékai Ivan bizottsagi eln6k urat kérdezem, hogy van-e
kiegészitenivaloja? Csakai Ur jelzi, hogy nincsen. Kérdezem, hogy van-e
észrevétele a tisztelt kdzgy(ilésnek? Ugy latom nincsen.

Cséakai urat megkérném, hogy nagyon réviden somméazza, hogy mégis mi volt
ez a tajékoztatd. Csak 2-3 mondatban, hogy mirél szolt, hogy tudjak a nézdk,
hogy mirél dontottink.

Dr. Csékai Ivan: Mualt év decemberében kormanyprogramban szerepelt az,
hogy azoknak a lakosoknak, akiknek nagy kozizemi tartozasaik halmozodtak
fel, bizonyos feltételek mellett palyazhatnak az dnkormanyzatnal tamogatasra.
Ezt részben atvallalja az 6énkormanyzat. 147 eladdsodott csalad kérelme kertilt
be. Erdekes dolog az, hogy a 147-bél csak 102-en irtdak ald. Tobb mint
valészinli az, hogy a tobbiek a feltételeket nem tudtak teljesiteni, ennek
megfeleléen nem merték alairni. Az addéssagkezelésnél tobb részletet nem
emelnék ki, csak egyetlen egyet. A kamatmentes kdlcsén Ugy néz ki, hogy
abszolut nem tamogatas ezeknél a csaladoknal. A vissza nem téritend6
tamogatas lenne a megfelel6 eljaras. Gondolom a kés6bbiekben az
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onkormanyzat, és a bizottsagunk meggondolja, de ez mindenképpen
koérnyezettanulmanyt igényel ahhoz, hogy ezt biztonsaggal megfelelé helyre
tudjuk adni.

Tutté Istvan: Aki a tdjékoztatdban foglaltakkal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) elfogadja a tajékoztatét és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

194/1999.(VI1.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az
adossagkezelési programban valo részveétel
lebonyolitasarél a 21/1998.(1X.29.) sz. ©Onkormanyzati
rendelet alapjan készitett tdjékoztatét elfogadia.

21.) Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak
kilkapcsolatair6l  1998. aprilistdl napjainkig és javaslat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak kulkapcsolati
tervére 2002-ig (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Az 6nkormanyzat értékelte a testvérvarosi kapcsolatait. Ertékelte
a térség kulonboz6 szervezetekkel vald egyuttmikodését abbol az aspektusbal
is, hogy a kulkapcsolatokban hogyan tudunk egyuttmdkodni. Felvet6dott
néhany olyan gondolat, amely a jovére nézve nagyon fontos. A
kulkapcsolatunknak egy nagyon jelentés allomasa illetve eseménye is nemrég
kerllt sorra. Valdszind, hogy nagyon sokan tudjak Nagykanizsan megnyilt a
Horvat Konzulatus, amely elsé idészakaban tiszteletbeli konzulatus formajaban
mikodik. A varosnak nagy sziksége van arra, hogy informaciés kézpontot is
Iétrehozzon, amelyet szintén felhasznalhat akar a kilkapcsolataiban is. Ezért
tourinform irodaval kapcsolatos elképzeléseinket is megfogalmaztuk az
anyagban, és a hatarozati javaslatok kdzétt is majd szerepel. Ugy érzem, hogy
a kulkapcsolatokkal a varosunk ismertségét szerte a vilagon jelentésen
javitottuk. Sikerult ma mar azt elérni, hogy ezeken a — legalabbis az utébbi
idészakra - elkésziltek a varosmarketing és a varosmenedzseléssel
Osszefuggd anyagok. Tobb nyelven mar rendelkezésre allnak, és igy a
kilkapcsolatainkkal az utazdsaink soran mar ezekkel az anyagokkal
felszerelkezve tudunk megérkezni, és informaciét adhatunk az ott élék
szamara. Az anyag tartalmazza azt is, hogy mely testvérvarosokkal és
partnervarosokkal milyen volt az eddigi id6szakban a kapcsolat. Akinek van
észrevétele, tegye meg.

Kiss Laszld: Szeretnék a kilkapcsolati tervre vonatkozéan kérdést feltenni,
hogy mar az elsé onkormanyzat idején is tortént szandéknyilatkozat
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kinyilvanitdsa, alairdsa arra, hogy Nagykanizsa szeretné a kapcsolatot felvenni
Dortmunddal. Ez a masodik, illetbleg a harmadik onkormanyzat idején is
megerdsitésre kerult. Legutdbb polgarmester udarral személyesen voltunk
Dortmund varosanak egy budapesti kiallitasan, ahova személy szerint hivtak
meg a polgarmester urat és néhany képvisel6t. Nem lattam az anyagban a
Dortmund iranyaba torténdé tovabbi kapcsolaterdsitési szandékot. Azt
szeretném kérni, hogy ez valamilyen forméban jelenjen meg benne.

Tarndczky Attila: Lehet, hogy csak ndlam nincs ez a médositd inditvany, amit
hianyolok. Harom bizottsag, ha jol emlékszem egyittesen a 3. pont esetében
tett egy modositast.

Tiittd Istvan: Felolvasom, amennyiben nem lenne kéznél.

Az Oktatasi-, Kulturdlis és Sportbizottsag, Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag
valamint a Pénzlgyi Bizottsag javaslata a 3. sz. hatdrozati javaslat helyett.
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy a
,Nagykanizsa és kornyéke” Tourinform Iroda 2000. januar 1. datummal torténé
létesitésének lehet6ségét vizsgalja meg, és javaslatat terjessze a kozgyullés
elé.

Tarndczky Attila: Még annyit jeleznék, - nagyon kevesen vagyunk mar csak
ezért is-, hogy ez a fajta moédositd inditvany ugy gondolom nem igényel
mindsitett tobbséget. Ezzel a mddositd inditvannyal intézményt még nem
hozunk létre, csak a kérdést megvizsgaljuk, hogy érdemes-e.

Tutté Istvan: Amennyiben nincs tobb észrevétel, kérem szavazzunk a
hatérozati javaslatokrol.
Aki a hatarozati javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 14 szavazattal és 2 tartozkodassal a hatarozati javaslat 2. pontjat
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 3. pontjanak elébb felolvasott
modositasat elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal és 1 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 3. pontjat
elfogadja és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkez6
hatarozatot hozza:
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195/1999.(VI.22.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyulése

1) az elmult év kulkapcsolati tevékenységerél szoélo
beszamolét és a 2002-ig sz6l6 kilkapcsolati tervet az
1. és 2. szamu mellékleteknek megfeleléen elfogadia,
felkéri a polgarmestert a kilkapcsolati terv

végrehajtaséara.
Hataridé: 2002. december 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

2.) felkéri a polgarmestert, hogy a hasonl6 nagysagu
megyei jogu varosokban kialakult gyakorlat alapjan
tegyen javaslatot a hivatal kulkapcsolati
feladatellatasa feltételeinek targyi és személyi

javitasara.
Hataridé: 1999. szeptember 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

3.) felkéri a polgarmestert, hogy a ,Nagykanizsa és
koérnyéke” Tourinform Iroda 2000. januar 1. datummal
torténé létesitésének lehetbségeit vizsgalja mg és
javaslatat terjessze a kozgyulés elé.

Hataridé: 1999. szeptember 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

22.) Beszamol6 az onkormanyzat gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatainak ellatasardl (irasban)
Eléadé: Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella hivatalvezet6

Tutté Istvan: Megkérdezem Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriellat, hogy az irasos
el6terjesztéshez van-e szbbeli kiegészitése.

Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella: Szébeli kiegészitésem nincs.

Tittd Istvan: Kérdezem van-e kérdeés, észrevéetel? A Gyermekjoléti Szolgalat
rendkivil fontos és nehéz feladatot lat el, hiszen olyan esetben kell 6sszhangot
€s megoldast talalnia, ami sok esetben nagyon nehezen oldhaté fel, hiszen
gyermekek, szulok kapcsolataba kell ugy beavatkozni, hogy az a lehetd
legjobban alakuljon a késébbiekben. Nehéz és felelésségteljes munka. Ugy
latom, hogy nincs észrevétel, a vitat lezarom.

Aki a hatarozati javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyllés 15 szavazattal és 1 tartozkodassal a hatarozati javaslat 1. pontjat

elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 2. pontjat

elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 3. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 3. pontjat

elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 4. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 4. pontjat
elfogadja és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd

hatarozatot hozza:

196/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1)

2)

3)

az onkormanyzat gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatairdl sz6l6 beszamol6t elfogadia.

egyetért azzal, hogy az 1999/2000-es tanévtél az
ovodak ifjusagvédelmi felelései kapcsolddjanak be az
ifjusagveédelmi csoport munkajaba.

Hatarido: 1999. szeptember 15.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

felkéri a Szocialis és Egészséguligyi Bizottsagot, hogy
a Korhaz és az ANTSZ vezetésével egyiittesen a
gyermekek — osztadlyos illetve ambulans -
mentalhigiénias ellatasara, valamint a drogszird
vizsgalatokra vonatkozé javaslatat terjessze a
kozgydlés elé.

Hatarido: 1999. oktober 30.
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Felelés : Dr. Csékai Ivan Szocidlis és
Egészségligyi Bizottsag elndke

4.) felkéri a Gyermekjoléti Szolgalat Vezetéjét, hogy a
prevenciot szolgalé akadalyverseny programjat,
részletes koltségigényét terjessze a kozgydulés elé.

Hataridé: 1999. szeptember 15.
Felelés : Gyermekjoléti Szolgalat vezetdje

23.) Javaslat alapitvanyok tamogatasara (irasban)
Eléadé: Dr. Fodor Csaba és Balogh Laszl6 bizottsagi eln6kok

Marton Istvan: Az a javaslatom, hogy a kézgydilés figgessze fel a munkajat, és
ha ez nem megy, akkor kérem polgarmester urat, rendeljen el sziinetet. Tudom,
hogy az el6z6 napirendek igy Osszes atvitele az el6terjesztbket most
unneplésre sarkallja, nem akarom &6ket ebben megakadalyozni, de akkor mi
tartsunk sziinetet. Amennyiben ezt nem rendelik el, én kivonulok és akkor mar
csak egy embernek kell kijonni, hogy a hatarozatképtelenség meglegyen.
Ugyanis a magam részeérdl ezt meglehetésen arcatlan 1épésnek tartom tisztelt
hélgyeim és uraim.

Tutté Istvan: Erre az a véleményem, hogy te is kivonultal, amikor nem ugy
dontoéttek, ahogy neked tetszett. Egy ember csak egyedul tud kivonulni.

Marton _Istvan: Nekem ugy tinik, hogy 10-egynéhdnyan hianyzunk
polgarmester ur.

Tiittd Istvan: Egyetértek, de most szlinetet nem rendelek el, mert elegen
vagyunk. Nekem az a véleményem, hogy 9 6raig ezt be kellene fejezni. Sét ha
lehet, el6bb.

Kérdezem, hogy a napirendhez van-e valakinek észrevétele? A dontést végilis
a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag valamint az Oktatasi-, Kulturalis
€s Sportbizottsag hataskorébe utalt témakban van el6ttink a dontés.
Megkérdezem elndk urat, a bizottsag elndkét, hogy van-e ezzel kapcsolatban
kiegészitenivalgja?

Balogh Laszl6: Nagyon roviden szeretnék utalni erre a palyazatra, amely civil
szervezetek tAmogatasarodl szolt. A palyazaton civil szervezetek, egyesiletek,
alapitvanyok vehettek részt. 992 ezer Ft-ot osztottunk szét. K6zos targyalasban
elbzetes kis bizottsagi el6készités utan jelezném, hogy 30 millid Ft-os volt az
igény. Az anomadlia azt hiszem szemléletes. A palyazat elbiralasanak
szempontjairdl csak annyit, hogy azokat tamogattuk elsésorban, akik egészben,
vagy részben onkormanyzati feladatot kivalté tevékenységre palyaztak, vagy
mikodési tevékenység kozosségi célokat szolgal és elégit ki. Ezen Kkivdl
prioritds volt a kulturalis alap és a helyi ipariizési adé 10%-os palyazatanak
anomaliainak kikliszobolése. A hatarozati javaslataink ennek megfeleléen a két
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bizottsag koz0s targyalasaban és egyetértésében errdl szolnak. Kérem
tamogatasukat.

Tiitté Istvan: Van-e észrevétel? Ugy latom nincsen. Kérem o6noket, hogy a
hatérozati javaslatrél dontsink.
Aki a hatarozati javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyilés 17 szavazattal és 1 tartozkodassal a hatarozati javaslat 2. pontjat
elfogadja, és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezé
hatarozatot hozza:

197/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgydilése

1.) a Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsag és az
Oktatési-, Kulturalis és Sportbizottsag hataskorébe
utalt tamogatas odaitélésérél szolé tajékoztatot
elfogadja.

2.) a kiirt palyazatra beérkezett alapitvanyi kérelmek kozil
a két bizottsag javaslataval megegyez6éen az alabbi
tamogatasokat hagyja jova:

- Cantare Alapitvany Nk. Széchenyi tér 5-9.  100.000 Ft
- Festinata Fiatalokért Alapitvany

Nk. Kossuth tér 5. 30.000 Ft
- Hely Alapitvany Nk. Sugar u. 13. 100.000 Ft

- Nagykanizsa Kozlekedéséért és
Kdzbiztonsagéért Alapitvany Nk. Kiraly u. 49.  40.000 Ft

- ,Segits az Elet Alkonyan” Alapitvany
Nk. Szent Imre u. 3. 50.000 Ft

- ,Seqits, hogy Segithessink” Alapitvany
Nk. Erzsébet tér 21. 50.000 Ft
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Felhatalmazza a polgarmestert hogy az odaitélt
tamogatasokrél a megallapodast alairja €és a megkotott
megallapodasok alapjdn a tédmogatasok kifizetéserdl

intézkedjen.
Hataridé: 1999. junius 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

24.) Javaslat vevé nevének megvaltoztatasarél (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Nem kivanom a neveket mondani, mert nem akarok Uzleti titkokat
sérteni. Gyakorlatilag egy korabbi ugyfelink sajat cégének a bevonasaval
rendezi most egy lgyét. Ehhez kell a hozzajarulasunk. Ugy latom nincs
észrevétel. Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja, és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:

198/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése hozzajarul
ahhoz, hogy a 32/1999. szdmu hatarozat 1. és 2.
pontjAban megnevezett Homan Kereskedelmi Kft. helyett
a vevO és a parkold kialakitasanak jogosultia a
FERODECK Kift. legyen.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a FERODECK Kift.
nevére szol6 adasvételi szerz6dést alairja.

Hataridé: 1999. junius 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

25.) Javaslat a nagykanizsai 3066/34 és 3066/35 hrsz-U ingatlanok
értékesitésérol (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Bizottsagok targyaltdk ezt a kérelmet, illetve napirendet. A
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg javasolta az ingatlanok
értékesitését a kérelmezdk részére lakdépllet épitése céljara. Meghatarozta a
Gazdasagi Bizottsag a vételarat. A Pénzlgyi Bizottsag pedig mindkét ingatlan
versenytargyalason torténé értékesitését javasolta. Ezen javaslatok kozott kell
majd valasztanunk. Kérem a véleményuket.

Kelemen Z. Pal: A hatarozati javaslat nehezen értelmezhet6. Az A/1. pontban
nincs meghatarozva a vételar. A masik észrevételem az, hogy
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képvisel6csoportunk a ,B” variacidét, hogy versenytargyalason keruljon
ertékesitésre, tamogatja.

Titté Istvan: Ugy tinik, hogy az A/1 és A/2 aki irta az teljesen trivialis dolog,
hiszen az egyikben bent van a masikbol hidnyz4, tehat kérem vegyuk
ertelemszeriien az adatokat.

Marton Istvan: A Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsag javaslata
majdnem j0, de a Pénzlgyi Bizottsag javaslata az igazi telitalalat. Nalam most
szerepeltek eddig a legjobban egyébként. Ugy gondolom, hogy ez tokéletesen
szinkronba van a korabbi években kialakult teljesen normalis gyakorlattal. Nem
is nagyon értem, szerintem egyaltalan az A-kal nem kell foglalkozni, hanem hA
nincs tébb hozzaszo6l6, akkor szavazzunk a B-rél. Azt tamogatom.

Tiitté Istvan: Ugy latom nincsen, de hat nekem sorba kell azért mennem a
hatarozati javaslaton.

Dr. Tuboly Marianna: Ez egy modositéd javaslat volt. Ha a ,B”-t elfogadjak,
akkor nem kell ,A”.

Tutté Istvan: Na j6, de ez ugye azt is jelenti, hogyha ,A’-t elfogadjuk, akkor
nem kell ,.B”.

Kezdjuk a ,B”-vel, végulis az el6terjeszté véleményével nincs ellentétben.
Magyarul tAmogatom én is.

Aki a hatarozati javaslat ,B” valtozataval egyetért, kérem szavazzon.

A koézgylilés 15 szavazattal és 2 tartézkodassal a hatarozati javaslat ,B”
valtozatat elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

199/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése hozzajarul
ahhoz, hogy a nagykanizsai 3066/34, és 3066/35 hrsz-u
ingatlanok nyilvanos versenytargyalason értékestésre
kertljenek 2.500 Ft/m? kikialtasi aron.

Hataridé: 1999. szeptember 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

26.) Javaslat a Geoview System Kft-vel Egyuttmiikodési szerzédés
megkotésére (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Mar korabban is szoltunk réla a varosnak rendkivil fontos, hogy
informatikai rendszere megfelel6 szintre kerlljon. Ez a jelenlegi anyag az
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egyuttmikodési szerz6désben végllis ennek a célnak az elérését szolgalja, ha
a szerz6dés megvalosul. Kérem errdl a véleményuket.
Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja, és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:

200/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a
téerinformatikai alapu  Egyesitett Kodzmuinyilvantartas
létrehozasanak elokészitésével egyetért.

Felkéri a polgarmestert az egyuttmikodési szerz6dés
megkotésére.

Hataridé: 1999. julius 15.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

27.) Javaslat a ,,FLOREAT” Kanizsa Alapitvany Kuratérium tagjainak
megbizaséra (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Kérdezem, hogy van-e észrevétel. Ugy tudom, hogy mindenki
el6tt ott van az a javaslat, amely kiegészités széval is el van latva.

Kelemen Z. Pal: Nem akarok szunetet kerni személyi egyeztetés ugyében, de
Dr. Horvath Gyoérgyot javaslom a ,FLOREAT” Alapitvany Kuratériumanak
tagjaként. Kérem sziveskedjenek tamogatni jeldléstinket.

Birkner Zoltdn: Nekem is lenne egy javaslatom illetve kett6 is, csak éppen az
érintett nincs itt. Toth Zsuzsa képvisel6tarsunk illetve Baranyi Eniké
képvisel6tarsunk és most Baranyi Enik6t nem tudjuk megkérdezni.

Tutté Istvan: Baranyi Enikd szerepel a kiegészitésben. Képviselbtarsnénk bent
van a javasoltak kozott.

Marton Istvan: Err6l réviden annyit, hogy az a kérésem, hogy ne az
alapjavaslatot nézzék, hanem a kiegészitést, amit azért vagyok kénytelen
elmondani, mert az Ugyrendi Bizottsag elndke nincs jelen. Hogy akik benniinket
néznek is értsék, hogy mirél szél a torténet, 7 tagja volt ennek a kuratériumnak
és finoman fogalmazva gyengélkedett a kuratérium és annak latogatottsaga.
Ennek eredményeként az alapitok javasoltak, hogy csokkentstik a létszamot 3
fére, és a mi bizottsagunk ugy gondolta, hogy nem az a teendd, hogy a
furd6vizbdl a gyereket is ki kell boritani. Azt elfogadta a bizottsag, hogy
csokkenjen a létszam 5 fére. Elhangzottak személyi javaslatok, én azt hiszem,
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hogy érdemi vitat ebben nem is kell nyitni, hogy 5 f8. Hat a személyeken persze
lehet vitatkozni. Azért mondtam, hogy a kiegészitést kell nézni, mert ott 4 név
szerepel. Az elndkrdl ugye kdzosen kell donteni, a masik 3-at pedig adhatja az
onkormanyzat, meg a masik alapitdé az otodiket. Ez csak a tisztan latas
érdekében volt szikséges elmondani.

Tiittd Istvan: Varosunk ad 3 tagot a Ryno Kft. 1 tagot, és az elntkét pedig
kozosen jel6ljuk ki. Ez a lényege.

Kelemen Z. Pal: Szeretném tudni, hogy kit jeldlt a Ryno Kft. ebbdl a 4
személybdl.

Tutté Istvan: Bocskorné Boros Hedvig a Ryno Kift.-tél.

Kelemen Z. Pal: Akkor a kovetkezd javaslatot tenném a bizottsag
Osszetételére. A Ryno Kift. altal javasolt személy, Dr. Baranyi Eniké, Dr. Horvath
Gyorgy, Makrai Martonné, és Téth Zsuzsa. Ez nem eggyel tobb, mert a Ryno
Kft-t6l emlitették a Bocskor nevet, és 4-et soroltam fel én.

Tiittd Istvan: Osszesen 4 névnek kell eléttiink lenni, mert az 5-ket a Ryno majd
, hozza magaval”, delegalja.

Tordcsik Pal: Az elnokkel egydtt.

Tiittd Istvan: Tehat nekink 4 név. Ha az elndkbe most itt akarunk kalon
egyezkedni, akkor azt is lehet, de itt 3 embernek a neve szerepel. Ha valaki
javasol, akkor ugyancsak 3-nak szabad maradni, mert az egyiknek akkor ki kell
eshi. Megkérdezem Kelemen Z. Pal ar, hogy melyik az a 3?

Kelemen Z. Pal: A kuratérium elndkének javaslom Toéth Zsuzsat. Tagjainak
Makrai Martonnét, Dr. Horvath Gyorgyot és Baranyi Enikét és természetesen a
Ryno altal javasolt személyt.

Tutté Istvan: Mdodositéd inditvany hangzott el, arrél szavazunk. Tobb észrevétel
nincs, a vitat lezarom.

Toth Zsuzsat kérdezzik, hogy egyaltalan véllalja-e? Az nem hangzott el, csak
az, hogy javaslatba kertilt. Azt szeretnénk hallani.

Toth Zsuzsa: Az igazsag az, hogy nem szivesen, de ha mas javaslat nincsen,
akkor esetleg.

Tutté Istvan: Nincsen, mar lezartuk a vitat. Koszonjuk, hogy elvallalja, majd
szavazunk rola. Valészinli azért nem szivesen, mert még nem tudja, hogy
milyen szép feladatrdl van szé.

Aki ezzel egyetért azzal, hogy Toth Zsuzsanna képvisel6n6 legyen a kuratorium
elnbke, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal és 1 tartdzkodassal a médositd inditvanyt elfogadia.
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Tutté Istvan: Aki egyetért azzal, hogy Dr. Horvath Gyorgy a kuratérium tagja
legyen, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki egyetért azzal, hogy Dr. Baranyi Enik6 a kuratorium tagja
legyen, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy Makrai Martonné a kuratérium tagja
legyen, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és Az
el6zéekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

201/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Kozgyllése a
,FLOREAT” Kanizsa Alapitvany Alapité Okiratanak
modositasat elfogadija.

A Kuratorium elndkének:

Toth Zsuzsanna Nk., Hermann Otté. u. 3.

Tagjainak:

Dr. Horvath Gyoérgy Nk., Magyar u. 21.

Dr. Baranyi Enikd Nk., Kisfaludy ut 25.

Makrai Martonné Nk., Nagyvathy u. 15. szam alatti
lakosokat, valamint Bocskorné Boros Hedviget a Ryno
altal javasolt személyt megvalasztja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az Alapité Okirat
moédositdsat irja ald és tegye meg a szikséges
intézkedést.

Hataridd: 1999. julius 1.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester
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28.) Javaslat Nagykanizsan és kdrzetében foglalkoztatott
falugazdaszok elhelyezésére (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Titté Istvan: Az Ugyrendi és Jogi Bizottsdg, és a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag targyalta és tamogatta az eléterjesztést. En azt
hiszem, hogy ennek a kérdésnek tul sok idét nem kell szentelni, szlkség van
ra, és helyet kell biztositani.

Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) elfogadja a hatarozati javaslatot, és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:

202/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése egyetért
azzal, hogy a Nagykanizsa, Szent Flérian tér 30. szam
alatti épulet egy 36 m? alaptertletii irodahelyisége 5 éves
idétartamra 300 Ft/m#ho+AFA  Dbérleti  dijért  a
Foldmdvelésugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Zala
Megyei Foldmdvelésugyi Hivatala részére bérbeadasra
kerdljon.

Felhatalmazza a polgarmestert az elbterjesztett bérleti
szerz6dés alairasara.

Hataridé: 1999. junius 30.

Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

29.) Javaslat a nagykanizsai 1847/44 hrsz-u ingatlan értékesitésére (ir.)
Eléadd: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Az tiggyel kapcsolatban van-e kérdés? Ugy latom nincsen.
Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja, és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:

203/1999.(VI.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése hozzajarul
ahhoz, hogy a nagykanizsai 1847/44 hrsz-U ingatlannak a
RENAULT-Karpati Kft. részére eértékesitett teruletrész
levalasztasa utan fennmaradt, illetve az ingatlan észak-
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nyugati és dél-keleti telekhatara meghosszabbitasaval az
1847/43 hrsz-0 ingatlanbol hozzacsatolhato kdzterlletrész
kozvetlenil értékesitésre keriljon a SAVARIA 2000 Autd
Kft. (képvisel6: Blazi Istvan) 9700 Szombathely, Puskas
Tivadar u. 1. részére 3.800 Ft/m? vételaron (Gazdasagi és
Varosiuizemeltetési Bizottsag hatarozata alapjan).

Hataridé: 1999. szeptember 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

30.) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének
11/1999.(111.25.) sz. rendeletével mddositott 43/1995.(XI1.20.) sz. a
beltertleti hatarvonal megallapitasara moédositasara vonatkozo
rendelet modositasara (irdsban)

Eléadd: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

Antalics Dezsé: Ugy gondolom, hogy az eredeti anyagot mindenki
egyérteimien tamogathatja, illetbleg a kiegészitésre térnék ra. A terulet
képvisel6je és az Ugyrendi és Jogi Bizottsag tamogatasaval a 052 terv szerinti
része helyett bekerul a 3.8 a.) pontjanak utols6 néhany szava ez. A felsorolt
helyrajzi szamok, amelyek a kiegészitésben szerepelnek, ugyhogy kérem ezt
elfogadasra.

Tiitté Istvan: Ugy latom nincs tébb észrevétel. Aki a rendeleti javaslattal
egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 16 szavazattal és 1 tartozkodassal a rendeleti javaslatot elfogadja,
és a kovetkez6 rendeletet alkotja:

30/1999.(VI1.23.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2. sz.
melléklet szerint megalkotja a 30/1999.(VI.23.) sz.
rendeletét a 11/1999.(111.23.) sz. rendelettel méddositott
43/1995.(XI1.20.) sz. a belterileti hatarvonal
megallapitasadra, modositasara vonatkozd rendelet
modositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Egyéb
Tiittd Istvan: Ondk elétt van egy levél, amelyben Patrubanyi Miklos ur a

Magyarok Vilagszovetségének elndkhelyettese levelét tartom a kezemben.
Felolvassa a levelet.
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Csak azeért, hogy van amikor varosunknak is olyan levél jon, amelyben
elismerik, vagy koszonetet mondanak a munkankért. Szeretnénk, ha tobb
jonne, de sajat magunknak nem irhatjuk.

Befejeztik a mai napra rendelt feladatokat. Szeretném 6nokkel megbeszélni,
illetve eldontetni, hogy mikor tartsuk a soron kovetkez6 kozgyulésiunket. Ha erre
lenne ésszer( javaslat, hiszen a tervink szerint julius 6-a szerepel, de ha
mérlegeljuk, hogy ahhoz rendkivul kevés id6 all rendelkezésre, akkor Marton ur
javaslatat hallgassuk meg.

Marton Istvan: A multkor igaz, hogy elég késéi id6épontban batorkodtam azt a
javaslatot tenni 9 éves onkormanyzati képviselGi tapasztalatom alapjan, hogy
raadasul mivel ez a mai kdzgydlés is folytatélagos volt, és azért még ehhez is
kellett mint kiderult a hivatalnak néhany anyagot késziteni, ami természetesen
€s 0Orulok neki alatta maradt a korabbi mennyiségnek, tehat ez nekem valami
olyasmit sejtet, hogy esetleg kezd tervszeriibbé valni a munka. Révén ugye,
hogy a hivatal vezetésében most mar minden vezetdi funkciét betdltott a
kdzgyilés. Ugy gondolom, hogy — tudom ez nagyon kényes dolog, mert
mindenki menne szabadsagra -, de talan még nincs annyira kés6, hogy ne
mondhassam azt, hogy ne két hét mulva, hanem a méasodik héten, és nem a
szokott kedden, hanem pénteken tartsuk a tavaszi szezon utolsé kozgyuléseét,
ami ugy egyeébként eléggé bevett gyakorlat, hogy reggel kezdjik, mert ha ol
emlékszem az ilyen szezonzarok nagyobbik felét mindig reggel kezdtik, és
most ki lehetne azt is mondani, hogy amennyiben folytatdlagosra sikeredik,
akkor 10-én, vagyis szombaton reggel 9-kor folytatjuk. En tigy gondolom, hogy
mar senki sem akar szombaton dolgozni, ezért nagyon j6 esélyt adok arra, hogy
9-én pénteken be tudjuk fejezni, mert hangsulyozom, meggy6zédésem, hogy
gyonge két hét alatt a hivatal nem tud mindent egy ilyen szezonzaré
kozgyllésre tisztességesen el6késziteni. Attdl félek, hogy esetleg majd a
kovetkez6é hétre athlzédna valami. igy viszont talan két és fél hét alatt ha
nagyon megerélteti magat a hivatal, akkor minden jéra fordulhat.

Tuttd Istvan: Jegyzondvel épp itt nem tartésan, de egy pillanatra megneztuk,
eddig 22 napirend el6jegyzésben van. Epp arrél beszéltink, hogy egyet
legalabb ki fogunk hazni.

Tarnoczky Attila: Nem tamogatom ezt a javaslatot. Egyrészt nem tamogatom
a reggeli kezdést. Eleve ki fog zarni embereket a kdzgyillés munkajabol. Amugy
is a nyar miatt ugy gondolom valdszinlleg kevesebben leszink. Az, hogy
pénteken kezdjunk, mert akkor abban a fenyegetettség &allapotaban, hogy
szombaton kell esetleg folytatni a kdzgydlést, azt meg nem kommentalnam
igazan, mert ilyen alapon szombaton is lehetne kezdeni, és akkor a kévetkezé
kozgyllés biztosan csak augusztus vegén lenne. Azt javaslom, hogy a
szokasos munkarendunket ne forgassuk fel. A kdzgyulést tartsuk meg miel6bb,
minél tovabb hdzzuk, garantalom annél tdbb napirendi pont lesz a kézgydlésen,
mert a hivatal azért dolgozik.

Tutté Istvan: Minden esetre a hivatal ugy készul, hogy jalius 6-ara megoldhat6
legyen, de ezt a Marton Ur &ltal javasolt par napos csuszast mondjuk a
konnyités érdekében nem okozott volna negativ hatast.
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Dr. G6gos Péter: Javasolnam tovabbra is a 6-ai datumnal maradast, illetve
lehetéség nyilik egy 8-ai folytatdlagos kdzgytlésre, ha nem végzink.

Tutté Istvan: Szeretném, ha befejeznénk, de jo.

Kelemen Z. Pal: Egyetértve Marton Urral €s egyetértve Tarndczky urral az
eredeti id6pont és a reggeli kezdést javaslok. Kanizsa azok kozé a kivételes
varosok kozé tartozik, ahol egy honapot nem kozgyllésre szant. A legtobb
varosban 8 és 9 drakor kezdddik megyei jogu varosokban a kozgydlés. Nem
tudom, hogy Kanizsa ettél miért tér el? Valdszinlileg valami specialis helyi
indoka van.

Tuttd Istvan: Féleg a képviseldk idovel valo rendelkezése volt az indok, hogy
nem.

Kelemen Z. Pal: Szeretném befejezni polgarmester ur. A képviseld van a
varoseért, a varos a képvisel6ért. A varos igénye az, hogy e szerint targyaljunk.

Tarndéczky Attila: Hat, hogy mi a varos igénye, az kérdés, de hogy ez lenne a
varos igenye, hogy mi reggel 9-kor kezdjuk, talan népszavazasra kellene
bocsatani. Erdektelenségbe fllna valdsziniileg a népszavazas. Ugy gondolom,
hogy az a fajta elképzelés, ami tobb oldalrél felmerul, hogy reggel kezdjik a
kozgyllést veszélyes, itt vannak olyan szakmak képviseldi, akik ezt nem tudjak
megtenni. Végeredményben tavolmaradasra lesznek kényszeritve. Nem
akarom mondani, hogy lemondasra. A masik dolog, akik meg tudjak tenni,
onnantél kezdve kedves képvisel6tarsaim életbe fog Iépni a térvény, ami ugy
sz6l, hogy a munkahelyen tavolmaradas idejét az dnkormanyzatnak ki kell
fizetni. Ennyi a kilénbség a késéi kezdés és a masik kezdés kdzott. Nem lesz
kis 6sszeg, ismerve az llések gyakorisagat.

Kelemen Z. Pal: Szeretném emlékeztetni Tarndczky képvisel6tarsamat, hogy
Toth Laszld képviselbtarsunknak van egy ilyen iranyu onallo képviseldi
inditvanya. En annak szellemében nyilatkoztam. A varos érdeke az, hogy
kipihent nem faradt képvisel6k targyaljanak napirendi pontot és nem munkaidé
utan faradt emberek targyaljak a napirendi pontokat. Varom, hogy Tarndczky
képvisel6 ur zeng6 baritonjan majd rendre utasit, sét esetleg szarkasztikus
maodon megcéafol engem, de ez tény.

Marton Istvan: Sajnalatos modon éles vitaba kell bonyolédnom Tarndczky
alpolgarmester urral, mert szerintem hogy a szezonzaré tavaszi — orulok neki,
hogy 2 percet nem birnak ki tisztelt képviselétarsaim, biztos nagyon surgés
dolguk van — tehat hogy a szezonzaré tavaszi kdzgyiléseket nagy tobbségben
reggel szoktuk kezdeni, és ez bevalt. Koz6lndm kell 6ndkkel. Ezt fel lehet ragni,
én nem mondom, hogy alkalmazni kell, de azt viszont elképzelhetetlennek
tartom, hogy a tisztelt képviseld holgyek és urak utan ebbe a szituaciéba mi
fizesslink, mert ezek a holgyek és urak kivétel nélkil hol dolgoznak?
Onkormanyzati intézményeknél uraim és holgyeim, és a két és fél héttel
korabban nem tudjak Oket szabadda tenni a munkahelyi vezet6ik, egy ilyen
fontos kérdésben, akkor bizony vannak dolgok, amiket meg kéne ennek a
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testlletnek kapirgalni. Készoném a figyelmet, és fonntartom a javaslatomat 9-
én 9 orakor kezdjunk.

Tutté Istvan: Meg fogom szavaztatni. Véglilis az oktatéi tertileten is azt hiszem
most mar kilonésebb. En hivom ©ssze, de szeretném, ha nem azzal
fogadnanak, hogy nem joénnek el, mert majd csak délutan jévink. Tehat a
kudarc elkertlése érdekében.

Tarnoczky Attila: Azt jelezném, hogy a térvény az dnkormanyzati intézetek
felé is torvény, s6t az Onkormanyzat felé torvény elsésorban. Kelemen
képvisel6 urnak meg annyit mondok, hogy 2-kor délutan frissen és Udén
szoktam ideérkezni, nem pedig kimerulten.

Kiss Laszlo: Csatlakoznék Marton képvisel6tarsunk javaslatahoz. Préobaljuk ki
ezt az Ulésezési modot, és ha kiprébaltuk, utdna tudunk érdemben donteni réla.

Tiittd Istvan: Volt egy javaslat a Marton Urnak, aki azt tanacsolta, hogy 9-én 9-
orakor kezdenénk. Pénteken reggel 9-kor.
Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 12 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

204/1999.(VI1.22.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése kovetkezd
soros ulését 1999. julius 9-én 9 6rakor tartja.

Hataridé: 1999. jalius 9.

Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az ulést
20.30 orakor bezarta. (Az LUlésrol készitett hangfelvétel alapjan a
jegyzékonyv a hozzaszélasokat majdnem szé6 szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tuttoé Istvan
jegyzd polgarmester



