Jegyzékonyv

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 1999. oktober 26-an (kedd) 14.00
Orakor tartott soros Uilésérél.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mivel6dési Kozpont Kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Eniké, Bicsak Miklds,
Birkner Zoltan, Borocz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti
Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr. G6gds Péter, Gyaldkai Zoltan, Dr. Horvath
Gyorgy, Dr, Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan,
Mayer Ferenc, Roést Janos, Tarnéczky Attila, Teleki Laszlé, Téth
Laszlo, Toth Zsuzsa, Toréesik Pal, Tutté Istvan, Zsoldos Ferenc
képviselbk.

Tanacskozasi _joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Beznicza Miklos, Imre Béla, Dr. Nemesvéari Méarta, Dr. Pintérné Grundmann Frida,
Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetk, Kalécziné Eberling Marta, Kéapolnas Zoltan
irodavezetdék, Bodzai Tiborné személyzeti vezetd, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella a
Gyambhivatal vezet6je, Kaman Laszl6é az IKI vezetbje, Izsak Csaba elndk, Dr. Tolnai Sandor
tzoltoparancsnok, Horvath Zsolt a CIB Bank képviselSje, Magyar Istvan és Sass Gyula az
ERSTE Bank képvisel6i, Dr. Laszlé Levente az Ausztria Bank képvisel6je, Gresa Istvan az OTP
Bank képvisel6je, Kormendi Lajos a Raiffeisen Bank képvisel6je, Kaman Vilmos a Postabank
képviseldje, Ferincz Jend allampolgar.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének vezet6je, Lukacs
Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap Ugyvezeté-fészerkesztéje, Nagy Judit a Zala Radio
munkatarsa.

Tiittd Istvan: Koszontdm a képviselbket, a kedves vendégeket, a média képviselbit, a
Polgarmesteri Hivatal vezetdit. Megallapitom, hogy a képvisel6knek tébb mint a fele jelen van,
ezért az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

Szeretném tajékoztatni Ondket, mielétt még megkezdijiik a kdzgyilésiinket, hogy Fericz Jend ur
az elmult alkalommal kérte, hogy altala sérelmesnek vélt jogi Gigyben engedjink neki par szot
sz6lni. Ferincz ur megadom a sz6t, miel6tt még a kézgylilés elkezdddne.

Ferincz Jend: Tisztelt holgyeim és uraim! Koszondm tisztelettel a sz6t. Amit szeretnék
elmondani az egy témakoérbe foglalhaté. Az d&nkormanyzati képviselStestilet sorozatos
torvénysértéseket kovet el, illetve torvénysértéses magatartasban van, és ezekre szeretném
felhivni a figyelmet, illetve kérni, hogy ezeket a térvénysértéseket pétoljdk, és mulasszak.
Harom jellegli lenne, ezt nagyon réviden szeretném elmondani, de egyébként tobbrél van szo,
amit az id6 révidsége miatt nem tudok mind végigsorolni. Az egyik pl.

Tiitté Istvan: Ferincz ar azt szeretném kérni, hogy 5 percen belll prébalja elmondani.
Ferincz Jend: Igyekszem betartani polgarmester Ur, kdszéném szépen.
Tiitt6 Istvan: Barmennyire is torvénysértéek vagyunk.

Ferincz Jend: Igyekszem betartani még egyszer kdszondém. Széval ez a testiilet megalkotta a
helyi tdmegkotzlekedés dijainak és utazasi feltételeinek megéllapitasarél szolo 32/1998.
december 15. szdma 6nkormanyzati rendeletét, ami tartalmazza tébbek kozott, hogy poétdijat
koteles fizetni, aki hamis bérlettel utazik, jegy nélkiul utazik stb. stb. amellyel az utas tgyek
utélag fizeti meg, akkor mennyi potdijat koteles fizetni. Erre vonatkozéan van egy érvényes
Alkotmanybirésagi Hatarozat, - megmondom 6&szintén ez Kaposvar vonatkozasara van — ami
nagyon hasonlitott a nagykanizsaira, de ez mar akkor hatalyban volt, mikor a nagykanizsai
onkormanyzat megalkotta a sajat rendeletét és ugy gondolom, hogy mivel ezt a hatalyos
jogforrast elmulasztottak figyelemmel kisérni, illetve figyelembe venni, ezért a nagykanizsai
onkormanyzat is alkotmanysértd magatartdst tanusitott, ugyanis az Alkotmanybirésag azt



mondta ki a rendeletében tébbek kozott, hogy amikor a helyi 6nkormanyzat armegallapitasi
jogkorre kap felhatalmazast, tehat valamely szolgaltatas dijat megallapithatja, akkor ennek a
szolgaltatasi szerz8dés megszegésének kdvetkezményeit nem jogosult a rendelet feltételei
kozott felsorolni. PI. itt a tdomegkozlekedésnél — ugye ha valaki érvénytelen jeggyel utazik, vagy
bérlettel, akkor utazasi szerz8désszegést kdévet el, és azzal szemben a szolgaltatonak
kotelessége fellépni birésagon a hatdlyos jogszabalyok szerint. Ezt az ©6nkormanyzat
rendeletben nem szabalyozhatja. Kizarélag arra kapott felhatalmazast, hogy a dijakat allapitsa
meg. Ugyanez vonatkozik a hulladékszallitas tekintetében, ahol szintén ugye 22.8-ban 15
pontban szabalysértést ir el6 a helyi rendelet, és erre az Alkotmanybirésag ugyancsak azt
mondta, hogy ez alkotmanyellenes. A szabalysértésekrdl szol6 térvény azt mondja ki, hogy bar
az 6nkormanyzat megallapithat szabalysértési feltételeket, de csak ott, ahol erre kilén térvény
felhatalmazza, altalanos jelleggel nem. Ott, ahol arhatésagi jogkort .... ott egyidejlleg jobb
hatésagi jogkért nem tolthet be, a ketté egymassal ellentétes. A masik szempont a
gépjarmiadordél szolo térvény vonatkozasaban van egy térvényellenes mulasztas. Végignéztem
a hatalyos jogszabalyokat. 19 térvény, 19 kormanyrendelet, és 22 miniszteri rendelet foglalkozik
a gépjarmiaddval, de ebbdl egyetlen egy sem mondja ki azt, hogy az énkormanyzatot megillet
50%-on felll a masik 50%-nak mi a sorsa. Tehat masképp fogalmazva semmilyen jogszabaly
nem tartalmazza azt, hogy a gépjarmiadobol akar egy fillér is megilletné az allami
koltségvetést. Ez alapjan szeretném megkérdezni tisztelettel, hogy a nagykanizsai
onkormanyzat milyen térvényes jogcimet fizet a koltségvetés felé a befolyt gépjarmiadobal, ha
ezt térvény nem tartalmazza. Szeretném felhivni a figyelmiket arra, hogy nem értelmezésrol
van sz0O, mert lehet igy értelmezni, de taxative ezt igy nem irja el6 a térvény. A helyi
onkorményzat meg ugye nem jogositott a térvényt értelmezni, csak végrehajtani. Ha ez igy nem
szerepel benne, akkor nem tudom, hogy milyen alapon hajtotték ezt végre, ha ennek nincs igy
jogszabalyi alapja. Es végiil a harmadik. A helyi adok vonatkozasaban ugye a helyi adokrol
sz0l6 rendeletben az énkormanyzat kimondta azt is, hogy aki az adéfizetési kotelezettségének
nem tud idében eleget tenni, akkor milyen addbirsag, mulasztas terheli, vagy milyen
részletekben fizetheti meg. Erre vonatkozbéan az Alkotménybirésag viszont azt mondta ki, hogy
az 6nkormanyzat csak olyat szabalyozhat rendeletben, amire szintén felhatalmazasa van, ami a
térvényalkoténak a feladat- és hataskore, azt 6nkormanyzat nem teheti meg. Tehat ebben az
esetben a nagykanizsai 6nkormanyzat szintén tillépte a hataskorét, amikor olyat allapitott meg
rendeletben, amire van térvényi szabdalyozas. Ezért kérem tisztelettel a polgarmester urat, hogy
a jegyzéndvel egyetemben sziveskedjen torvényességi szempontbdl a jelenleg hatalyos 6sszes
rendeletet fellilvizsgalni, mert tdbben vannak térvénysérté megfogalmazasok, amik a hatalyos
torvénynek és igy az Alkotméanynak sem felelnek meg.

Tajékoztatom arrdl, hogy a Zala Megyei Kézigazgatasi Hivatalt is megkerestem ez lgyben, és
6ket is felszolitottam, hogy ezt a torvénysértd mulasztasokat potoljak, ugyanis nekik mar akkor
szintén észrevételezni kellett volna, de sajnos ezt nem tették meg, igy 6k is mulasztast, vagy
torvénysértést kovettek el. Azt hiszem az 5 percet nem léptem tul, kdszGndm megtisztel§
figyelmuket.

Tiittdé Istvan: 4,5 perc volt. Magnetofonra vettiik, amit elmondott, azt pontosan fogjuk majd
elemezni, de amennyiben irasban is rendelkezésre éallna amit most elmondott, azt szivesen
fogadjuk. Kdszondm szépen.

Meg kell hataroznunk a mai kézgydlésiink napirendi pontjait. Szeretném Onéket megkérdezni,
hogy van-e a napirendi pontokkal kapcsolatban észrevételik, mert én fogok még eléterjeszteni,
illetve javasolni, hogy targyaljunk meg napirendeket. Szeretném kérni, hogy a Nagykanizsai
Sorgyar megsz(inésével kapcsolatosan valtsunk néhany szét, és hatarozati javaslat is van
ennek az ligynek a tovabbvitelével kapcsolatban.

Csak jelezném, hogy elbterjesztés a megyei kitlintetésekhez személyi ajanlasok dsszegyljtése
targydban szilkség van, hogy ma dontsiink ebben, mert el kell kildenink a felhivasnak
megfeleléen a javaslatunkat.

Most kérdezem Onoket, hogy van-e?

Kelemen Z. Pal: Napirend el6tt szeretnék szét kérni. A napirendhez pedig a kdvetkezd
modositod javaslataim vannak. Az 5. és a 17. pont — amelyet egyébként mind a kettét zart
Ulésben targyalnank, ha ugy dont a kozgyllés — keriljon elérébb. Azon egyszer( oknal fogva,
hogy ne varakoztassuk a jelenlevéket. Az interpellaciok és kérdések mogé a 3. pontra.




Marton Istvan: Tokéletesen egyetértek az eléttem szold képviselétarsammal, hogy kerlljon ez
a két napirend elébbre. En gy gondolom, hogy ezzel kéne kezdeni technikai okok miatt, mert a
zart uléssel kezdink, akkor utdna megy nyilvanosan és megy végig nyilvdnosan, tehat nem
kellene megszakitani az 1. napirend utan zart Uléssel, ezért javaslom, hogy a két elsd
napirendnek vegyuk ezt.

Tiitté Istvan: Egy olyan ellenvetésem van csupan, hogy kikildtik a meghivét a banki
vezetbknek, illetve a bankoknak, és nem vagyok benn biztos, hogy mindenkinek a képviseléje itt
van, és nehogy e miatt hozzuk hatranyos helyzetbe. Az 5. helyen szerepl6é napirend nem olyan
tavolinak tlnik, én pontosan a miatt, hogy az elsé két napirendi pont megtargyalasa utan tegyuk
harmadiknak az alatt esetleg aki még nincs itt, megérkezik. Es én igy egy kompromisszumos
javaslatnak tartom ezt, amit a Kelemen Z. Pal Ur javasolt. Ez csak az én véleményem, majd
Onok eldontik.

Bicsdk Miklés: Napirend el6tt szeretnék szoét kérni. Nagyon réviden egy kdszonetemet
szeretném kifejezni, és a kérdéseknél pedig harom rovid kérdést szeretnék kérdezni.

Tiittd Istvan: Az utan is érdeklédhetiink, hogy milyen témaban?

Bicsak Miklés: A koszonetnél és a napirend el6tt? Igen, ott szeretném megkdszonni a
varosszéli temetbknek a tisztantartasaval munkalatokkal végzett. A kérdéseknél pedig a palini
haziorvosi rendel6 tetejével kapcsolatban a cserép problémat. Ugyancsak a palini 0] iskolanal
egy 50 éve még jomagam is firdédtem abban az uszodaban az uszoda sorsaval kapcsolatban.

Titt6 Istvan: 50 éve.

Bicsak Miklos: 50 éve épilt medence, Uszomedence sorsaval. Es a harmadik pedig
ugyancsak a lakoéterlletemen és a varosban is tébb helyen tapasztaljuk a falragaszokkal a
buszmegallék tele vannak ragasztva, és igy koénnyedén a kiragott ablakok, meg egyéb
buszmegallék sorsaval.

Rost Janos: Tamogatnam Marton képviselStarsam javaslatat. En is azt javasolnam, hogy a
bankokkal kezdjiuk az elsé napirendi pontot. Es szeretnék kérni két percet a kérdések soran. A
kérdésem témaja lakasrendelettel kapcsolatos.

Toth Laszlg: A napirend elbtt szeretnék 1 percet fiatalkoriak az éjszakaban cimmel, és a
kérdések napirendi pontnal pedig két kérdést szeretnék feltenni a szennyvizcsatorna helyzettel
az Arany Janos utcaban és a Teleki utcaban, valamint bizonyos honvédségi foldterileti
ingatlanok tovabbi sorsét firtatnam.

Dr. G6qos Péter: A kérdések napirendi pontnal szeretnék harom Kiskanizsat érinté kérdést
felvetni.

Toth Zsuzsanna: Napirend el6étt kérnék harom percet, a Hubertus étterem ellen lefolytatott
eljarassal kapcsolatban.

Tarnéczky Attila: A 9. napirendi pontnak lenni az viszonylag el6kelé sorsot jelent, mégis azt
kérném, mivel kiszamithatatlan meddig jutunk, és milyen atrendezédések térténnek, hogy a két
hasznalhatatlanna valt tornaterem Ugyét a mai napon targyaljuk meg, mert nem hiszem, hogy
akéar egy hétig is kellene ezt az atmeneti allapotot halasztani, amelyben nem tudjuk hasznalni
ezeket a termeket.

Tiitté Istvan: Szeretném javasolni, hogy minden napirendet targyaljunk ma meg, ha egy méd
van ra. Tarnéczky urat csak erésitem.

Kelemen Z. Pal: Elnézést, hogy masodszor is hozzaszolok, de az elé6bb nem emlitettem meg,
hogy mi a napirend elétti hozzaszélasom targya. Az a Nagykanizsai Sorgyar megsziinésével
kapcsolatos, és elfelejtettem mondani, hogy szeretnék egy kérdést feltenni, az 50%-kal
leértékelt pedagbdgusokrél.




Tiitté Istvan: Név szerint?

Kelemen Z. Pal: Sokan vannak.

Balogh Laszlé: A Corvin utcai keleti gardzssor negyedévszazados problémai cimmel szeretnék
szb6ban interpellalni, amelynek azonban irasban is nyoma van mindannyiunk elétt.

Cserti Tibor: Az interpellaciok kézott az 6nkormanyzati tulajdon allagvédelme témaban kérek
egyetlen egy percet.

Mavyer Ferenc: Napirend el6tt szeretnék szo6t kérni. Rovid tajékoztatast kivanok adni a Zala
Megyei Kdézoktatasi Kbzalapitvany déntéseirdl.

Budai Istvan: Egy kérdést szeretnék feltenni az egyes teriletek gondozottsagat illetéen.

Kiss Lé&szld: Ugyancsak a kérdések kapcsan szeretnék tajékoztatast adni egy elképzelt
intézkedésrol, a Soérgyar sorsaval kapcsolatban.

Tittd Istvan: Ugy latom tébb jelentkezé nincsen, sem kérdésre, sem napirenddel kapcsolatban.
Bocsanat, az elébb nem lattam.

Dr. Baranyi Eniké: 4 db kérdésem, és egy kdszOnetet szeretnék 5-ként elmondani. Tehat a
VIA Kanizsa Kht. iranyaban a Batthyany utcdval kapcsolatban. Kérdésem kosaras piac

kivaltképp az oktatasi, illetve Miivel6dési Osztaly irdnyaban tenném fel ezt a kérdést. Harmadik
kérdésem az utazasok, és a munkahelyteremtés van-e valamilyen kapcsolatban a nagykanizsai
onkormanyzat és a két képviselbtestiilet részvételével. A kdvetkezd pedig a Sugar utcai harom
éplulettel kapcsolatos kérdés.

Tiitté Istvan: Ugy latom tobb észrevétel, és napirend elétti, vagy kérdésre vald jelentkezés
nincsen, Ugyhogy ezt a részt lezartam.

Toth Laszl6: Megértem Marton képvisel6tarsam inditvanyanak lényegét, de van egy Szervezeti
és Mikodési Szabalyzatunk, ami el6irja, hogy milyen napirendi pontokat kell megtargyalni
kotelezd jelleggel. Ez az SZMSZ-szel ellentétes.

Tiittd Istvan: Szeretném a figyelmikbe ajanlani, hogy logikatlan az a megfogalmazas, hogy
napirend elétt szeretnék hozzaszaolni, hogyha a napirend elétt nem adhatunk, hiszen a napirend
utdn fogunk hozzaszélni. En azt tanacsolom, hogy a napirend elétti hozzaszolasokkal
mindenképp foglalkozzunk, a kérdések meg eleve oda keriilnek majd az interpellaciéhoz, de
most majd el fogjuk doénteni, hiszen még nem szavaztuk meg a napirendeket, hogy melyik
javaslatot ki hogy tamogat. Elészér a napirendekrél déntenénk. Ondk elétt van az irasos
javaslat. En felolvastam még, de szeretném megismételni, tehat a Nagykanizsai Sorgyar
megsz(inésével kapcsolatban hatarozati javaslat lenne, és természetesen Ondk modosithatjak.
Medfelel6képpen szeretnénk valamit tenni annak érdekében, hogy ez az Ggy ne igy zarddjon,
ha lehet nem tudom, majd elmondjuk.

Aki egyetért azzal, hogy a Nagykanizsai Sorgyarral kapcsolatos kérdést ma targyaljia a
kdzgyllés, kérem szavazzon.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Tiittd Istvan: Elbterjesztés a megyei kitintetésekhez személyi ajanlasok Osszegydjtése
targyaban. Ezt is jeleztem, hogy miért valik sziikségessé. Aki egyetért azzal, hogy az
el6terjesztést a kozgyllés ma megtargyalja, kérem szavazzon.

A kozgylilés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.



Tiitt6 Istvan: Most pedig kérem Onoket, hogy az irashan kikildétt javaslatokrél dontsiink. Most
nem a sorrendrdl dontiink, azt majd kilén megszavaztatom még.

A kozgyllés 21 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Most volt olyan javaslat, hogy ezen belll a sorrendet is jel6ljik meg. Elhangzott
modositd inditvanya el6szoér Kelemen Z. Pal urnak, hogy a 3. napirendi pontként targyaljuk az 5.
és 17-et. Az elébb jeleztiik, hogy az érintett személy még nem érkezett meg, garantaltan nem
tudjuk ezt most megmondani, hogy itt lesz-e. De én ugyanugy jeleztem, hogy a banknél sem
tudom biztosan. Most nem tartottunk névsorolvasast. De ez a javaslat megegyezik az
enyémmel is, tehat ez volt a javaslata Kelemen Z. Pal Grnak, hogy zart lésen targyaljuk, és az
5. szamut hozzuk elébbre. Errél szavazzunk. Most el6szor, hogy a 3-ként targyaljuk. A zart
tlésrél pedig akkor dontink majd, amikor targyaljuk. Aki a javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A kovetkezd javaslat jott még. Tarndczky ur kérte, hogy mindenképp targyaljuk
meg a tornatermi felljitds kérdését, tehat én erre azt mondtam, hogy ebben foglaljunk allast,
hogy mindenképp ezt a napirendi pontot megtéargyaljuk. Aki a javaslattal egyetért, kérem
szavazzon. De én szeretném, ha mindet megtargyalnank.

A kozgylilés 23 szavazattal és 3 tartézkodéssal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Ugy latom tobb ilyen javaslat nem érkezett. Most pedig érkezett egy olyan
javaslat Marton ur részérél, hogy elséként targyaljuk a pénzintézetekkel kapcsolatos napirendet.
Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon. Aki igent nyom, az azzal ért egyet, amit Marton Ur
javasolt, hogy elséként targyaljuk. Aki igent nyom, az els6ként. Kérem Ujrainditani a gépet, mert
a Marton 0r javaslatat teszem fel szavazésra. Aki pedig ugy gondolja, hogy nem, akkor mast.

A kozgylilés 15 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

Zart ulés
1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalanak, intézményeinek

és vallalkozasainak szamlavezetdi és hitelezéi tevékenységére (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Nyilt Glés

2. Polgarmesteri tdjékoztato (irasban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

3. Interpellaciok, kérdések
4. Marton Istvan onallé képvisel6i inditvanyai (irasban)

5. El6terjesztés a jatéktermek miikodésének és létesitésének feltételeirdl (irasban)
Eléadé: Dr. Tuboly Marianna jegyzd



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Javaslat a Nagykanizsai Olajbanyasz sportlétesitmények miikodési koltségeinek
tdmogatésara (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tajékoztatdo a MAV Nagykanizsai Torna Egylet munkéjarol (irasban)
El6add: I1zsdk Csaba elntk

Javaslat a MAV Nagykanizsai Torna Egylet tamogatéasara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Javaslat tornatermek balesetveszély elharitasara (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Elbterjesztés az Ingatlankezelési Intézmény 1999. évi felujitasi cimjegyzékének
modositaséara, illetve az intézmény 1999. évi koltségvetésének modositasara
(irdsban)

Eléadé: Kaman Laszl6 Intézményvezetd

Javaslat a nagykanizsai tlizolto laktanya tetofeldjitasara (irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester

El6terjesztés a Kiraly u. 47. szam alatti épiilet hasznositasarél (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Zrinyi u. 31. szam alatti volt PIERT raktar hasznositasardl (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagykanizsa észak-keleti varosrészben taldlhat6 18. szdmua tdmb egy
részének értékesitésérdl (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

El6terjesztés az észak-keleti varosrészben talalhaté 27. és 29. szamU tombok
értékesitésérdl (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

T4jékoztatd a VIA Kanizsa Kht. atalakulasanak tapasztalatairdl (irasban)
Eléadé: Gaspar Andras ligyvezetd

Matrix Marketing Miihely tajékoztatéja (irdsban)
Eldadé: Milassin Tamas ligyvezetd

Zart tlés

Javaslat fegyelmi eljaras inditasara (irasban)
Edadd: Titté Istvan polgarmester

Kiegészités a nagykanizsai sorgyar megsziinésével kapcsolatos tajékoztato
anyaghoz (irasban)
Eléadd: Tiitté Istvan polgarmester

Eléterjesztés megyei kitiintetésekhez személyi ajanlasok osszegyiijtése targyaban
(irasban)

El6adé: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tutté Istvan: Szives elnézéslket kérem, napirend el6tti hozzaszolasok nem lesznek, csak
napirend megkezdése utan. Azért szeretném, ha a logikat is betartanank, tehat a napirend elétti
kéréseknek eleget tesziink. Mivel a napirend egyes, azért az meglesz akkor, ahogy dontottek.



Napirend elétt

Kelemen Z. Pal: Megkaptunk egy napirendet Nagykanizsai Soérgyar megsziinésével
kapcsolatban. Talan raerdsit erre a mondanivalém. Ez még akkor készllt, mikor ez a hatarozati
javaslat nem volt kikézbesitve, illetve nem kaptuk meg itt. Megddbbenéssel, és felhaborodassal
értesiiltem, és értesiiltink arrél, hogy a Dreher cég bezarja, végleg bezarja a Nagykanizsai
Sorgyarat, és elbocsat tébb mint 100 dolgozét. A dontéssel megsziinik Nagykanizsan egy 107
éves gyar, amely valaha az orszag masodik legnagyobb sérgyara volt. A déntéssel megsziinik
Nagykanizsan egy munkakultira, melynek évszazados hagyomanya van. A doéntéssel
Nagykanizsan utcara kerilnek munkavallaldk, jol képzett szakmunkasok és tisztvisel6k. A
dontéssel Nagykanizsan n6 a munkanélkiliek szadma. Tisztelt kbzgyllés! Ezzel a bejelentéssel
véget ért egy folyamat, amely a '90-es évek elején indult meg a soérgyar liviszekcidjaval, élve
boncolasaval, és ugy néz ki, hogy a gyar ebbe belehal. Véleményem szerint a kialakult
helyzetért sok mindenkit terhel felel6sség. Elsésorban a gyar akkori menedzsmentjét, amely
levéltva az elismert és kivalo igazgatdt — aki talan ebbe is halt bele — kalandor médon hajtott
végre egy privatizaciét. Felel6sség terheli az akkor ujonnan alakult alternativ szakszervezetet,
amely szétverte az érdekvédelmet és nem volt, aki ennek a privatizacionak az utjaba alljon.
Felel6sség terheli az akkori kormanyzatot, a Parlamentet, amely allamigazgatasi jogkorbe vonta
a soOrgyarat, és megakadalyoztdk azt, hogy a tébbi sorgyarhoz hasonl6 mddon sikeresen
lehessen privatizalni a Nagykanizsai Sérgyarat. Es ha mar a felelésségnél tartunk, akkor nem
artana egy kiados lelkiismeretvizsgalat az akkori orszaggydlési képviselének sem. Véleményem
szerint mualhatatlan érdeme van abban, hogy ez a helyzet alakult ki, ami kialakult ma
Nagykanizsan.

Tisztelt kozgydlés, tisztelt kanizsaiak! A sorgydrunk az egyetlen olyan nagy soérgyar
Magyarorszagon, amelyet tonkretettek, és leépitettek. Ezért nem tudom elfogadni a Dreher
indoklasat, mert a Dreher nem sorgyéarat vett, hanem piacot. Nem Uzemeltetni akart, hanem
bezarni. Nem fejleszteni akar, hanem leszerelni, lebontani, rombolni. Rombolni a mi
sérgyarunkat.

Tiitté Istvan: Egyébként Ovatosan fogalmazzunk a nevekkel, mert a torténet ennél
bonyolultabb.

Kelemen Z. Pal: Tisztelettel felkérem a polgarmester urat, orszaggydlési képviselSinket, a
kozgyllés tagjait, €s minden kanizsait, aki ebben az ligyben tenni tud, és tenni akar, tegyen. Es
prébaljuk megmenteni ezt a 107 éves sorgyarat. Van még remény, mert az hal meg utoljara.
Véleményem szerint még esély is van. Es akkor talan-talan még kortyolgathatjuk a hisitd
Balatoni vildgost, a Platant, a Paracelsiust. EInézést kérek, hogy mondanivaldém még egy kicsit
érzelmesre sikeredett, de hat én igy gondolom.

Tiittdé Istvan: Tarndéczky Ur valaszolni kivan, bar ugye nem lehet masképp venni, mint hogy
megszolittatott, bar név szerint nem lett emlitve.

Tarnéczky Attila: Tisztelt Kelemen képviseldur, tisztelt MSZP frakcid! Rovid az emlékezetiik.
Valéban a Kanizsa Sérgyarnak a vesszéfutasa azzal kezdddott, hogy allamigazgatasi feligyelet
ala vonta a német kormany ezt a sorgyarat, és a német kormany, és az akkori vezetés
segitségével egy ausztrdl — amugy egyébként magyar szarmazasu szélhamos — megprobélta
privatizalni, akinek voltak elképzelései, pénze nem. Magyar bankoktél felvett hitelekbél dhajtotta
megvenni a sorgyarat, és abbdl kigazdalkodni a kdlcsondket. Abban val6ban részem, és erés
részem van, hogy ez a fajta privatizaci6 nem valosult meg. Minden tovabbit viszont
visszautasitok. En nem adtam senkinek a soérgyarat, nem én adtam a dolgozoknak,
menedzsmentnek, nem én akadalyoztam meg '89 utdn masodszor, hogy abba a sérgyarba
szakmai befektet§ érkezzen, hanem el6sz6r az eredeti vezetés, amelyet most meg tetszett
koénnyezni, aztan a menedzsment, amely a privatizacid révén hozzajutott, és adta tovabb,
miutan sikeresen ténkrement ez a sérgyar. Epp azért, mert nem érkezett ide szakmai befekteté
a Bankar Kft-nek kedves képvisel6tarsaim. Es a Bankar Kft. mdgétt ugye megint nem MDF-es,
MDNP-s és FIDESZ-es neveket keres az ember, mert ha keres, akkor MSZP-s neveket talal. A
Bankar Kft. pedig ki tudja miért, egy olyan sérgyarnak adta megint csak tovabb, amelynek
sajnos Magyarorszagon, Kébanyan mar megint csak volt egy sérgyara. Ez kb. a térténet a




magam felel6sségét vallalom, de megbanast nem nagyon akarok tanusitani a magam részét
illetéen.

Bicsak Miklés: Napirendi felszolaldasomban szeretnék kdszonetet mondani azért a munkaért,
amit most midta képviseld vagyok, tapasztaltam a lakossaggal, illetve a véarosszéli
teleplléseknek az ott él6 embereknek a véleményét meghallgatva, hogy kdzeledvén a
november 1-je a Mindenszentek, a nagykanizsai Polgarmesteri Hivatal, valamint a VIA Kanizsa
vezetése és dolgozoinak megkdszonve azt a munkat, amit a temetékben elvégeztek ugy a
telepllésen is, ahol képviselé vagyok az 1. szamu telepllés Palin, Korpavar részén olyan
munkat végeztek, ami az ottan lak6 emberek elmondasa szerint amiota a Varosi Tanacs,
Onkormanyzat létezik, még ez évben nem voltak kitisztitva, vagy elvégezte ugy a temetéknek a
gondozasa, ahogy ez megtortént. De ezt hallottam a masik képviselbtarsaimtol is, hogy
ugyancsak a varos masik részein is hasonld6 munkéat végeztek. Kilén még egyszer nagyon
készondm a VIA vezetésének, dolgozoinak és az Onkormanyzat miszaki, vagy egyéb mas
dolgozéinak.

Kelemen Z. Pal: Nem vitatom, hogy amit elmondtam, abban lehetett tévedés, de én egy masik
forgatékonyvet ismerek, amelynek nincsen partpolitikai vonzata, és én nem is pengettem ilyen
hangokat. Ha egyeztetjik ezt, majd ennek a napirendnek a targyalasa soran, akkor elé fogom
vezetni az én verziomat.

Tiittd Istvan: Bizom benne, hogy nem politika alapon erjed a sér, hanem egyéb okai vannak.

Toth Laszlg: Sajnalattal és megdobbenéssel kellett értesiindm arrol, hogy a 4. szamu
valasztokorzet fiatalkoru sérelemért elkdvetett er6szakos blincselekmény szinhelye volt. Az
utébbi idében magam is tapasztaltam tébb esetben, hogy késé éjszaka ez leginkabb péntek és
szombat éjszakara vonatkozik. Nagyon sok gyermek és fiatalkorl van az utcan az éjszakéban.
Nem jelentéktelen, ha ... bizonyos szerek befolyasoltsdga jellemezzik. Ezuton
kezdeményezem, hogy a Varosi Rendérkapitanysag bevonasaval a térvényi keretek maximalis
kihasznalasaval a helyi viszonyaink rendezését.

Tiittd Istvan: Gondolom a Rendérség volt. El is fogtak?

Toth Zsuzsanna: Lakossagi megkeresés, és alairasgydjtés alapjan vizsgalatot inditvanyoztam
varosunk jegyzéjénél a Hubertus Etterem kérnyékén lakok nyugalmat zavaro és allitasuk szerint
elviselhetetlenné valé csendhdboritas miatt. Roviden szeretném ismertetni az oktdber 4-i
datummal kikuldott és kézhez kapott jegyz6kdnyvnek a lényegét, illetve a hatarozat lIényegét,
mivel tudtommal az érintettek a kornyékbeli lakosok a mai napig sem értik, hogy miért van még
mindig kellemetlen zaj éjszakanként. A bizonyitasi eljards sordn az aldbbiak kerultek
megallapitdsra — mondja ezt Gal Ménika Szepetnek kdzség jegyzdje -. Nagykanizsan az Ady Ut
7. szam alatt nem csak a Hubertus Etterem mikddik, hanem az emeleten Honvéd Kaszind is,
amely hasonldéan az étteremhez, szintén rendez éjszakaba nyuld, jelentésebb zajjal jaro
rendezvényt. A Hubertus Ettermet lizemelteté vallalkozé Novak lldikd, valamint a kérnyéken
lakék meghallgatdsa soran egyértelmiien bizonyitadst nyert, hogy tébb esetben az Ady ut 7.
szam alatti épiilet emeletérdl szirédtek ki zajok. Kiilonds tekintettel '99. szeptember 11-én
tartott lakodalommal jart larma. Az éttermet Uzemeltetd vallalkozé allitdsa szerint '99. julius 5-t6l
'99. szeptember 1-ig az étterem pénteken esténként, illetve szombatonként nem is volt nyitva,
ezen kiviill a Hubertus Etterem ablakaiba 5 cm vastagsagu hungarocel lapokat helyeztek, amely
alkalmas a szintetizatorozassal jard zenélés kiszlirédésének hangszigetelésére. Az lizemeltetd
véallalkoz6 kozolte tovabba, hogy zenés rendezvényeit minden esetben bejelenti a
Rendérkapitanysagon, illetve a jegyzének. Megallapitottam, hogy a jegyz6nek vald bejelentési
kotelezettségének a vallalkozo eleget tett. A lakdk meghallgatdsa soran bizonyitast nyert
tovabbda, hogy hétkdznaponként egy gyililekezet is rendezvényt tart a Honvéd Kaszindban,
amely szintén zavarja a lakdék nyugalmat. A Honvéd Kaszind ’'99. szeptember 16-ai
megkeresésemre kozolte, hogy éjszakaba nyulé rendezvények kozott lakodalmak, gyulekezeti
rendezvények, klubestek, balok talalhaték, amelyek a kdrnyék lakéinak nyugalmat zavarhattak.
Megallapitottam, hogy az Uzletek mikédésérdl és a belkereskedelmi tevékenység folytatasanak
feltételeirdl szol6 4/1997. kormanyrendelet hatalya nem terjed ki a Honvéd Kaszindra, hanem
csak a Hubertus Etteremre. A hivatkozott kormanyrendelet 16.§8-a alapjan a vendéglatd
Uzletben a vendégek szérakoztatasara misoros eléadas, zene, tanc, rendezhetd, amelyet a




keresked6nek be kell jelenteni a jegyzbnek, és a terlletileg illetékes rendérhatésagnak. A
kormanyrendelet 17.8-a (4) bekezdése értelmében a jegyz6 megtiltja a miisoros eléadas, zene,
tanc, rendezését, ha az jogszabalysértd, vagy a koézgyllést, a lakossag jogos érdekeit,
nyugalmat sérti. Tekintettel arra, hogy a Hubertus Ettermet lizemeltet6 véllalkozé bejelentési
kotelezettségének eleget tett, tovabba arra, hogy nem az étterem &ltal rendezett rendezvény
sérti a lakossag nyugalmat, a rendelkezé részben foglaltak szerint hataroztam. Hatarozatom az
Uzletek mikodésérdl és a belkereskedelmi tevékenység folytatasanak feltételeirdl szo6l6 4/1997.
kormanyrendelet 1.8-4nak 17. paragrafusédn, valamint az &llamigazgatasi eljaras A&ltalanos
szabdlyairol szol6 °'57. évi V. térvény 26.§-an alapul. Alairas Gal Ménika jegyzé.

Remélem, hogy a kérnyékbeli lakosok ezt a hatarozatot el tudjak fogadni, és tudomasul veszik.

Tiitt6é Istvan: Bizonyara, amennyiben csend lesz az éjszakaban.

Mayer Ferenc: A Zala Megyei Kdzoktatasi Kdzalapitvany kuratériuma tegnap délutan tartotta
soros Ulését, ahol dontés sziletett tobb jelentés palyazat lgyében. Tajékoztatom a tisztelt
kozgyllést, hogy 1999-ben a varos intézményeiben érvendetesen megnétt a palyazati kedv, és
az el6z6 évekhez képest legalabb 100%-kal megnétt a palyazok szama.

Tiittd Istvan: De nem azért, mert egy volt.
Mayer Ferenc: Nem. A tegnapi és a korabbi déntések alapjan egy gyors 0Osszegzést

készitettem, mi szerint 1999-ben a varos kézoktatasi intézményei palyazat Gtjan 10 milli¢ Ft-ot
nyertek, amit eszkdzfejlesztésre,

Egy holgy bekiabal, nem lehet érteni.

Tiittd Istvan: Ezt a hangot itt nem tirhetjik. Kir6l van sz6? Mert hatha félreértem. A te
valasztékorzetedbdl van?

Mayer Ferenc: Ebben az évben a varos kozoktatasi intézményei palyazat atjan a
kbzalapitvanytdl mintegy 10 milli6 Ft-ot nyertek, amit eszkézfejlesztésre, illetve tartalmi
korszer(sitésre vagy fejlesztésre fordithatnak. Arrdl is tajékoztatom Ondket, hogy a megyei
aranyokat tekintve a 10 millié6 Ft egy nagyon jonak értékelhetd. Ezen palyazatokon tulmenéen
jelentésnek itélem azt is, hogy 17 kanizsai k6zépiskolas e tanévre havi 5000 Ft dszténdijat kap
a Kozalapitvanytol. Ugy gondolom tehat, hogy érdemes volt az alapitvanyhoz csatlakoznunk, és
nem kidobott pénz a Kbézalapitvany mikodéséhez sziikséges évi kb. fél millié Ft éves
tamogatas sem.

Tiittd Istvan: Az én feljegyzéseim szerint mas nem jelentkezett napirend elétti hozzaszdlasra,
ezért ratériink az elsé napirendi pontra. De miel6tt elnézést kérek ezt megtennénk, én még
ados vagyok a médiumok szamara ki nem hirdetett hatarozatok ismertetésével.

F6 ut 7. szam alatti irodak kikialtasi aranak csokkentése

300/1999.(1X.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése a F6 u. 7 szam alatti irodak 119/1999.
szamu hatarozatban megéallapitott kikialtasi arat 22.000 eFt+AFA-ra csdkkenti.

Hataridé: 1999. december 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa Olajbanyasz Sportegyesiilet gazdij hatralékanak rendezésére

316/1999.(X.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1) a Nagykanizsa Olajbanyasz Sportegyesilet gazdij hatralékanak rendezésére
1.658.000 Ft-ot biztosit, melynek fedezetéill a kdzpontositott gazdalkodasi
feladatok dologi koltségei kozoétt szerepld kilkapcsolatok el6iranyzatat jeldli
meg.
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Hatarido: 1999. oktbéber 13.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester
2.) felkéri az alpolgarmestert, hogy 1999. december 31-ig a Gazdasagi és

Véaroslizemeltetési Bizottsag, az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag,
valamint a Pénzligyi Bizottsag elndkeinek bevonasaval dolgozzon ki egy
olyan intézkedési tervet, mely lehetévé teszi az Olajbanyasz SE koérul kialakult
rendezetlen viszonyok miel&bbi felszamolasat.

Felkéri az alpolgarmestert, hogy a munka megkezdésérdl az 1999. oktéber
26-i kdzgyllésen adjon tajékoztatast.

Hatarido: 1999. oktbdber 26.
Felelds : Toroécsik Pal alpolgarmester
1) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalanak
intézményeinek és vallalkozasainak szamlavezetdi, és hitelez6i tevékenységére

(irdsban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Zart Glésre teszem fel a javaslatot, de egyébként mivel olyan kondicidkat és olyan
ugyet targyalnank, amely esetleg sértheti éppen a palyazaton résztvevék érdekeit is, ezért én
zart Ulést javaslok. Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kodzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Zart tlés

A zart ulésen elhangzott javaslatokat, hozzaszélasokat a zart lilésrél készitett kiilon
jegyzOkonyv tartalmazza. A napirendi targyalasa soran hozott dontését a kozgyiilés mar
nyilt ilésen hozta meg.

Tiitt6é Istvan: Elhuzddott a dontés elékészités. A kdzgyllés ugy foglalt allast, hogy elsé korben
elémindsitésre kerll sor, a ddntést pedig név szerinti szavazassal fogja meghozni a testiilet. Az
eléminésitésnek az a rendje, hogy jegyz6éné felolvassa betlrendi sorrendben a palyazé
bankokat, és a képvisel6k pedig a rendelkezésre &ll6 elektronikus berendezésen leadjak a
szavazataikat. Minden egyes bankra le fogjak adni, kialakul egy sorrend. Az elsé ketté kertil
tovabb a végsd dontésre. Amennyiben pont, illetve szavazatazonossag jonne ki, akkor nem az
els6é kettd, hanem idézéjelben az elsé harom, vagy hat nem tudom még pontosan hogy fog
alakulni, de Iényegesen csdkkenni fog a 9 palyazé. Varhatéan 2-3 vagy 4 péalyazé fog ebbe a
korbe bent maradni. Ezt kdvetéen a masodik forduldban pedig a képvisel6k név szerinti
felolvasas utan bejelentik, hogy melyik bankra mit szavaznak, tehat valasztaniuk kell.

Megkérem jegyz6nét, hogy sziveskedjék e szerint olvasni a palyazatot benyujtott bankok nevét,
és azt kdvetben szavazasra teszem fel.

Dr. Tuboly Marianna: ABN Amro Bank Rt.

A kozgyllés 1 szavazattal, 16 ellenszavazattal és 10 tartozkodassal az ABN Amro Bank Rt-t
tamogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Budapest Bank Rt.

A kozgyllés 3 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 12 tartézkodassal a Budapest Bank Rt-t
tamogatja.
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Dr. Tuboly Marianna: CIB K&zép-eurdpai nemzetkdzi Bank Rt.

A kozgyllés 2 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 15 tartézkodassal a CIB Ko&zép-eurdpai
nemzetkozi Bank Rt-t tAmogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Bank Austria Creditanstalt Hungary Rt.

A Kkoézgyllés 2 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 15 tartdozkodassal a Bank Austria
Creditanstalt Hungary Rt-t tAmogatja.

Dr. Tuboly Marianna: ERSTE Bank Hungary Rt.

A koézgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal az ERSTE Bank Hungary
Rt-t tAmogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Orszagos Takarékpénztar és Kereskedelmi Bank Rt.

A kozgyllés 11 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 13 tartdozkodassal az Orszagos
Takarékpénztar és Kereskedelmi Bank Rt-t tamogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Postabank és Takarékpénztar Rt.

A koézgyllés 15 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 7 tartozkodassal a Postabank és
Takarékpénztar Rt-t tamogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Raiffeisen Bank Rt.

A kozgyiilés 4 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 13 tartézkodassal a Raiffeisen Bank Rt-t
tamogatja.

Dr. Tuboly Marianna: Magyarorszagi Volksbank Rt.

A kozgyllés 1 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 14 tartozkodassal a Magyarorszagi
Volksbank Rt-t tAmogatja.
Tiittd Istvan: Megkérem jegyz6nét, hogy 6sszesitsék, és azt kovetden kérem.

Dr. Tuboly Marianna: Az els6 két tovabbjuté az ERSTE Bank Hungary Rt. 18 szavazattal, a
masodik tovabbjuté a Postabank és Takarékpénztar Rt. 15 szavazattal.

Tiittd Istvan: Ezt kdvetben név szerinti szavazasra keril sor. Az elsé két jelolt k6zott valasztani
kell. Végul is ha az elsé bank megkapja a szétdbbséget, akkor nem folytatjuk tovabb, mivel
feltételezzik, hogy mindenki eldéntotte, hogy a két bank kézul melyiket valasztja. Egyszeri
szo6tdbbség sziikséges. Kérem jegyz6nét, olvassa.
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Dr. Tuboly Marianna: ERSTE Bank-kal kezdiink.

(A név szerinti szavazas eredménye a jegyz6konyvh6z mellékelve.)

A koézgyllés 18 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 2 tartdzkodassal az ERSTE Bank Rt-t
tamogatja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

318/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyillése Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Polgarmesteri Hivatalanak, intézményeinek és vallalkozasainak
pénzintézeti tevékenységével és hitelezéi feladataival 2000. januar 1-t6l 2001.
december 31-ig az ERSTE Bankot bizza meg.

Hatarid6: 1999. oktdber 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Az elébb bejelentettem, hogy a minésitett tobbséget is jéval meghaladdan
dontdttek az ERSTE Bank szamlavezetése mellett, Ugyhogy kihirdettem, és gratulalok a
gy6zteseknek, és bizom abban, hogy az Onkormanyzattal valo egyiittmiikédésben mindazon
igéret és lehetéség, amely a bank részérél elhangzott, a gyakorlatban is megvalésul. Az OTP-
nek pedig megkdszonjiuk hosszu évek, vagy évtizedes munkjat, és bizunk abban, hogy az
ilyen jellegli palyazatok — nem azt mondom, hogy teljes mértékben a kdlcsénds elényok alapjan,
hiszen éppen a palyazékat arra késztetjik, hogy a lehetd legjobb ajanlattal keressenek meg
minket. En Ggy érzem, hogy nemes vetélkedd volt, nagyon szoros volt a verseny, hiszen maga
az id6tartam, amit ezzel a kérdéssel eltdltottink, azt is jelzi, hogy nem volt kénnyl, és nem volt
igazan egyértelmi a megitélés. Természetesen kérjik a tébbi bankot is, hogy akik a varosban
dolgoznak, azzal a szemmel nézzék ezt a dontést, hogy az Onkormanyzat nem végleg
kotelezte el magat senki mellett. Tovabbra is lehetéséget fog kinalni a bankok szamara az
egylttmikédésre, és ehhez kivanom az Onék viszont egyiittm{ikddd szandékat. Megkdszénjik
a palyazatot. J6 munkat, j6 er6t, egészséget kivanunk mindenkinek.

2) Polgarmesteri tajékoztatd (irdsban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Szeretnék néhany kiegészitést tenni. En Ggy emlékszem nagyon sokan Onok
kozul részt vettek a jazz-fesztival rendezvényein, és azt hiszem kézésen megallapithatjuk, hogy
ritka kozonségsikerrel. Egyébként, ha nem zavarja Onoket, hogy beszélek, akkor folytassak a
beszélgetést, vagy hazamegyek. Nem tudok mast csinalni. Azt hiszem az utdbbit fogom
valasztani révidesen. A jazz-fesztivalrél szerettem volna szélni. Dicséret illeti a szervezéket.
Dicséret illeti azt a térekvést, hogy Nagykanizsat minél rangosabb rendezvénnyel mutassuk be
az orszagnak, a vilagnak. Egyetlen egy kérésiink lenne, amit nem csak magam fogalmaztam
meg, hanem masok is, hogy azon a fesztivalon, amelyen ki van irva két cégnek a neve, éppen
olyan jogosan megkdvetelhetné az Onkormanyzat, hogy a sajat neve is szerepeljen, hiszen
ugyan olyan aranyban minimum tdmogatja, hiszen a helyet is O biztositja. En kérem is, hogy ezt
fogalmazzuk meg, hogy ragaszkodunk, hogy az Onkormanyzat is a fesztival névadéi kozott
teliesen jogosan és teliesen természetszeriien szerepelien. Gondolom, hogy ezzel Onék
egyetértenek. Szeretném felidézni az oktdber 23-i Unnepséggel kapcsolatban, hogy a
Zsigmondy-Winkler Miiszaki Kézépiskola, a Batthyany Lajos Gimnazium, az Allami Zeneiskola -
remélem nem felejtettem ki senkit — illetve mindazoknak szeretném k&szonetlinket kifejezni,
akik a mUsor elkészitésében, és egyben a milsor bemutatdsaban részt vettek. Egyetlen egy
észrevételem van, hogy a jov6é évi rendezvénylinkén még jobban figyelmébe ajanlandam a
lakossagnak, és mindenkinek, hogy az az érdekl6d6 szam, az a megjelent néz6szam, vagy
hallgatésag, vagy unnepld kd6zdnség ennek az lGnnepnek azért mindenképp nagyobb vonzerét
kell biztositani. Kérem Ondket, hogy oktdber 23-at mélté tinnepléssel tgy tudjuk igazan fogadni
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vagy kodszonteni, hogyha meg is jeleniink ezeken az Unnepségeken. Kérem, hogy ebben
kolcsdndsen tamogassuk egymast.

Sok rendezvényre is sor kerllt aznap. Szeretném kiemelni a kiskanizsai millenniumi emlékm(,
és egyben az I. és Il. Vilaghaborus jeltelen sirokban nyugvo katondk jelképes sirhelyét, vagy
emlékmdivét, mely nagyon szép, és nagyon mélté innepséggel lett felavatva.

Szeretném Onodknek szintén azt is jelezni, hogy a Kanizsa Ujsag 10 éves. En Ggy hiszem, hogy
ez az Ujsag nagykoriva valt, reméljik, hogy a nagykorisagat a mi tamogatasunk egyre
csokkendé mértékével és egyre onallébb munkajaval fogja kifejezni. Mert ugye lassan ezt a
gyereket majd utjara kell bocsatanunk, de teliesen nem engedhetjik ki azért a latokorlinkbdl.
Gratulalunk az Ujsagnak, és kivanjuk, hogy tényleg eredményesen lassa el azt a feladatot, amit
ma mar ugy érzem megtesz, hiszen minden lakasba eljut, és tajékoztatja a tisztelt kanizsai és
lassan azt lehet mondanom, hogy a kornyékbeli telepllések lakéit is. Ennek a térségnek a
mindennapi életérdl, és van egy kellemetlen része is, még a kézgylilésen elhangzottakrol is.

A tajékoztatdval kapcsolatban még szeretném jelezni, hogy kiadtunk kiegészitést. Ez pedig a
polgarmesteri keretbdl tervezett kifizetésekrél szeretném Onoket tajékoztatni. Egy 400 eFt-os
Magyar Hirlap megyei melléklet hirdetéséhez kértek tamogatast. Ez az a megyei lap, itt van
nalam, ennek egy melléklete fog megjelenni, amely Zala megyét propagalja orszag, vilag elétt,
és ebben kertl sor Nagykanizsanak a megjelenitésére egy teljes oldalon. Mellékeltem azt a
levelet, amelyben egy volt hivatali dolgozé haléalaval kapcsolatban kaptam én személyesen. Es
kérem, hogy értsenek ezzel egyet, hogy 10.000 Ft-tal tamogassuk a temetést, mert ugye
nemrég a rendeletlinkben éppen ezen tételt toroltik el, és méltanyolva, hogy kirél van szo, ezért
batorkodtam ezt az 6sszeget megajanlani.

Az aradi vértanu emlékm( — igaz, hogy még nem késziilt el, de elkészilltek azok az érmék,
melyek ezen alkalombdl keriiltek kiadasra. A felsorolt éremvaltozat és éremszammal azt a
készletet szeretnénk gyarapitani, mely a prominens vendégek ajdndékozésara hasznalhat6 fel.
Megitélésem szerint, ha Onok visszaosztjak a darabszamot a bekeriilési 6sszeggel, akkor egy
nagyon méltanyos értékl ajandékrol van sz6. Maga az emlékérem azonban rendkivil tetszet6s.
Es szeretném figyelmikbe ajanlani, hogy EKG késziilék, sterilizator, elektroterapias
berendezés, és a jarulékos koltségek feltlintetésre kerlltek. Ezeknek a berendezéseknek a
felllvizsgalata kotelezé. A fellilvizsgalat, vagyis a minésités kertl ennyibe, és kérném, hogy ezt
is sziveskedjenek tudomasul venni, mert ezen készilékek un. ellenérzé dokumentalt vizsgalata
nélkil nem hasznalhaté. Tehat ezek 6hatatlanul szilkségesek.

Arrél is tajékoztatom Ondket, hogy a Kanizsa Ujsagnak 1 millid Ft hitelt nyGjtottam a keretbdl.
Hitelt jol értik. Mert Ugy dontott a kozgyllés korabban, hogy a %s-éves gazdélkodas
értékelésekor fogunk visszatérni a gazdasagi tarsasagok esetleges tovabbi tAmogataséaval
kapcsolatos kérdésre. Ez pedig novemberben keriil majd sorra, az Gjsag pedig — Onok altal is
ismerten — kéri, hogy az AFA-t, amit a koltségvetés idején nem itéltiink oda a tdmogatas
részeként, az pont 2,4 millié Ft, ezt kéri. Ennek a 2,4 millié Ft-nak az 1 milliés részét én hitelként
megel6legeztem, ugyanis ha Ondk ugy déntenek, hogy nem jar a 2,4 millio Ft, akkor is az Gjsag
a visszafizetés kotelezettsége mellett kapta ezt meg. Ha pedig gy déntink, hogy a 2,4 AFA
milliéi ara ....melyet kér, de ugy tekintjiik, mintha kifizette volna a tartozasat. Szeretném Onoket
tajékoztatni arrol, hogy Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkorméanyzata és a Polgarmesteri
Hivatal tdbb éves hagyoméanyanak megfeleléen Unnepélyes keretek kdzott adja at a képzd
intézetek altal adomanyozott diszokleveleket azon pedagdgusok részére, akik 50, 60 és 65 éve
szerezték diplomajukat. Fenti Unnepségiinket 6sszekapcsoljuk a fiatal pedag6gusok
eskitételével, a nyugdijba vonulé vezet6k bucsuztatasaval és az U vezetdi megbizasok
atadasaval. Megkérem Onoket, hogy irjak fel, hogy ne kellien mindenkinek kilén meghivot is
kuldeni, hogy az Ginnepség ideje 1999. oktéber 27-e, azaz holnap 15 éra. Helye a Thury Gyoérgy
Kereskedelmi és Vendéglatoéipari Szakkdzépiskola és Szakmunkasképzé Iskola Nagykanizsa
Kisfaludy u. 2. szdmu épuletében és ha jol tudom annak a gyakorld éttermében keril sor az
unnepélyre. Tisztelettel meghivjuk Onoket, kérem hogy minél tobben tiszteljik meg az
Unnepséget, illetve ezt a rendezvényt.

Most a polgarmesteri tajékoztatdbban néhany kiegészitést, illetve javitast szeretnék bejelenteni.
A 4. oldalon a Ford Auté Kanizsa Kft részére teriiletértékesitése csak szeretném Onoknek
jelezni, hogy Uj igény bejelentés érkezett a cégtdl, egy viszonylag kisebb terlletre, de tovabbi
vasarlasra adott be igényt, tehat nem hiusult meg teljes mértékben ez a vasarlasi szandék, sét
jelezte a levélben a cég, hogy szeretné azért a kés6bbiekben anyagi helyzetének fliggvényében
tovabbi terlilet vasarlasat megtenni. A 7 oldalon a tajékoztaté a fontosabb intézkedésekrdl és
eseményekrol, szeretnék beszurni két szét, ugyanis a masodik francia bekezdés nem egészen
érthet6. 1999. oktdber 5-én Zalaba latogatott Varazsd megye f6ispanja altal vezetett kiildottség
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és tobbek kozott meglatogatott minket is. Ez a két szét, hogy Zalaba latogatott. Az utolsé francia
bekezdésbe pedig, nem azért, hogy magamat reklamozzam, de a két alpolgarmester ur
megnyitott két rendezvényt, de én nyitottam meg a kezd6 rendezvényt, ami bevezette az egész
Unnepség sorozatot, csupan azért, hogy érzékeltessem, hogy mindannyian részt vettiink ezen a
jeles eseményen, csak nem ugyanabban az idében. Oktdber 13-an, ez a 8. oldalon az elsé
oldalon, oktéber 13-an ITT Hungary altal kozvetitett konnyliparban befektetni szandékozoé cég
képvisel6jét fogadtam, tehat nem az ITT Hungarynak a képvisel6je, hanem egy altala kozvetitett
cég képvisel6jét fogadtam. Ugyanezen oldalon visszafelé a 4. francia bekezdésben
kiegészitésre szorul a mondat, mert tajékoztatom a kdzgydlést, hogy a Zala Megyei Kdzgyilés
1 millié Ft-tal tébb tamogatast adott az Ablak Zalara kézalapitvanynak. Le kell irni, hogy kinél
adott tébbet, sajnos nalunk. Mint a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata. Kérem,
ezek utan Onoké a szo.

Birkner Zoltan: Kereste a polgarmesteri beszamoldban és tajékoztatoban azt a Zalai Hirlapban
is napvilagot latott cikknek a tartalmat, amely szerint tisztelt polgarmesteriink, akit egyébként
valéban nagyra becsiilink a Baloldali Onkormanyzatok Kézosségének a nevében nyilatkozatot
tett, illetve olvashattuk a Zalai Hirlapban ezt a nyilatkozatot. Polgarmester Ur nem gondolom azt,
hogy ezzel sokaig kellene foglalkoznunk, egyszer ez mar elhangzott a kdzgyillésen, amely
szerint megallapitottuk, hogy ez egy nem bal oldali nem jobb oldali, ez egy sima 6énkormanyzat.
Eppen ezért a frakcionk véleménye az, hogy meg szeretnénk kérni polgarmester urat, hogy ne
hasznalja az 6nkormanyzat nevében a bal oldali kifejezést, ugyanis az gondolom, hogy kifelé és
ezt most és most Kanizsa kozvéleményét értem ez alatt, semmiképpen sem megy Ki
szerencsésen. Es hogy lezarjuk véglegesen ezt a kérdést meg szeretném kérni arra, illetve
Onoket is uraim, hogy fogadjanak el egy hatéarozati javaslatot, amely a kovetkezdképpen
szo6lna: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése tisztelettel tajékoztatja a varos polgarait,
hogy a Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Onkorméanyzata nem tagja a Baloldali Onkormanyzati
Kdzbsségnek.

Tiitté Istvan: En azt hiszem félreértés van. En nem baloldali 6nkormanyzatrdl beszéltem,
hanem a Baloldali Onkormanyzatok Szovetségének Zala megyei elndke vagyok és ez
egyaltalan nem fiigg 6ssze ezzel a kérdéssel, ugyanis a Baloldali Onkormanyzatok tagjai azok,
akik a baloldal tagjai, igy eleve nem is lehet az 6nkormanyzatot baloldalinak nevezni ebben a
szituaciéban. Ez a polgarmesterekre vonatkozd kitétel, mert a baloldali dnkormanyzatok
valgjaban a baloldali partdllasu polgarmestereknek az Ugynevezett csoportja. Ezt igy lehet
tisztdzni. Javaslatot teszlink ra, csak nehogy... akkor kérném szavazzuk errél. Ez Ugyrendi
javaslat volt? Majd a végén. Birkner urat megkérem, hogy a végén ismételje meg.

Kelemen Z. Pal: El&szér az elébbi megnyilatkozas. Mi tokéletesen tisztaban vagyunk azzal,
hogy Nagykanizsat egy jobboldali tobbség igazgatja. Mi ezzel nem kivanunk vitatkozni,
tudomasul vesszik Birkner ur Aallaspontjat, a tébbség dont, de ettél, mivel a Baloldali
Onkormanyzatok Szdvetségnek személyek a tagjai és nem 6nkormanyzatok ettél ez a
hatéarozat teljesen bugyuta. Ugyhogy én ebben nem is kérem, hogy szavazzunk. Visszatérnék a
beszamolbéhoz, erre nem is érdemes tdbb sz6t vesztegetni.

Véleményt szeretnék mondani a masodik oldalon a 17/1999., 209/1999. szamu hatarozatrol
Gyorek Réber, Téth Laszlé képvisel6k 6nallo képviseld inditvanyardl. A tajékoztaté szerint az
Oktatési, Kulturalis és Sportbizottsag targyalta. A rendelettervezet Gjabb targyalast igényel, itt
indoklas nincs, hogy miért volt déntésképtelen az OKSB. En az OKSB elndkét fogom kérni, de a
tobbit is elmondanam még addig. A multkori kbzgy(léstinkén a trianoni emlékmiirdl vitatkoztunk
és tobbszor elhangzott a teremben, hogy ez nem egy irredenta emlékm(. Kérem szépen
kezembe kerllt egy emlékflizet, ahol 8 oldalon keresztil minden mésodik sorban mint irredenta
emlékmivet emlitik. Lehet, hogy az emlékm felépil, de akkor ne hivjuk trianoni emlékminek,
hanem hivjuk irredenta emlékmiinek, mint ahogy az adott flizetben ez meg van nevezve. A
kovetkez8. Ez végil a 8. oldal utols6 bekezdése. A beszamoldhoz csatolom a Floreat Kanizsai
Alapitvany kuratérium tagjainak megbizasa témajaban hozott Ugyrendi Bizottsagi hatarozatot,
valamint e témaban készilt levelezések méasolatat. Hat én itt nem latok levelezést, annyit latok,
hogy a polgarmester Ur irt egy levelet a Rynonak és utana erre valaszolt a Floreat, de a Ryno
nem. Es a Floreat Alapitvanynak mi megvalasztottuk a kuratériumat, amit a kuratérium
elnékének szerencsétlen intézkedése miatt tgy alakult ki, ahogy kialakult. En tgy vélem, hogy a
Kdzgylilés tartsa magat ebben a kérdésben a Jogi és Ugyrendi Bizottsag allaspontjahoz, tehat
a masik alapitoval, a Rynoval kozoljik az &llaspontunkat és amennyiben nem fogadja el
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oszlassuk fel ezt az alapitvanyt. Kezdeményezzilk az alapitvany feloszlatasat, ugyanis egy
testiletbél, egy testileti dontésbdl nem lehet tréfat csinalni még a Floreat alapitvany részérdl
sem.

Tiittd Istvan: Ebben nincs ellentmondas kozéttink, csak ez a kdvetkezd lépés. A bizottsag
dontétt, annak értelmében el fogunk jarni, most az kdvetkezik.

Birkner Zoltan: Meg szeretném kérni polgarmester urat, hogy Kelemen képvisel6tarsamat
figyelmeztesse arra, hogy mindsitéseit azért egy intelligens kereten beliil tegye meg, ha mindsiti
a hatarozati javaslatomat. Azt megteheti, de legyen kedves azt az udvariassagi minimalis format
betartani, amit azért eddig beszoktunk.

Tiitté Istvan: Azt hiszem, hogy ezen nem fogunk vitat nyitni, megkérem Onoket, hogy
tartézkodjunk az ilyen jellegi kiszolasoktol.

Balogh Laszl6: Kelemen Z. Pal tisztelt képviselétarsam megszdlitasa jogan réviden beszélnék
err6l a témardl, amit az OKSB nevében hosszan targyaltunk, de ez nem szdcséplést jelentett,
hanem a téma sulyossagat és mélységét. Ezen az oktéber 13-i bizottsagi Glésen végre eldkertilt
sportkoncepci6 felllvizsgalata, annak egy Uj tervezett valtozata, amelyre év végéig kaptunk
hatarid6t és ugy gondoljuk és ugy gondoltuk, hogy ennek nagyon Iényeges része a varos Uj
sporttamogatasi rendszere. Mind a két képviselétarsam, tehat Toth Laszlo és Gyorek Laszlo
onallé képviseld inditvanya errél az Uj sporttamogatasi rendszerrél szolt. Azonban a téma
bonyolult volta miatt valé igaz nem sziletett végleges dontés, nem tudtunk megegyezni jelen
pillanatban még abban sem, hogy pontozasos rendszert miikddtessink vagy prioritasokat
jeléljunk ki. Abban megéllapodtunk viszont, hogy kis bizottsdgot hoztunk létre mind a két téma
kapcsan és szeretnék tovabbi sport forumokat is tartani az év hatralévd részében, amely sok
lényeges kérdést beszélhet meg az élsport és diaksport 6sszefliggéseit, a helyi ipar(izési ado

témat, ez tortént, remélem meggyéz6 volt.

Kelemen Z. Pal: Amikor azt a sz6t hasznaltam, hogy bugyuta, akkor nem tisztelt
képvisel6tarsamra hasznaltam, hanem az inditvdnyra. Nem egy szerencsés fogalom,
megkovetem Birkner urat, azt fogom mondani, hogy egy szerencsétlen javaslat,
tajékozatlansagbol adodik.

Tittd Istvan: En azt hiszem, most féléslegesen ne folytassuk.

Marton Istvan: Az id6 el6rehaladtara tekintettel szokasomtdl eltéréen, mindéssze harom
témaval 6hajtok foglalkozni, nem mintha t6bbel éppen nem lenne aktualis, de tényleg ez az elsé
napirendek egyike még és mar késé este van. A masodik oldalon az 5/1999. szdmu hatarozat a
bagolai hulladéklerak6 megvaldsitdsa témaban ugye szeptember 30. volt a hatarid6, de
felolvasom, mert nem tul hosszu: Joger6s épitész engedély hidnydban a tervezett
céltdmogatasi igénybejelentés nem volt lehetséges, igy nem kertlhetett sor az 6nkormanyzatok
tarsulasanak létrehozasara sem. A hulladékdepd épitéséhez 2000. évi céltamogatasi
igénybejelentés targyaban készuld elbterjesztést a kozeljovében kivanjuk a testilet elé
terjeszteni. Nekem ez a kozeljovében, mivel mar elég régi képviselé vagyok nagyon gyanus
datumnak tinik. Ugy gondolom, hogy ide valami fix idépontot kellene irni és hat nem nagyon
értem, amikor ezt targyalta a testulet akkor is tudni kellett volna, hogy ilyen épitési engedély
hiannyal mar nem kerilhet sor az dnkorményzati tarsulasok létrehozasara sem. Itt megint
valami el6készitési hianyossagot vélek felfedezni és biztos igazam van. Az 5. oldalon a kiemelt
rendérkapitanysag létrehozasa hataridd 99. szeptember 30., no nem a létrehozasnak ez a
hatarideje természetesen, hanem a lépések megtételének, amit harom éve kérek a
kozgylléstél. Nagyon oruldk, hogy életemben el8szér pozitiv valaszokat kaptunk. Annak is
orulok, hogy a Megyei Jogu Varosok Szovetségének elndke a miskolci polgarmester ar a
korabbi allaspontjat megvaltoztatva tamogatolag lép fel.

Dr. Kalmar Béla: Az a rend6rkapitany volt.

Marton Istvan: A Szovetségnek és a rendérkapitany szakvéleménye alapjan nemleges volt
alldspontja, most viszont pozitiv a Szovetség allaspontja, tehat ezt én pontosan idézem. De



16

még jobban 6riilok a beliigyminiszter Grnak a levelének, mert nekem van a birtokomban egy két
évvel korabbi belligyminiszteri levél, ahol az (igy nem volt elvetve, de talan az a legjobb
kifejezés, ha azt mondom, hogy a lebegtetés stadiumaban volt. Ez viszont, amelyben
tajékoztatnak benniinket, hogy a Magyar Koztarsasag négy megyei jogd nem megyei székhely(
varosaban mikdédé rendbrkapitanysag kiemelt kategériaba sorolasanak lehet6ségét
megvizsgaltatta. Eddig ez még elmenne a korabbi mederbe, de utana jon a Iényeg, és nagyon
orilok, hogy médom van elmondani a minket figyel6 valasztopolgaroknak. A kdzigazgatasi,
rendéri és pénzligyi szempontokat, lehetéségeket egyarant figyelembe vevs, minden részletre
kiterjed6 elemzd munka eredményeként készilt javaslatot elfogadta. Eszerint a varhato
kbézigazgatasi reformmal és a koltségvetési lehetéségekkel 6sszhangban Dunadjvaros,
Hédmezévasarhely, Nagykanizsa és Sopron kiemelt kategoriaba sorolasat 2001-ben tervezziik,
tehat ebben az Ggyben harom év utan az elsd konkrét, korrekt vélasz és én nagyon o6rilok,
hogy Pintér Sandor beliigyminiszter Ur ezt a levelet megkildte nekiink. Ezek utan mar csak egy
témaval szeretnék foglalkozni. Szintén itt az 5. oldalon talalhatdé a 259/1999.(IX.8.) szamu
hatarozat az Alfatél az Omegaig Kft végelszamolasa témakorben. Nem tudom, hogy aki ezt
Osszedllitotta, az csak éberségi probat tartott-e, mert azért rajtam azért nem siker(lt kifogni a 9.
oldalon szereplé hatarozati javaslat 1. pontjaban 259/1abcd2,3,4,5stb. szamok vannak
mikdzben az 5. oldalon az 1 utdn nem a 2 jon, hanem a harom, meg a 4 meg az 5 meg a 6.

Tiittd Istvan: Azért mert a 2-es az az Uj végelszamol6ra vonatkozik és amig ezt a birésag nem
fogja eldonteni, addig a régi a végelszamolo.

Marton lIstvan: Polgarmester Ur maradjunk annyiban, hogy a darabszam az tokéletesen
megegyezik a hatarozati javaslatban, illetve itt az 5. oldalon, de a szamozéas rossz. Azt hittem,
hogy ezt észreveszik. De ha a szdmozas j6 lenne a kifogasom akkor is él. Az a kérésem, hogy
ha ebben a témaba a tisztelt testilet tartott soron kivili kézgydlést, akkor bizony vegyuk ki
innen a mai naprol, egy polgarmesteri tajékoztatdé sokadik alpontjaként és vagy a kdvetkezé,
vagy nekem az is jo, ha a karacsony el6tti utolsé kézgyilésen ezt érdemben kilén napirendként
megtargyaljuk. Ez a kérésem és errdl szavaztatast is kérek.

Tiitté Istvan: En szeretném jelezni, hogy ma abban a helyzetben vagyunk, hogy a
cégbirésagnak elkildtik a jegyzékdnyveket, mindent, ami a lezajlott, az altalunk hozott
dontéseket, de jogi szakértd is egyetért azzal, hogy ennek gyakorlatiiag a birésagnak kell
kimondani azt, hogy elfogadta ezt a dontést. Mert addig, amig a bir6sag ebben allast nem
foglal, illetve nem dont, addig a jelenlegi helyzet érvényes. Természetesen visszatérink ra,
csak én azt mondtam, hogy ennek a valdszin(isége, hogy addigra a birésag dont is %2, mert
vagy dont vagy nem. De visszatérunk r4, majd meg fogjuk szavaztatni.

ROst Janos: Marton Istvan mar elkezdte ezt a témakort, de szeretném kibontani, mert van tobb
olyan informacid, amit meg szeretnék osztani a testiilet tagjaival. A polgarmesteri beszamolé
valéban kozolte ezeket a pontokat, a végrehajtasrél prébalt benniinket tajékoztatni, de azért
egy-két dolgot el6zményként elmondanék. A végelszamolasrél [ényegében sziletett egy dontés
annak kovetkeztében volt két tagi gyllés, a legutolsé tagi gyllésr6l mindenki megkapta a
jegyzdkonyvet képviselbtarsaim kozil, remélem sokan elolvastak ezt, 34 oldal. Ennek a
stilusjegyei, tartalmi elemei Iényegében egy kabarénak felelnek meg, ezt tllzas nélkil mondom.
Egy pozitivuma van gyakorlatilag ennek a jegyz6kdnyvnek, hogy a végelszamolorol dontés
szlletett, ami felmentd volt, ilyen értelemben pozitiv dontés sziiletett. ElImondanam azt is, hogy
ebbdl a jegyzdkoényvbél tobb dolog kiderilt, ugyanis ez a végelszamolas most mar két éve
zajlik. A Tarndczky Attila bardtom nincs itt, 6éneki igértem, hogy hozok gyertyat a masodik
szlletésnapjara a végelszamolasnak, de ezt a mindenszentek miatt nem hozta, de képletesen
meg van gyujtva. En azt hiszem, hogy két év mindenkit mindsit aki itt a teremben il, ugyanis ez
a testllet is ennek részese volt, a korabbi is és az egyéb szerepl6i is ennek a
dontéssorozatnak. A végelszamolas lényegében, most a utolsd periddusban nem szél masrol,
mint a pénzrél. A két fészerepld, lényegében Stahl Gydrgy és Palotas Tibor nem csinédl semmi
egyebet, mint egymasnak kivan pénzt juttatni. Stahl Gyorgy 3.5 milli6 forintot kér végelszamoloi
dijként, Palotas Tibor pedig tdbb mint 1 milliét. El kell, hogy mondjam, a jegyz8kdnyvnek szintén
része, hogy Palotas Tibor felvett 700 eFt elbleget, amirél dontés volt. Felolvasnam: ez pedig a
328/1998. szamu hatarozat- Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése 1. pont Palotas Tibor
miszaki munkatars javadalmazasara vonatkozd igény jogossagat nem tartja jogszerlinek
Felel6s polgarmester, 1998. december 31. Tehat lényegében ezt a dontést annulalta a
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végelszamolé és tobb mint 500 eFt-ot kifizetett, jobban mondva jovairt Palotas Tibornak. El kell,
hogy mondjam, hogy a végelszamolasndl van tartozasallomanya a Kft felé tébb cégnek, illetve
maganszemélynek ha jol tudom, ennek szintén részese Palotas Tibor cége, az Architect Kft. En
ugy gondolom, hogy ez megér egy misét és egyetértek gyakorlatilag Marton Istvan képviseld
tarsammal, ez egy komplex kdzgyilésnek legyen az anyaga. Tekintettel arra, hogy a szereplék
kozszereplék voltak és jelenleg is kozottlink vannak, gy gondolom, hogy a kdzélet tisztasaga
igényli, hogy a teljes korli vizsgalat kapcsan ugyészi eljaras keretén belll legyen a dolog
tisztazva. Egyébként, ha nem ez torténik, akkor belengi a korrupcid gyanlja az egész
beruhazast és én ezt nem szeretném. A jegyz6kdnyvben van utalas egy belsé vizsgalatra,
amihez a Kft-nek joga van. Errél szeretném kérni a polgarmester urat, hogy tajékoztasson
benninket, hogy milyen staddiumban van, mert végil is a végelszamolas kapcsan a
végelszamol6 fogja elinditani a peres eljarast a kordbbi végelszamoléval. Nyilvanvald, hogy
javasolni fogom, hogy ez terjedjen ki a komplex dijazasara, amit eddig felvett, az 0sszes
koltségeire, amiket felvett, ha karokozéas tortént ezt majd bizonyitani fogja az eljaras, nyilvan
arra is. Nem akarom megel6legezni semmiképpen sem. Akkor attérnék a konkrét pontokra. En
azt szeretném javasolni, hogy ezt a csomagot, amit Iényegében Marton Istvan elmondott, t6bb
pontbdl all, hogy egy az egyben vegyik ki és komplexen kapjon egy december 31-ig hataridé
modositast. Errdl szavazzunk, ugyanis ennek két eleme valdsult meg hataridére. Ha kell, akkor
elmondom pontonként. Az 1.a pont lényegében annyiban megtdrtént, hogy a végelszamolasra
fel lett szdlitva Stahl Gyorgy, de végil is a végelszamolasnak a folyamata nem zarult le, ilyen
értelemben az egy folyd Ugy, tehat mindenképpen szikséges a hataridd modositas. a 1.b
ugyanugy tartalmazza amit az el6bb elmondtam. Az 1.c pont teljesllt hataridére. Tovabb
megyek az 1.d pont szintén kell hataridé mdédositas, a 2. pont elfogadhatd, mert az Iényegében
teljesult és ugyanugy a 3., 4., és 5. pont, ami valdban rosszul van szamozva, ugyanis igazsag
szerint a 3. pontnak jeldlt pont az a 2., a 4.-nek jeldlt a 3-as, az 5-nek a 4-es, a 6-nak pedig az
5-6s. Tehat én nem kivanom tovabb huzni a szdt, illetve a kdzgyllésnek a munkajat, azt
javaslom, amit Marton Istvan képvisel6tarsam javasolt, hogy ezt csomagként vegyuik Kki,
kdzgyllésbe j6jjon be és az 6sszes pont kapja meg a december 31-i médositott hatarnapot.

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy lehet, de nem rajtunk mulik ma mar. A birésagnak kell a
dontését meghozni. Természetesen megszavazzuk és ha addig nem érkeznek meg ezek az
iratok, ismét el6 kell venni. Annyit szeretnék szélni még Rdést urnak, hogy gyakorlatilag nem egy
belsé vizsgalatrél van szé csupan, nem a kft vizsgalja ezt az ligyet belllrél, hanem megbizast
kapott irasban Boa LaszI6 Ur, Dr. Kovacs Lérant Ur és Kalmar Istvan Ur ennek a kérdéskornek a
vizsgalataval és ez a csapat, illetve ez a ,vizsgald bizottsag” megkapta feladatul azt is, hogy
ezen kérdéseket is vizsgalja meg. Ez természetesen azért tortént mert 6k fogjak majd azt az
anyagot, egy részét késziteni, amelyrél Onoket fogom tajékoztatni.

Rost Janos: En elfogadom igy a valaszat és 6rilok annak, hogy ez a bizottsag létrejott, viszont
szeretnék kérni még egyet a polgarmester Urtél, hogy jelélje meg azt a személyt a hivatalon
belill, aki a végelszamolo altal leadott iratanyagot kezeli, illetve kinél lehet ezt megtekinteni. En
nagyon szivesen felajanlom a munkassagomat, hogy atnézzem, hogy melyek azok az iratok,
amelyek nem keriiltek atadasra, mert Ugy gondolom, hogy egy beruhazasi folyamatban
rengeteg olyan iratmennyiség 6sszejéhet, ami hianycikk Ggy gondolom ebben az &atadott
jegyzékben és nagyon szivesen segitek ebben. Egyébként a masik, amit még szeretnék kérni
polgarmester rtél, hogy Stahl ar nem tudom, hogy hol nyilatkozott teljességgel, hogy atadott
minden iratot. Szeretném megkérni a polgarmester urat, hogy kildjon neki egy felszdlitast
irasban, hogy adjon egy teljességi nyilatkozatot, hogy blintetd felelésségi teljes tudataban, hogy
jelenleg nala semminem( irat a beruhazas kapcsan tervdokumentacid és egyéb iromany
nincsen. Ugyanis ha ez nem torténik meg, tekintettel arra, hogy perben all az 6nkormanyzattal,
lehet hogy olyan iratok vannak nala, amik esetlek a perben az 6 szamara kedvezétlenek.

Tiitté Istvan: Azt szeretném jelezni, hogy teljességi nyilatkozattal rendelkeziink, most a
legutolsé taggyllésen benyujtotta. Higgyék el, hogy én nem tudom megitélni azt, hogy van-e
irat, ami hianyzik, mert én biztosra veszem, hogy senki nem tudja megmondani, hogy mi
hianyzik. Nalunk meg lehet tekinteni, leltar szerint megvannak azok az iratok, amelyek atadasra
keriiltek, felszdlitas is megtortént, a teljességi nyilatkozat is megvan és szeretném jelezni, hogy
aljajegyz6 nénél van ez az irathalmaz, szegényt be is temetjik lassan vele, de majd
gondoskodunk az ellatasarol. Onala talalhaté meg, igyhogy Rést ur nyugodtan keresse 6t.
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Dr. Fodor Csaba: Bar nem része ilyen részletességgel a polgarmesteri beszamolénak és
ennek a napirendi pontnak, amit az el6ttem sz616 képviseld ar, nem mondom ki a nevét, nehogy
még egyszer hozzaszdljon ebben lgyben tett, de azt tudtuk és ez fontos a tisztanlatas
érdekében. Ha egy A betli megjelenik valahol mindjart ez a fébia jut eszébe és mindjart itt
killonbdzé neveket emleget és biincselekmény elkdvetésével is meggyanusitia éket. En azt
gondolom, hogy tulmegy egy kicsit képviselé ur azon a hataron, amit megengedhet maganak,
mert én azt gondolom, hogy a ténykedése ebben az igyben elég tag hatarokat vél birtokolni.
Tisztelt Polgarmester Ur, gy gondolom, hogy talan rendre kellene utasitani a képviseld urat,
hogy sziveskedjen a targynal maradni. De ha mar ide eljutott az gy szeretném, ha vilagos
lenne, mert a megszolaltatott képviseld-testilet itt [évé tagjait, mar mi szerint felelésség terheli
6ket, hogy ez az Ugy itt tart, ahol tart. Vannak bizonyos jogszabalyi koételmek, amelyeket a
képviselébnek nem kotelessége ismerni, ha mégis megnyilatkozik, akkor legalabb a faradsagot
vegye és menjen el egy szakértd jogaszhoz és tanacsat kérje ki és utana beszéljen, mert igy
kellemetlen helyzetbe keriilhet én azt gondolom. Méasodsorban amikor elrendelték a
végelszamolast, akkor talan el kellett volna hogy baktasson egy k6zgazdaszhoz és megint egy
ligyvédhez, aki felvilagositotta volna, hogy milyen kockazatokat rejt magaban az tigy. De tovabb
megyek, tudta mindenki nagyon jol, hogy egész Vasarcsarnok lgye problémakat fog felvetni
attol a pillanattél kezdve, amikor eldontdtte a varos, hogy ebben részt vesz. Pontosabban abbol
még nem, hanem attél a pillanattél kezdve, mikor tudta, hogy a képvisel6 Ur és a barati kore,
meg a hozza hl er6k nem vesznek részt ebben a munkaban, legalabbis mindent megtesziink
annak érdekében, hogy ne a Kiskastély, ne a Rozgonyi 1., ne a Nyugdijas haz, ne a tdbbi
sorsara jusson ez az éplilet, de hat ezért ezt a kockazatot felvallaltuk és lam-lam mi lett a sorsa.
De azért én azt gondolom, hogyha ez egy korrekt napirendi pont lesz, marpedig az lesz majd
valamikor, mert most még idd elétti, a polgarmester beszamolt, hogy miként hajtotta végre a
hatarozatot és innentél kezdve tébb kérdés ebben az ligyben szerintem most nem mertlhet fel,
mert hiszen az gy a cégbirdsag elbtt van és a cégbirdsag, mint olyan azért fliggetlen és az
majd donteni fog, megfog hozni valamiféle dontést. Az pedig igaz, hogy mindaddig azt kell
tekinteni végelszamoldnak, fliggetlendl attél, hogy a tagok, vagy a taggyllés mit dontétt, akit
majd a cégbirésadg torol. Pontosabban amig nem toérli a cégbirésag hivatalosan a
cégjegyzeékbél, addig az az XY a végelszamold, még akkor is, ha az eléttem sz6l6 képviseld
urnak ez nagyon faj, de hat azért 6neki ide mar nem ér el a keze, én abban bizom.

Rost Janos: Nem akarok belebonyol6dni ilyen vitaba, mert Ggy gondolom, hogy méltatlan, egy
viszont tény, hogy Fodor képvisel6tarsam egy picit izgalomban j6tt, amikor ez a vizsgélat a vége
felé kozeledik, érintettség kapcsan. Ugy gondolom, hogy 6 volt ennek a Kft-nek az elsé
vezetbje, az els§ kapavagasat gondolom megtette, hogy ez érinti elég érzékenyen.

Dr. Fodor Csaba: Ez megint nem igaz, szoval a Rdst képviseld Ur nem tudja mit beszél,
ugyanis egy darab kapavagas nem tortént, mert én arra kaptam felhatalmazast a kozgydléstél,
majd a taggydléstél hatarozat alapjan, hogy a szerzddést kdssem meg és utdna az én
megbizatdsom megsziint. Egy fia kapavagas sem tortént az Ggyben, hala az Istennek, utélag
azt mondom, hogy szerencsére, mert hat Rdst Jdnos képvisel6hdéz hasonléan még vannak
paran jéindulattal.

Tiittd Istvan: En Ggy gondolom, hogy ezt a témat, Iépjiik at.

To6th Laszl6: A polgarmesteri beszamol6 két pontjahoz szeretnék megjegyzéseket tenni. A 4.
oldal 226/1999. szdmu hatarozat végre nem hajtasa, illetve az dnkorményzatot ért 15,2 millié Ft
kiesése okan. Ugy gondolom nem lenne helytalld, ha nem tennénk kronoldgiai sorrendbe, hogy
mi juttatta az 6nkormanyzatot 15 millié Ft-os bevételkieséshez. Az el6zmények a kdvetkezdk
tisztelt uraim, holgyeim.

Tiittd Istvan: Melyik pontosan?

Toth Laszlo: 226/1999., az a Ford hatarozat, csak nem akartam kimondani a véllalkozast, mert
még azt hiszik, hogy valami averziom van a céggel kapcsolatban. Ismertetném a 113/1999-es
szamu Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag hatarozatat Nagykanizsa 1847/45 hrsz-a
ingatlan értékesitésében szlletett. A bizottsag tamogatja, hogy az 1847/45 hrsz-U ingatlan,
bocsanat ez a masodik, maradjunk a kronolégianal. a 92/1999. szadmu hatarozat, illetve a
91/1990 szamu hatarozat el6terjesztés Nagykanizsa, északkeleti varosrészben talalhaté



19

1847/45. hrsz-u ingatlan egy részének értékesitésérdl. A bizottsdg a hatérozati javaslat c.)
pontja szerinti valtozatot tamogatja, javasolja a terilet kozvetlen értékesitését a Ford Autd 96
Kft részére. Ezt kbvetben, a bizottsagi dontést kdvetéen, hogy finoman fogalmazzak erételjes
lobbi érdekek jelentek meg a bizottsagban. Ennek kapcsan a kévetkez6 patthelyzetet hozta a
bizottsag, ami a 113/1999. szamu bizottsagi hatarozatban 6ltott testet, mely szerint a bizottsag
tamogatja, hogy az 1847/45. hrsz-U ingatlan a Ford Auté Kanizsa Kft részére kerlljon
értékesitésre, amennyiben a Ford Auté 96 Kft az érintett terllett6l északra levd terlletet is
lehetségesnek tartja lakasok épitésére. Ennyi hozzatartozik az lgy tisztességes kezeléséhez.
Ugy gondolom, hogy Nagykanizsa Megyei Jogl Varosanak a rendeleteiben nem talélok olyan
utalast, hogy helyfenntartasra vonatkozik, ugyanis a polgarmester Ur altal elmondottakbdl is
kiderul, hogy nem kivanja ezt a tertiletet megvasarolni, csak egy kisebbet szeretne, de arra nem
szilletett szandéknyilatkozat, hogy ezt mikor szeretné megtenni, csak arra szeretném felhivni a
figyelmet, hogy ha akkor aprilisban ez az elsé hatarozat keriil végrehajtasra, Nagykanizsa
Megyei Jogu Varosat nem éri 15,2 milli6 Ft bevételkiesés. Ennyit szerettem volna ezzel
kapcsolatban mondani.

Tiittd Istvan: Akkor azzal vadoltak volna minket, hogy nem tamogatjuk a vallalkozast.

Toth Laszlé: Igen, kuloénféle érdekek mentén. A 8. oldalon, ....kezdeményezte
munkahelyteremtés, munkanélkiliség csokkentése érdekében bizonyos fajta foglalkoztatasi
koncepcio elkészitését. A polgarmesteri beszamol6 hatarozati javaslataban 5. pontja azt
mondja, hogy megallapitja, hogy Téth Laszlé képvisel6 javaslatara munkahelyteremtésrél sz6lo
koncepcio elkésziilt. Ez lehet igaz is, de mivel bizottsagi szakaszba ez nincs, ezért kérem a
hatarozati javaslat elsé mondatat t6rolni és csak a masodik mondat maradjon bent, a koncepcié
kozgyililés elé terjesztésének hataridejét 99. november 30-ig meghosszabbitja.

Tiitté Istvan: Ugy latom tdbb észrevétel nincs, a vitat lezarom. Marton Grnak szeretnék egy
témara valaszolni, ami a hulladéklerakora vonatkozik. Eppen ma keriilt az asztalomra, ma kell
Ujra alairni azt az épitési engedély kérelmet, amelyet most adunk be, mivel most eljutottunk
ismét oda, hogy tisztazédtak a viszonyok és igy az épitési engedély beadasanak ismét megvan
a lehetdsége, tehat holnap postazzuk, Milyen idépontot javasol?

Marton Istvan: En milyenféle idépontot elfogadok, ami redlis, csak legyen egy idépont. Ha azt
mondjak, hogy két hénap, akkor azért mindenképpen még ebben az évben tetd ala lehet hozni.

Tiittd Istvan: 60 napos a zalaegerszegi hivatalnak, tehat az épitéshatésagnak az hataridd,
ami...

Marton Istvéan: Akkor javaslom a januér 31-et.

Tiitté Istvan: Akkor tegyiik januar 31-re, abban azonban eljarunk, hogy lehetéleg ne hiuzzak
annyi ideig, tehat 2000. januar 31.

Marton Istvan: Nekem jobb a januar 31, mert az realisabb.

Tiitté Istvan: JO, maradjunk ebben, ez volt a moédosité inditvany, kérem errdl szavazzunk.
A kozgylilés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Amit Toth Laszl6 ar emlitett, itt van egy hivatalos megkeresés, bizottsagok
targyalni fogjak az Gjabb vasarlasi szandékot, majd talalkozunk vele. Javaslat hangzott el a
259/1999. szamu hatérozat egységes, esetleg soron kivili kdzgyillésen december vége felé
valo targyalasarol, tehat december 31-ig és akkor majd, amikor k6zdsen elddntiink egy soron
kivuli kézgydlést, illetve csak 6nallé napirend legyen. Szavazzunk errél a 259, tehat normal
kozgyllésen december 31-ig visszatériink ra. Szavazzunk.

A kozgylilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Tiitté Istvan: Most a hatarozati javaslatra kérem szavazzunk 1. pont.
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A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Az értelem szerlien az 5-0s bele jon, az 5-6st kihdzzuk innen, illetve ennek a
hatarideje véltozik. A 2-re kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.
Tiitt6 Istvan: 3.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
Tuttd Istvan: 4-re kérem a szavazatukat.

A kozgyulés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Tiittd Istvan: Itt Toth L&szI6 Ur, az 5-nél kérte, hogy a kdzgyllés elbterjesztésének hataridejét
meghosszabbitja, ezzel egyet ért, de a bizottsagi egyeztetés alatt all cim{ rész kimarad, igy
fogadjuk el.

A kozgylilés 25 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiitt6 Istvan: A 6-at kérem.
A kozgylilés 24 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Birkner Zoltan: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos KozgyUlése tisztelettel tajekoztatja a varos
polgarait, hogy Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzata nem tagja a Baloldali
Onkormanyzatok Szdévetségének.

Kelemen Z. Pal: Amit Birkner Zoltan képvisel6tarsam mond, az targya lehetett volna egy
interpellacionak, targya lehetett volna egy kérdésnek, de nem a polgarmesteri tajékoztaténak,
mert azt a polgarmester adja ki és ez nem fogadja el a polgarmesteri tajékoztatét. Ez nem is
akarom mindsiteni, nem mondok semmit, ez a fajta dolog nem tartozik ide és ezért kérem, hogy
ne is szavazzunk és ezt tgyrendileg is nézziikk meg, mert ez az igazsag.

Tutté Istvan: Bar én batran kijelentem, hogy nem tartozik ez a kozgyllés a Baloldali
Onkormanyzatokhoz.

Birkner Zoltan: Tényleg kicsit faradtak vagyunk mar és nem szeretném huzni az id6t.
Polgarmester ur, amikor én ez felvetettem azt mondta, hogy természetesen meg fogja
szavaztatni, de most akkor megkérdezem polgarmester urat, 1évén 6 valéban ennek a
napirendnek az 06sszedllitdja, polgarmester (r ha ugy gondolja, hogy nem tartozik ide,
természetesen abban a pillanatban visszavontam ezt, csak az el6bb mar kijelentette, hogy igen.

Tiittd Istvan: En ebben a leiratban nem jeleztem a Baloldali Onkormanyzatokrol semmit.

Tarnéczky Attila: Hat reméltem, hogy ebbe a vitAba nem keveredek bele, nem szivesen
teszem. Lehet a javaslatot mindsiteni, akkor hadd mindsitsem az elnevezését ennek a
tarsasagnak. Ez egy elmés, jopofa elnevezés, azt a sejtetést teszi, hogy dnkormanyzatok




21

szbvetségérél van szé, mikdzben dnkormanyzati képvisel6k csapatardl van sz6 és innen
szarmazik az a sok vita, ami ebben az ligyben itt folyik és innent6l kezdve megitélésem szerint
a hatarozat az nem értelmetlen képviseld.

Tiitté Istvan: Remélem, hogy nem ebbdl a félreértésbdl adddik, hogy neklink néhany
palyazatunkat nem fogadjak el. Akkor mindenképp szavazzuk. En a magam részérél el tudom
fogadni, szavazzunk egy olyanrol, de aki nem érzi magat ebben, az azt fogja nyomni, hogy nem
ért vele egyet. Tessék szavazzunk.

A kozgyllés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

319/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. a 281/1996., a 254/1998, a 303/4/1998, a 325/1998, a 66/1999, a
135/1/1999,(V.18.), a 182/a/1999.(VI.15.), a 195/2/1999.(VI.22.), a
199/1999.(VI.22.), a 203/1999.(VL.22), a 226/1999.(VIL.9.), a
247/2/b,2/c,3,18,25/1999.(1X.7.), a 250/1999.(1X.7.), a 266/1999.(1X.14.), a
267/1999.(1X.14.), a 269/2/1999.(1X.14.), a 271/1999.(1X.14.), a
273/1999.(1X.14.) és a 275/1999.(IX.14.) szamu hatarozatokrél sz6l6
jelentést elfogadja

2. a106/1998. szdmu hatérozatot hatélyon kivil helyezi.

3. az 5/3/1999. szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2000. januar
31-ig meghosszabbitja.

4, a 178/1999.(VI.15.) és a 209/1999.(VIl.9.) szamu hatarozatok
végrehajtasanak hataridejét 1999. december 31-ig meghosszabbitja.

5. a 189/3/1999.(VI.22.) szdmu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 1999.
december 31-ig meghosszabbitja.

6. 259/1999.(1X.8.) szamu hatdrozat végrehajtdsat a decemberi soros
kozgyllésig meghosszabbitja azzal, hogy az Alfatél az Omegaig Kft
végelszamoldsaval kapcsolatosan dnall6 eléterjesztést kell késziteni.

Hatarid6: 1999. december 14.
Felelés : Tutto Istvan polgarmester

7. megallapitia, hogy Toéth Laszlo képviseld Ur javaslatara a
munkahelyteremtésrél szolé foglalkoztatasi koncepcié elkészilt és
kozgyllés elé terjesztésének hataridejét 1999. november 30-ig
meghosszabbitja.

8. tisztelettel tajékoztatja a varos polgarait, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata nem tagja a Baloldali Onkormanyzatok
Szovetségének

9. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél sz6l6 tajékoztaté tudomasul
veszi.

Felelds: Tiitt6 Istvan polgarmester
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3) Interpellaciék, kérdések

Bicsdk Miklés: Nagyon rovid leszek, mert ahogy képvisel6tarsam is jelezte, most mar a
hangulat is hideg és faradtak vagyunk. En réviden tisztelettel kérdezném polgarmester urat, mar
a nyar folyaman is feltettem a kérdésemet, hogy a palini haziorvosi rendelének a tetejével,
illetve a cserép szerkezettel gondok vannak. Itt a késé 6sz, a tél, bizony komoly, a cserép
elkezd omladozni, beazasok tovabbra is. Azt tudni kell, hogy a palini haziorvosi rendelé6ben két
orvos dolgozik és nagy a terliletiik, a beteget Iétszama, komoly napi betegmegfordulas van a
rendelében és egy kicsikét ez veszélyezteti is a munkajukat. Tisztelettel kérném, hogy ez
évben, ha ideiglenesen is, valami megoldast, tudom, hogy voltak kint helyszinen a muiszaki
osztaly részérél, de nem tortént ez tigyben semmi. Ez a els6 kérdésem.

Masodik kérdésem a gyonyor( Uj palini iskola amire bliszkék vagyunk mi paliniak, ezt remélem
a férumon is a lakossag részérdl is meg fogjak erdsiteni, hogy végre annak a varosszéli
telepilésnek egy olyan iskolaja ami a varosban csodajara fognak jarni az emberek. Van kis baki
a dolgokban, van egy olyan Gszémedence része ennek az iskolanak, ami 50 éve éplilt és ez az
Uszémedence biztos, hogy anyagi és egyéb gazdasagi okokbdl nem kerilt olyan helyzetbe,
hogy azt a diakjaink tudnak hasznalni a megfelelé nyari vagy tavaszi idépontban, amikor
Uszasra vagy egyéb. A lényeg a kérdésem, hogy ezt az UszdOmedencét sajnalnank ott, magam,
a szlldk és a lakossag részérél is, hogy ez tdnkremenne vagy betemetésre kertilne. Kérdezem
a polgarmestert, hogy milyen segitséget kaphatnanak a paliniak.

Harmadik kérdésem, tisztelettel kérdezem, mint varosszéli teleplilés képviseldje.

Tiitté Istvan: Elnézés, hogy kdzbekérdezek. Tapasztalunk olyan nyomokat, hogy temetik be?

Bicsak Miklds: Jelzés érkezett a lakossag részérdl is, hogy egyéb, ilyen épitkezésbdl
szarmazé anyagok kerulnek az uszémedencébe és ezt szeretném és sajnalndm megvédeni,
mert én még gyerekkoromban flrddtem ott abban a medencében és ez az utdkor szdmara is
egy olyan allapotu, egy gyényori idealis kdrnyezet, be is illene ebbe az Uj iskola.

Tittd Istvan: Egy tablat teszink ki, hogy itt fiirdott valaha Bicsak Miklés.

Bicsak Miklés: Nem az, meg lehetne palyaztatni esetleg alapitvany formajaban, javasolnam
azt helyrehozni, vagy egyéb, kar lenne, hogy elveszne.

Harmadik kérdésem a buszmegalldk kérdése, hogy latjuk, hogy tele van falragaszokkal. Ez még
talan nem is volna gond, hanem maga a falragaszok alatt Palinban, Korpavéaron, az Urhajos
utcaban vagy ha megylunk a varosban a Teleki utcatdl kezdve mindenhol meg lehet nézni, hogy
be vannak rugdosva a buszmegallok. Kérdésem, hogy valaki feligyel, odafigyel, hogy a
buszmegallék milyen allapotban vannak. Azt szeretném kérdezni, hogy ez meddig mehet, hogy
megint itt a tél, hova szorulnak be az utasok, csak a buszmegalléba. Huzatos egyéb, ezek
gondokat okoznak, kérem ebben az intézkedést. A falragaszok vegyes felragasztasuak, diszké
meg egyéb hasonlo feliratl falragaszok, ami esztétikailag is egy kicsit bonyodalmat idéznek.

Tiitt6é Istvan: Megkérem a Miszaki Osztalyt, hogy ezeket vizsgalja ki. A palini iskolanal pedig a
volt Uszémedence az igazgaténak kell irni egy levelet, amiben felkérjik, hogy allitsa le
amennyiben ilyen tortént volna, illetve allitsdk vissza. Ismereteink szerint ez a folyamat leallt
mér, mert az iskola igazgatdja is tudomast szerzett, mivel a kodzelben él. Falragaszokkal
kapcsolatban pedig meg kell vizsgalni a Miiszaki Osztalynak ezt a kérdést.

ROst Janos: Rovid kérdés lesz és remélem rovid vélaszt kapok. A munkatervben nyar elejére
szerepelt a lakasprogram, illetve a lakasrendelet behozatala, ami a mai napig nem tortént meg.
Tisztelettel kérdezem, hogy ebben az évben még targyaljuk-e a lakasrendeletet, egyuttal
javasolnam, hogy amennyiben bekertil a kodzgylilés elé parhuzamosan keriljon be a
lakasépitési koncepcid is, ugyanis a kettd Osszefligg. Hidba akarunk adni egy tdmogatasi
rendszert, ha Nagykanizsan nem épll lakas, lehet8séget sem kapnak az épitkezni vagyodk arra,
hogy lakast épithessenek. Ez a két jelent8s rendeletet, illetve koncepciot egyitt kell kezelni.
Tisztelettel kérném, hogy még ebben az évben prébaljuk ezt megoldani.

Tiittd Istvan: Megkezdeni valdészinileg meg tudjuk, de a kdvetkezét kérem. A Kormanynak
ismereteim szerint készil egy lakdstdmogatasi koncepciéja, amelynek talan ismeretében a
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lakasépitési koncepciot is ki tudnank alakitani. Mindenképp elkezdjiik, de ha nem koteleznek ra
minket, akkor nem igérem, hogy az idén meglesz. Ennyit tudok most valaszolni.

Toth Laszlg: 1999. oktober 21-én az Arany Janos utcai lakok nevében kerestek meg kérve az
immar 24 éve tart6 kalvariajuk megsziintetését. A 2703/8 ragszamon 1999. jdlius 31-én feladott
€s mind a mai napig megvalaszolatlanul marad a Polgarmesteri Hivatalnak cimzett levélbél
idéznék:

Tiittd Istvan: Melyik évben adtak fel?

Toth Laszlé: 1999. julius 31-én. A szennyvizcsatorna, ami az Arany Janos utca alatt megy
nagy es6zéskor nem képes elvezetni a szennyvizet, ilyenkor az egész utcat, a hazunk udvarat,
a pincét, mihelyt, garazst elént a szennyviz, de ezzel igy vannak a tébbi haz lakdi is. A
szennyviz levonulasa utan a sok szemetet, Urtléket, doglott patkanyt és egyéb mocskot nekiink
kell eltakaritani, sokszor a szennyvizesek is takaritottdk az utcat, udvart mostak. Ez az elsé
része az els6 kérdésemnek. Mar lassan harmadik éve lakos a Teleki utcaban és azota
folyamatosan tapasztalom a Teleki u. 7. szam alatti épllet el6tti csatornabdl feltiremkedd
penetrans szennyviz szagat. Ezaton kérem a fenti terlletekre vonatkozéan a miszaki
problémak azonnali megsziintetését. Attérnék a masik kérdésemre.

A logisztikai kdzpont és az ipari park megvaldsithatésagaval kapcsolatban, valamint a varos
gazdasagi helyzetének kapcsan kérdeznék ra az alabbi Honvédségi kezekben I1évé
foldingatlanok tovabbi sorsara. Van-e valami ralatasunk. Ezek az ingatlanok a kovetkezoék.
Helybrségi I6szerraktar és kérnyéke, helyileg a récsei erdében, helybrségi I6tér Kiskanizsa és
Homokkomarom kdzoétt, miszaki harckocsi gyakorlétér Kiskanizsa és Homokkomarom kozott,
valamint a gépjarmiivezet6i tanpalya Sanc és a Cso6-t6 kozétt, ahol a roncs derbit meg egyéb
ilyen motorcrosst szoktak rendezni.

Tiitt6é Istvan: A levélre vonatkoz6an utdnanézink, hogy mi volt a térténete. Természetesen a
Miszaki Osztaly valaszol ugyanugy a Teleki utca 7-re pedig fel kell szdélitani a VizmUvet, hogy
sziveskedjék a kérdést megvizsgalni. En most nem tudom megmondani, hogy miszaki hibarol
van sz06, vagy egyébrél, de mindenképp intézkedés sziikséges. Logisztikai kbzpont, ipari park,
HM ingatlanok nem tudom, hogy most tudunk-e véalaszolni kapasbél vagyongazdalkodas, utana
nézink és erre is irasban valaszolunk.

Budai Istvan: Fogadééramon bejelentés érkezett hozzam a Spar aruhaz és Ford autdszalon
kozotti teriileten hatalmas gaz talalhaté és a gazban rengeteg szemét. En tisztelettel
kérdezném, hogy kinek a feladata ennek a gondozasa. Ez az egyik terilet, mivel tobb tertletrdl
szoltam a bejelentkezésem soran. A masik pedig, mar tébbszor interpellalt azt hiszem Csékai Ur
és Kelemen Z. Pal (r is a Laktanya és a garazsok kozti terllet kérdésében, hogy annyi szemét
halmozddott fel, hogy azt méar illegalis szeméttelepnek lehet nyugodtan minésiteni, kiilonféle
gépkocsi alkatrészek, kilénféle olajos szemetek vannak ott. Ezt én a tavaszi varosszemle soran
a bizottsagnak bemutattam, megfeleld helyre fol is jegyezték, azon tul semmi nem tértént. En
tisztelettel kérem, hogy amennyire lehetséges, ezt a kérdést megvizsgalni és megsziintetni ezt
az éllapotot, mert komoly problémak lehetnek belble. Az egy komoly kérnyezetszennyezést
jelent ott az a terllet.

Tittd Istvan: Tudunk errdl valamit, hogy kié ez a teriilet? Ugy emlékszem maganteriilet, vagy
kft., tehat nem dnkormanyzati. Kérném felszélitani a hatdsag részérdl, hogy tegye rendbe, vagy
meg kell buntetni, birsagolni.

Kiss Laszl6: A kérdést talan napirend el6tti felszélalasként kellett volna elmondani, mert
kapcsolodik a Sorgyar bezardsahoz, de azt hiszem, hogy most is helyén vald. Kelemen Z. Pal
képvisel6tarsam elmondta, hogy lathatd volt, hogy a Dél-afrikai sérgyarak nem termeld
kapacitast, hanem piacot akartak vasarolni. Ennek kovetkeztében lathat6 volt, hogy a Sorgyar
elébb utébb arra a sorsa jut, mint aminek most a végkifejletéhez kdzeledik, hogy bezarjak. Ez
ellen a lathaté folyamat ellen se az el6z6 6nkormanyzat, se ez a jelenlegi dnkormanyzat
egyetlen egy Iépést nem tett. En azt hiszem, hogy mi tarthatunk itt hetente kézgy(léseket, és
kozgyllésenként szazszor elmondhatjuk, hogy munkahelyet akarunk teremteni, ha a meglévé
munkahelyek megdévasa érdekében egy |épést sem teszink. Ezt senki nem fogja nekink
elhinni, hogy munkahelyet tudunk teremteni. En arra kérem polgarmester urat és minden tagjat
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a koézgyllésnek, hogy minden lehetséges férumon tegyen meg mindent a sérgyar és az ott 1évd
munkahelyek megmentése érdekében. A magam részér6l ebben az lgyben felvettem a
kapcsolatot Zako Laszld orszaggydlési képvisel urral, aki felvallalta ezt a témat, és tudom
ajanlani mindenkinek, hogy keresse 6t, mert 6 képviselni fogja az tgytnket.

Tiitté Istvan: Erdekes helyzet, ami most kialakult, ugyanis az énkormanyzatnak semmilyen
belesz6lasa nincsen abba a tulajdonosi korbe, aki most ezzel rendelkezik. Allamigazgatasi
hataskérben 1évé cégrél volt sz6 korabban, akkor meg azért nem volt beleszélasunk, mert
semmi kdzlnk nem volt hozza. Aladdin csodalampajaval rendelkez6 személynek kellett lenni,
megdoérzsolte és azt mondta a szellemnek, hogy vidd el Kanizsarél képletesen ezt a gyarat. Ez
az jelenti, mert a belterileti foldérték sem kaptunk pénzt, mintha nem is Kanizsan lenne, ezt igy
kell érteni. Na most én nem neheztelek senkire. Megkeresett engem a gyar szakszervezeti
vezet6je, de mikor, amikor mar megjelent az Ujsagban, hogy bezarjak. En nem érzékelem, hogy
a gyar kollektivaja, vagy egyaltalan az érdekvédelme nem tudom, hogy mit tett annak
érdekében, hogy ez a helyzet ne alljon el6. Mit tettek kdzben, mikbzben az események nem itt
tartottak. Nem tudok ra valaszolni, mert az dnkormanyzatot ilyen szempontb6l soha nem kérték
meg, hogy segitsen rdadasul, ha megkérték volna sem biztos, hogy tudott volna segiteni. Ma
azzal a ténnyel kell szembenézni és én javaslom, hogy hiszem lesz egy téma éppen a Sorgyar,
kérem megkértik a Zakoé urat, Gondor urat, az 6sszes képvisel6t, akivel itt talalkoztunk éppen
tegnap, hogy probaljak nekiink megszerezni, de irnunk kell az APV RT-nek is és mindenkinek,
hogy sziveskedjenek nekiink a szerz6déseket bemutatni, hogy milyen szerzédések alapjan
keriilt ez az egész privatizaciés folyamat ilyen allapotba, ahogy most van. Ezt kdvetéen, ha
megismerjik a szerzddést szakembereket megbizhatunk azzal, hogy ezen szerz6dések
tanulméanyozasa utdn mondhassék el, hogy kérem, ebben van esély arra, hogy valami
megtdmadhatd benne, mert az, hogy sérelem érte most a varos €s a koz érdekét, az nem elég.
Kérem gondoljanak bele, hogy micsoda nagy cégek mentek tonkre kézben amik a mi
sorgyarunkhoz képest gigaszok voltak, mégse tudtak tenni ellene semmit. Itt lehet azzal vadolni
valakit, hogy piacot vasarolt, meg lehet azzal vadolni valakit, hogy kérem, mér az elején latszott,
na de akkor megkérdezem én, ha az elején latszott, hogy a sérgyar bajban van, akkor a
menedzsment miért adta el els6 lépésként, mikor megszerezte a tulajdont. Eladtak a
kirendeltségeket. Kérem, aki eladja a kirendeltségeit, mikozben termelni akar, a piacat adta el.
Tehat akkor ne az énkormanyzaton kérjék szamon, hogy mi van ezzel a sérgyarral. Akkor kellett
volna szamon kérni azokon, akik ezt elkdvették. Tudomasom szerint nem tértént meg. Mi most
mondhatjuk, hogy ejnye bejnye, mi meg mondhatjuk, hogy kérem a dél-afrikai tulajdonos legyen
szives eladni, ez nem lesz elég. A tulajdonos azért dontott igy, mert szamara valoszinl uzleti
érdeke ezt diktalja. Kérem miért torténtek itt olyan gyareladasok, ami emlithetjik az Emel&gép
Gyérat, mi folyik ott most, mi van a Hidroplasztiknal? Ezek mind ugyanazon kdrbe tartoznak,
csak nem annyira nagy méretliek és nem olyan nagy munkas vagy dolgozéi lIétszamot érint, de
egy az egyben beleillik ebbe a képbe, hogy ezek a privatizaciés gyakorlatok messze nem azt a
célt szolgaltdk, amiért esetleg annak idején a palyazok, mint igérvényt beadtak. Mi, én
mondanam, hogy én is megbiztunk egy szervezetet, aki mindezen privatizaciés kérdésekkel
foglalkozik, szakért6k. Azt mondték, hogy szinte mindegyik esetében van valamilyen remény
egy bizonyos eredmény elérésére. Azt is hozzatették ugy tlnik, hogy kivéve a sdrgyar. De
ennek ellenére én is azt kérem, hogy hatarozati javaslatot szavazzunk majd meg a sérgyarral
kapcsolatban, de mivel most interpellaciorél van sz6, majd ha odaértiink, akkor mar nem kell
annyit beszélni réla. Azt hiszem tobb kérdés nincs, megkérdezem ezek utan, mivel a Dr.
Baranyi Eniké jelentkezett még kérdésre, de kdzben 6 elment, vagy valakinek atadta? Akkor
majd legktzelebb.

Balogh Lé&szlé: Interpellaciomat szeretném elmondani, mert régota varok ra és varnak ra.
Valasztokdrzetem egy kézel harminc éves problémaja kapcsan kell kidllnom, 40 Corvin utcai
keleti garazstulajdonos érdekében, akik a minap megkerestek. ........ minéségl kavicsos gidres-
g6drés Ut van, melyen szarazsagban is nehézkes a kdzlekedés, de ha esik egy kis es6 nem
beszélve arrél, hogy ha sok &aldatlan allapotok alakulnak ki. Rdadasul nem megoldott a
vizelvezetés igy esd estén a lejtés kiképzés miatt a Corvin utca 3 szam alatti garazsokba
egyszerlien befolyik a viz. Ezen kivll nincs tér kivilagitds a garazssoron, nem szokott ho
eltakaritas lenni a varos részérél. A Kinizsi utca 48. szama alatti garazsok Ugye is borzolta a
kedélyeket. igy baleset megelézési, kdzbiztonsagi és hangulatjavitasi okokbdl tisztelettel kérjiik
a megoldast a kozeljovében. Ez a probléma mar tdébbszor volt Ggy, tébb igéret hangzott el.
Ezért természetes, hogy a lakossag jogosan elvarja, hogy képvisel6je, a Mlszaki Osztalya a
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VIA Kanizsa Kht. tdbbet torédjon vele. Véleményem szerint viszonylag kevés pénzzel lehetne
nagyot segiteni 40 kanizsai garazstulajdonos régi problémajan. Ennek varosnak kellenek a kis
lizentek is tisztelettel segitséget rémélve. Kdszondm a figyelmet.

Tiitté Istvan: EInézést kérek, Dr. G6gos Ur szintén jelentkezett, harom kérdést kivan feltenni,
csak véletlenil atléptem ezen a soron. Tessék, Oné a sz6.

Dr. G6gos Péter: Kiskanizsa méretét és kozel 8000 lakosat tekintve jelentds szegmentjét
képezi varosunknak. Kulénos, hogy egy ekkora varosrészben nem lehet egyaltalan buszjegyet
vagy bérletet kapni. Torténtek ugyan erétlen prébalkozasok, de ezek mind a mai napig nem
vezettek eredményre. Masodik felvetésem, hogy akkora teriileten nincs egyetlen pénzfelvevé
automata.

Tiitt6 Istvan: Pénzfelvev6?

Dr. G6qos Péter: Igen tehat bankomat. Harmadik felvetésem, hogy kb. egy éve
interpellaciéban jelezetem, hogy a Bajcsy -Zs. Uti orvosi rendel6k el6tt a biztonsagos gyalogos
atkelés miatt egy kijeldlt gyalogatkel6helyre lenne szikség. Szeretném megkérdezni, hogy a
barati vallveregetések utan hol tart jelenleg a kérdés. Es az elsd két kérdésemben kaphatunk-e
segitséget.

Tiittd Istvan: Egyébként mindegyikre lehet kapni, de azt most nem tudjuk igérni, mert ugye a
buszjegy értékesitést azt egyeztetnink kell a Volannal. Most tudnéank valaszolni?

Imre Béla: Ezt a kérdést mar kordbban is feltetszett vetni és a Volannak mi ezt megirtuk a
valaszt ha jol emlékszem, épp a mai postaval érkezett meg, ugy hogy ezt megfogjuk kuldeni
Onnek vélaszként, hogy a Volan erre milyen reakciét kildott hozzank.

Tiitté Istvan: De ha érzékelem nem a megoldasrél szol, mert akkor mondta volna, az
Osztalyvezetd ur.

Imre _Béla: Igen nem a megoldasrol szl tekintettel arra, hogy vallalkozasi formaban
értékesitettek bérletet és jegyet és nincs vallalkozd, aki ezt elvallalnd a térségben.
Kovetkezésképpen mihelyt egy olyan boltos, trafikos, aki ezt elvallalja felel6sséggel szigoru
nyilvantartasi szabalyok vezetésével természetesen, akkor ezt vissza tudjak allitani, ez van a
levélben réviden.

Tiitt6é Istvan: Ezért kozdsen keressik majd a megoldast. Koszoném A masikra pedig irdsban
vélaszolunk. Mivel valéban tébb kérdés remélem nem kerlilte a figyelmemet. Cserti Gr kért
kérdés? Igen hallgatjuk.

Cserti_Tibor: Kemény fajsllyd javaslataim vannak, egy picit lazitas képen. Azt hiszem, hogy
kovetkez8 napirendi pont. kapcsan itt a VIA Kanizsa Kht. beszamoléjanél taldlkozok kézhasznu
munkasok foglalkoztatasaval. Nekem a munkasok foglakoztatasaval 6sszefliggésben két
javaslatom van. Az egyik a nemrég felavatott temet6 hid vasszerkezetével dsszefliggé, erésen
korrodalt allapotban van. En azt hiszem, hogy most még megel6zheté &llapotban van némi
kisfestéssel. A masik a Mindenki Sportpalya jelentds igénybevételnek van kitéve, az elétte 1évé
léckerités poétlasara lenne sziikség par helyen, de mindenféleképen a tél beadllta elétt a
festésére. Hat ez megint nem nagy fajsulyos téma. Mindkett§ kdzhasznimunkasok
foglakoztatasaval még elvégeztethetd, egyként nagyobb késébbi kart valtanank ki. Jol tudom,
hogy a tdbbi dnkorméanyzati intézmény esetében nagyobb éallagvédelmi problémak vannak, de
szeretnék ebbe gyors elérehaladott allapotot Iatni.

Tiitt6é Istvan: Jogos felvetés, oldottunk meg nem egy ilyen problémat, kdzhasznimunkasokkal.
Az Olajbanyasz palyanak a festése is igy tortént meg. Reméljik, hogy csak azt kell a
szakembereknek megvizsgalni, hogy nehogy az id6jaras kedvezétlen legyen egy festéshez,
mert akkor az eredménye nem igazan jo, de meg kéne csinalni még az idén. Kérdésem lenne a
jelentés az interpellaciok és kérdések intézésérdl. Bicsak urtdl kérdezem, hogy elfogadja-e a
valaszt?
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Bicsak Miklés: Igen, kdszéndm szépen elfogadom.

Tiitt6 Istvan: Dr. Baranyi Eniké elment kézben, igy nem tudunk ez tgyben ddnteni.

4.) Marton Istvan 6nallé képvisel6i inditvanyai (irasban)

a.) Javaslat az 6énkormanyzati kllkapcsolatok szabéalyozasanak egyes kérdéseit
tartalmazo6 19/1997.(1V.22) sz. rendelet médositasara

Titté Istvan: Marton Ur javaslatot tett lehet, hogy rossz sorrendbe van elém téve, de azt
hiszem ez nem okoz gondot. Egyik a javaslat az o©nkorményzati kilkapcsolatok
szabalyozasanak egyes kérdéseit tartalmazo 19/1997-es rendelet modositasara. Szeretném,
én legalabb is ugy emlékszem, hogy a Koézgyllésink dontétt arrdl, hogy nem kivan ezen
rendelet modositasaval foglalkozni, hogyha rosszul értelmezném, akkor. Tehat magyarul
leszavaztuk, magyarul arrél dontott, hogy nem kivan vele foglalkozni, tehat a hatarozat nem
arrél szol, hogy nem kivan vele foglalkozni, hanem arrél, hogy nem szavazta meg. Kérdésem
az, én most nem akarok most durva szét hasznalni, hogy lopakod6é médon vissza lehet e hozni
ugyanazt a témat rovididén belll, mert én Osszehasonlitottam a jelenlegi és az elmult
alkalommal beadott inditvanyt, a kdzott két szé kilonbség van tartalmi kiilénbség nincs.

Marton Istvan: Nem ezzel 6hajtottam kezdeni, de ha mar a Polgarmester Ur belekezdett, akkor
folytassuk ezzel. En ezt azért adtam be Ujbdl, mert ha valaki megnézi én kikértem itt van a
multkori vitanak az anyaga. Ott néhany képvisel6tarsam rajétt arra, hogy mivel 18 szavazé volt,
ha obstrudl, akkor barmilyen j6 dolgot ellehet vagni és ezért tortént az, hogy a kdzgyllés
elutasitotta. Tehat 18 érvényes szavazé volt a 27 tagu Kozgyilésbdl, tehat a kétharmada volt
jelen, ott pedig mindsitett tdbbségre jutni manapsag ebben a testiletben nem lehet. Ez
annyiban tér el egyébként nem ketté az a két sz6, hanem négy, mert Kelemen képviselétarsam
- éppen most ment ki igényeit érvényesitettem benne. Nevezetesen a kézpénzen szét O nem
tudta értelmezni, O azt mondta csak a koltségvetés terhére kifejezést tudja értelmezni
egyaltalan. Hat nekem teljesen mindegy, mert mind a kett6 ugyanazt jelenti a mi esetiinkben,
ezért azt beépitettem, és a jeldli ki ellen is volt kifogas, mert jobban hangzik az, hogy hagy;j jova.
Héat agy gondolom, hogy tartalmilag ez nem csorbitja az 6nalldé képvisel6i inditvanyt, illetve a
rendelettervezetet sem. En gy gondolom, hogy a mi SZMSZ-iink nem tiltja azt, hogy egy adott
képvisel6i inditvanyt annyiszor adjon be valaki, ahanyszor csak éppen akarja, amig meg nem
unja. De ha valaki ezt éppen cafolni tudja én j6 néven veszem. En nem 6hajtom azt a multkori
vitat itt lefolytatni, hiszen akkor ugye csak egy felolvasési gyakorlatot kellene tartani, a dolognak
az a lényege, hogy van bent egy icipici szigoritas, nevezetesen az, hogy az eredeti rendelet 4.8
(3) bekezdése azt mondja, hogy éves kilkapcsolati tervben meg kell hatarozni a szakmai
kapcsolatok adott évre szOl6 kedvezményezésének rangsorat, melyet a koltségvetésben
garantalni kell. Ezzel én tokéletesen egyetértek, de bocsanat ez az elfogadott rendelet. En
annyit szlrtam kozbe, hogy az éves keretdsszegig magyarul, nem lehet parttalanul utazgatni.
Akinek ez nem tetszik azt én nagyon sajnalom, de bizom benne, hogy az térpe minoritas ebben
a testiletben. A masik pedig, hogy ugyanennek a paragrafusnak a (4) bekezdése az
tokéletesen értelmetlen, érthetetlen, értelmezhetetlen és ennek meg van az a veszélye, hogy
mindenki Ugy hasznalja, ahogy akarja. Nem tdl sok magyar tanar Ul kériinkben, de ha van itt
ilyen, és azt mondja, hogy amit én szétszedtem két pontba az kevésbé értelmes én akkor
régton visszavonom a javaslatomat, de nem hiszem, hogy erre sor kertul. Tehat itt egy icipici
szigoritdsrél és a kifejezések finomitasarél van sz6. Kdszéndm én maéast nem Kkivanok
hozzaflizni.

Dr. Fodor Csaba: Teljesen igaza van Marton képvisel§ udrnak barki, bar hanyszor barmikor
barmennyiszer behozhatja ugyanazt azt az otletét, akar rendeletként akar hatarozatként, amit
mar egyszer a kdzgylilés emlékeim szerint nem tamogatott, tehat eljatszhatunk mi ezzel
folyamatosan mind addig, amig nem tdmogatjuk Marton képviseld otleteit, akkor napirendi
pontonként targyalgatjuk, tehat megint elmondom a véleményemet. A mdédositds 4 szakasz (3)
bekezdésével egyetértek. A 4 szakasz (4) bekezdésével nem tudok egyetérteni, mert a
kilkapcsolati terv 6sszedllitasakor ezt pontosan meghatarozni nem lehet. Es az 5. szakasz
pedig telies mértékben ellehetetleniti azt a fajta munkéat. En azt gondolom, hogy a most hatalyos
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rendeletet megel6z6 rendelet szolt kb. hasonldan igy, éppen ezért modositottuk annak idején,
mert kdvethetetlen gyakorlat volt. Elmondtam mult kdzgyilésen is, most is elmondom, az
allaspontom, hogy ezt nem szabd igy megszavazni mert, sajnos vannak olyan meghivasok,
amelyekre szinte par nap alatt kell reagalni. Nincs id6 kdzgyllésesdit jatszani, azt gondolom,
hogy a kdzgyilésnek sokkal fontosabb kérdésekkel kellene foglalkozni, mint azzal, hogy éppen
egy napos kiklldetésre Ausztridba, vagy ne adj Isten Németorszagba megy ki, mint ahogy a
Polgarmester beszamol szerepel, hogy ki menjen el. En azt hiszem, hogy ezt a delegécio
vezetbjének kell eldonteni.

Tiittd Istvan: Most is lesz egy ilyen, el kell mennlink Olaszorszéagba.

Dr. Fodor Csaba: Na most innentdl kockazatot jelent. Kockazatot jelent a Polgarmester urnak,
az alpolgarmester uraknak, mikor melyik a delegacié vezet6je, mert ha nem él ezzel a
kotelez6en el6irandd szaballyal, mar pedig ugyan nem fogja tudni 6sszehivni a Kdzgydlést,
mert azért a Kézgyllés nem rangathaté 6ssze rendkivili gyllések sorozatéra, csak azért mert
eldontsiink, hogy X vagy Y utazik valahova és nem tudom, én mit csindl. igy azt a felelésséget
veszik magukra, hogy azt kdvetd rendes kdzgyllésen napirend el6tt vagy interpellacioként
Marton képvisel6 ur mindig fol fog allni és a fejére fogja olvasni a polgarmesternek, hogy nem
tartotta be a rendeletet sth., ezért, meg azért mert volt hajland6é vagy nem tudta 6sszehivni a
kdzgyiilést vagy nem akarta. En azt gondolom, hogy ez ellehetetleniti a munkat és nem a
kozgyllésnek kell ezzel mar bocsassanak meg, de kevésbé fontos kérdésekkel foglalkoznia.
Tehat a 3 bekezdést tamogatom egyedil, az 6sszes tdbbit nem tudom tamogatni és azt
javaslom a Koézgyilésnek, hogy ismételten hasonléan a korabbi kézgyllésen okos dontésével
ne tamogassa ezt e rendeletet. modositast.

Tiitté Istvan: Kérdésem lenne, bizottsagok foglalkoztak vele?

Dr. Fodor Csaba: A Gazdaséagi Bizottsag nem foglalkozott ezzel a kérdéssel szandékosan
nem foglalkozott, mert azt gondolom, hogy a Gazdasagi Bizottsagnak is fontosabb kérdésekkel
kellene foglalkozni, mint azzal, hogy Marton képvisel6 kitalal valamit, és amig a kézgy(ilés meg
nem szavazgatja, mindannyiszor Gjbol benyuijtja csak a datumot cseréli le rajta, ez felesleges.

Marton Istvan: Fodor ur kijatszotta a multkori formajat. Azt kell, hogy mondjam, hogy amit O
Gazdasagi Bizottsagi elndkként mivel ezzel a kérdéskdrrel az kimeriti az arcatlansag fogalmat.

Dr. Fodor Csaba: Pofatlanség.

Marton Istvan: En irodalmian fogalmaztam, ezért nem ezt e kifejezést hasznaltam, de azt is
kimeriti Tisztelt Képvisel&tarsam.

Tiittd Istvan: Irodalom valogatja

Marton Istvan: Igen, hat én nem annak az irodalomnak vagyok a hive, ahol ez nyomdaképes.
Az SZMSZ elbirja a bizottsagoknak, hogy a hozzajuk utalt kérdéseket targyalniuk kell. Fodor ur
ezt elszabotalta el6szor és elszabotalta masodszor is hidba adtam be kétszer. Tehéat ez azt
jelenti, hogy O ebben bizottsagi véleményt nem nagyon tud mondani, mert valéban nem
targyaltdk a bizottsagban. De kinek a hibajabol, ki kell, hogy mondjam az Ovébél, mert
kimondhatta volna az altala vezetett bizottsdg 15:0-ra, hogy ez semmit sem ér, de Te
egyszerlien a sanszat sem adtad meg ennek. A masik, feleslegesek Fodor urnak az
aggodalmai abban az iranyban, hogy majd én akkor azutan folallok és nem lett betartva ez a
rendelet. En gy gondolom, hogy 4-nek és az 5-nek kétfelé szedése az azért kell, mert az
altalam javasolt 4-es keretjelleggel nagyvonallan szabalyozza a kérdést ugyanigy, mint
altalaban a koltségvetés egyéb téttelei, amin menetkézben lehet finoman valtoztatni, és hat
ugye az 5-6s amit6l ugy veszem észre, hogy Fodor képvisel6tarsam nagyon fél, csak azt nem
tudom, hogy miért az hivatott ezt a kérdéskort tisztazni és rogziteni a jatékszabalyokat. En a
multkor is elmondtam, most sem tudok mast mondani nem is akarok. Vis majorok mindig voltak,
vannak és lesznek és az ellen még, itt 10 éve (lésezik ez a testlilet, illetve hat a két elédje, még
soha senki nem lépet fel, tehat nem értem. En gy gondolom, hogy Fodor képviselétarsam
arnyékra ugrik eleve.
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Kiss L&aszl6: Kérdésem lenne Polgarmester ur, azt hiszem az 6nallé képviseldi inditvanyoknak
az intézése, ugy torténik, hogy kdzgyllés bizottsagi szakaszba utalja ezeket az inditvanyokat. Itt
most egy Uj inditvanyrél van sz6, még hogyha négy szdéban modosul is. Az a javaslatom,
ugyrendi javaslat, hogy kdzgylilés dontson, bizottsagi szakaszba van utalva az inditvany és
késébb bizottsagi szakaszban meg ezt lehet targyalni. Ne hizzuk vele az idét feleslegesen. En
azt hiszem, hogy ma rengeteg id6ét elpazaroltunk. A masik dolog, csak megjegyzés Fodor
képvisel6tarsamhoz. Az el6bb kifejtette a feltételezéseit, hogy akkor majd a Marton ur fel fog
allni, és mit fog csinalni. Kérem, maradjuk a targynal, tényekrél beszéljink ne feltételezésekrol.

Tiittd Istvan: A gondolat szabadsaga jogan valaszol Dr. Fodor Csaba.

Dr. Fodor Csaba: Marton képvisel6tarsamnak természetesen ismételten nincs igaza. A
koézgylilés nem utalta bizottsag elé ezt a napirendi pontot. A kdzgyllés egyszerlien nem
tamogatta, és nem volt az elmult kézgylilésen olyan hatarozati pont, de én azt kérem, hogy
céafolianak meg. En gy emlékszem, hogy egyszer(ien nem tamogatta, és mint ilyet nem
csatolta mellé, de egyébként nem tdmogatom, hogy vizsgalja meg Gazdasagi Bizottsag. Tehat
nem arnyékra ugrottam, még ha nagyon szeretek ugralni, akkor is. Ketté nem feltételezéseken
alapul, hanem tapasztalati tényeken alapult, amit Marton képviselé urrél mondtam.

Tiittd Istvan: Koszoném, Marton Ur valaszol utana én megszavaztatom az igyrendet.

Marton Istvan: En nem tudom, hogy Fodor képvisel6tarsam milyen tényekrél beszél, mert
természetesen, olyan tények nincsenek. A masik, én nem keverem 06ssze a dolgokat,
ellentétben Tisztelt képvisel6tarsammal, mert amikor és ezt el6sz6r beadtam, akkor kellett
volna, hogy targyalja a Gazdasagi Bizottsag mint, ahogy targyalta az 6sszes tébbi. Lehet ragni,
most mar azt kell, hogy higgyem, hogy ez gumicsont lesz, ezt lehet még visszautalni bizottsagi
szakaszba is én nem vitatom. Valéban abban igaza van, hogy a Fodor Urnak az inditvanyara,
mivel az O bizottsaguk, ami kétszer egymas utan hatarozatképtelen volt nem targyalta, ezért ezt
javasolta, hogy vesse el a kdzgylilés, és a kozgylilésben a 18 jelenlévé szavazénal csak 13
igent kapott. Tehat sikeres volt a obstrukcidja. Ez ellen szeretnék én most tenni és tehetek réla,
volt azéta GVB, hidba mosolyog Fodor Ur meg kellett volna, hogy targyalja, mulasztott az
SZMSZ szerint igenis mulasztott, mint a bizottsag elnoke.

Tiittd Istvan: Nem akarok most tovabbi vitat, (gyrendi javaslatot szavaztatok meg. Nem tudom
Cserti Ur is Ugyrendi gombot nyom, hasonlé javaslata van, hogy szavazzunk., akkor. Kérem. A
szavazas arrol szdl, hogy utaljuk bizottsagi szakaszba. Ha igent nyomnak, akkor bizottsagi
szakaszba utaljuk, ha nem akkor, akkor nem.

A kozgyllés 10 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Kérem a rendeletmodositasrél szavazzunk.

A kozgyllés 12 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a rendeletmddositast nem
fogadja el és a kovetkez8 hatarozatot hozza:

320/1999.( X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése Marton Istvannak, a Javaslat az
onkormanyzati killkapcsolatok szabalyozasanak egyes kérdéseit tartalmazo
19/1997.(1IV.22.) sz. rendelet moddositasara vonatkozé 6nallé képviselbi
inditvanyaval nem ért egyet.
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b.) Javaslat a 42/1995.(XI11.20.) szamu rendelet médositasara (irasban)

Tiittd Istvan: Elkdvettem egy hibat, megkdvetem Marton urat. Volt még egy 6nallé képviselbi
inditvanya bizottsagi szakaszba kéne utalni ebbe dontsliink. Jegyz6nétdl elnézést kérek.
Teljesen, egyébként a javaslat nagyon j6 ha végre is tudjuk hajtani, ahogy Marton ar minket
tajékoztatott. Kérem, dontsiink a bizottsagi szakaszba utalasrol.

A kozgyllés 23 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

321/1999.(X.26) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kdzgyillése Marton Istvan képviseldnek a
42/1995.(X11.20.) sz. rendelet modositdsara vonatkoz6 6néllo inditvanyanak
megtargyalasara felkéri a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsagot.

Hatarido: 1999. november 30.
Felelés : Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

Marton Istvan: Ez volt az az eset, amikor a kordé elkeriilte a szamarat, de Polgarmester ar
valahol menetkdzbe észrevette és korrigélta.

Tiittd Istvan: Nem, véletlendl folotte volt ez az irat és, amikor folemeltem akkor lattam, hogy
meég van egy képviseldi inditvany.

5) El6terjesztés a jatéktermek miikodésének és létesitésének feltételeirdl (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Egyetlen egy dolgot szeretnék feltenni a Jegyzdndnek, nem is kérdés igazan,
hanem most készll a képviseld urakkal targyaltunk épp tegnap és emlitettiik, hogy készll
nalunk is egy rendelet éppen ennek az lgynek a kapcsan, és azt javasoltdk, ha nem annyira
surgés a részinkre ennek e megtargyaldsa varjuk, meg amig a parlament dont éppen a
jatéktermekkel kapcsolatos, illetve a szerencsejatékkal kapcsolatos torvényrdl, hogy ezek utan
atadnam a sz6t a Jegyz6éndbnek, aki egyben elbterjesztdje is a napirendnek.

Dr. Tuboly Marianna: Tisztelt Kdzgylilés azt javaslom, dontsdn belatasa szerint. Nem
szeretném semmilyen iranyba terelni a véleményalkotast. A készul§ torvénytervezetet széveges
formajaban nem lattuk, annyit tudunk réla gyakorlatilag a jatékterem belsé mikddésérél, tehat
magarol vallalkozas mikddésérdl szol. Tehat nem az annak varosban valé elhelyezkedésérdl
illetleg a melegkonyhas éttermek illetbleg, az oktatasi nevelési intézményektdl vald
tavolsagéardl. Tehat mi agy gondoljuk, hogy a szabalyozas targya maés, ennek ellenére azt
mondom, hogy a kozgy(ilés dontsdn belatasa szerint, nyilvanvalo, hogy itt id6 sirgetésérdl itt
nincs szo, ez a rendelettervezet a el6terjesztésben foglalt szakmai érvek felvetédése alapjan
készilt el. Alkotmanybirosagra két helyen is hivatkoztunk, amely lehetévé teszi a kdzponti
jogszabalyoknak ilyen modon vald 6nkormanyzati rendelettel torténd részlet szabalyozasat.
Kérem dontésuket.

Kelemen Z. Pal: Egyetértve az On bevezetésével, tudomasom van réla, hogy a parlament elétt
van a kormany beterjesztésével, illetve bizottsdgi szakaszban a szerencsejatékok
engedélyezésével kapcsolatos térvény és nagy valdszinliséggel még most az 8szi tlésrendben,
de legkésébb az év végéig targyalni fogja az Orszaggyllés. Ahhoz kellene alkalmazkodnunk,
mert ebben amennyire én ismerem ehhez képest bizonyos eltéréseket tartalmaz. Célszeriibb
lenne, mivelhogy nem vagyunk az id6 siirgetésében megvarni a parlament déntését. Es ezért
kérem az ugyet egyenldére vegylk le a napirendrdl. Természetesen fontosnak tartom a
megtargyalaséat a késdbbiekben a megfelel6 orszaggydilési dontés és torvények szellemében.
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Titto Istvan: Akkor tigyrendi gomb volt, azt javaslom, hogy szavazzunk arrél, hogy tAmogatjuk
azt a javaslatot, hogy a torvénytervezet elfogadasaig elnapoljuk ezt a napirend targyalasat.
Kérem err6l szavazzunk, Jegyz6n6 egyetértésével tértént ez a elévezetés.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

322/1999. (X.26) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a jatéktermek létesitésének és
mikodésének egyes feltételeirl szo6lé6 rendelete megalkotasat az
Orszaggytlilés e témaban a kozeljévében targyalandd torvénytervezetének
elfogadéasaig elnapolja.

Hatarid6: 2000. februér 28.
Felelés : Dr. Tuboly Marianna jegyz6
Tiittd Istvan polgarmester

6.) Javaslat a Nagykanizsai Olajbanyasz sportlétesitmények miikodési koltségének
tAmogatésara (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd _Istvan: Erdekes lesz ez a napirend, mert nem mondhatok semmi olyat, ami a zart
tlésekre jellemz6. Kérem szépen Ondk elétt van az elbterjesztés. Szeretném jelezni, hogy a
hatarozati javaslat olyan megoldast valaszt, amely nem teljesen felel meg annak a kérésnek,
amit az Olajbanyasz SE fogalmazott meg. Korlatozzuk a kérését a korlatozasnak pedig azt
hiszem mindenki tisztaba van vele, hogy miért kertl ilyen formaban a hatarozati javaslat
el6terjesztésre. Kérdezem, kinek van hozzafiiznivaléja?

Dr. Fodor Csaba: A Gazdaségi Bizottsdg megtargyalta ezt az elbterjesztést és borzaszté
nehéz lesz elmondani virdgnyelven azokat a hatarozati javaslatokat, amelyeket a Gazdasagi
Bizottsag javasol a kdzgyllésnek, hogy fontolja meg, és ha egyetért vele ugy szavazza meg.
Az elbterjesztés hatarozati javaslataval pontositdsok utén ért egyet a Gazdasagi Bizottsag. Hat
nem is tudom, hogy ami Ugy sz6l, hogy a bér jellegli kiadasokat. Készéndm, de itt van megvan
nekem minden csak megprobalom leforditani ugy, hogy érthetd is legyen és még sem. Tehat
arrol szol a Gazdasagi Bizottsag egyik javaslata, hogy a eddig felmerilt bérjellegli kiadasokat,
az eddig felmerult k6zmU dijakat fizesse ki az dnkorméanyzat az Olajbanyasz SE helyett. A
kovetkezd hatarozati javaslat, pedig arrél szél, hogy a IV. negyedévi kézml dij, varhato
kézm(dijakkal pedig targyalasokat kell kezdeni, és ezeket ténylegesen felmerul§ koltség és
szamla alapjan kell rendezni. De ennek a keretbiztositasat, most nem tartja célszeriinek a
Gazdasagi Bizottsag, hogy bekeriiljon a hatarozati javaslatba ez volt a két kdnnyebbik feladat.
Az egyik feladat az arrol szol, hiszen Tordcsik Pal alpolgarmester urat felkérte méar korabban a
kdzgyllés, hogy egy bizottsag élén sziveskedjen megvizsgalni az Olajbanyasz SE tovabbi
sorsét, és arra kérjik az alpolgarmester urat, hogy ezt a bizottsagot sziveskedjen mihamarabb
dsszehivni. Erre a megbeszélésre természetesen az SE képviseldit is meg kell hivni. Es ott
tudjuk egyeztetni allaspontjainkat, illetéleg a jov6t meghatarozni. A Gazdasagi Bizottsag azt
javasolja polgarmester trnak, hogy a KOGAZ Rt-vel, mint az ingatlan tulajdonosaval, az eddig
megkezdett targyalasokat sziveskedjen feléleszteni és lehet8ség szerint olyan megoldast
talalni, ami a varosnak és a sportnak is hosszutavon megnyugtatdé megoldas lehet. Azt javasolja
a Gazdasagi Bizottsag, hogy a Kozgyilés kérje fel a polgarmestert, mint a tulajdonos
képvisel6jét, hogy alapitdi hatérozattal utasitsa a Kft. lgyvezetéjét arra, hogy munkalja ki, hogy
miként lehet a Kft. altal hasznalt és a Kft. mikédése szempontjabdl fontos és elengedhetetlen
létesitményekre vonatkozdéan a kdzszolgaltatd cégekkel kozszolgaltatasi szerzédést kotni.
Nagyjabol ennyi. A tovabbi Uzemeletetésre pedig természetesen fel kell kérni az ligyvezetét,
hogy munkalja ki, vagy munkaltassa ki a Kft. adminisztracids feladatait végzd cég bevonasaval
a mikodeési elképzeléseket. Nagyjabdl kb. ezek voltak azok.
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Balogh L&szl6: Mint OKSB elndk muszaj elmondanom ez eggyel... A verseny sporton kivil
otthont adnak az utanpétlas nevelésnek, iskolai testnevelésnek a szabadidé sportnak is.

A tévedések elkeriilése végett nem csak focirdl van szd, hanem, hogy bezéarjuk-e most az
Olajbanyasz sportlétesitményeket vagy biztositjuk tomegek sportolasat, szérakozasat. Az
OKSB 5 igennel, 1 tartézkodassal 0 nemmel a sport érdekében gy dontétt, hogy a feltétlendl
szilkséges bérjellegli kiadasokat és a kdzmidij tartézasokat 6sszesen 5.118.000,- Ft erejéig
finanszirozza az 6nkormanyzat. Az aldatlan helyzet kapcsan mar emlegetett bizottsag mar
elkezdte részben a jov6é egy Uj strukturaju atgondolasat, melynek remélhetéleg eredménye is
lesz.

Tittd Istvan:  Koszéndm van-e még kérdés? — Ugy latom nincs a vitat lezarom. Elészér a
madosito inditvanyokkal, sajnos ki van pontozva a forrdsa. Az a fejemben is pontok forméajaban
szerepel. Hitelt nem veszink fel.

Dr. Fodor Csaba: A hatarozati javaslatban Polgarmester ur, szereplé pénzdsszeg helyett
4.480.000,- Ft—ot javaslok beirni. A 4.480.000 Ft—ot figyelemmel arra, kérem? 4.208.000, - Ft.
Igen, 4.208.000,- Ft tehat ennyit szeretnék pontositasként, ez megfelel egyébként az el6bb
vazolt és Gazdasagi Bizottsag altal javasolt megoldasnak.

Tiittd Istvan: Kérem a polgarmesteri keretbél annyi futna erre, hogy még 700.000,- Ft hianyzik.
Bizzanak meg azzal, hogy keritiink rd. Kérem azt nem kérem, hogy dobjuk 6ssze, hanem
megkeressilk a forrasat. Kérem, bizzanak meg vele és akkor a 4.208.000,- Ft szerepel ezen a
rovaton.

Dr. Tuboly Marianna: Az nem lehet, hogy megbizzék, az nem torvényes. Most kell keresni a
forrast. A Gazdasagi Bizottsag mondijon forrast, nincs tobb.

Tiittd Isvan: Gazdasagi Bizottsagnak van otlete a forrasra?

Dr. Fodor Csaba: Otlete volt tobb is, de egyik sem kapta meg a tébbséget Polgarmester ar.

Tiittd Istvan: Jo, csak olyanra kérdezett, ami még nem volt szavazason.

Dr. Fodor Csaba: En a Polgarmester urat bizndm meg szivem szerint, ha a Kézgyiilés egyetért
vele, hogy keritse el6 a sziikséges pénzdsszeget.

Tiitté Istvan: Szavazason majd.

Tarnéczky Attila: En nagyon 6vnam mindannyiunkat attol, hogy olyasfajta hatarozatokat
hozzunk, amelyben megbizzuk a polgarmester urat pénzteremtéssel. Egyrészt, Polgarmester ar
ez a testlletben azt a hitet kelti, hogy csak szandék kérdése. Ami még sulyosabb, azt a hitet
kelti a varosban, csak szédndék kérdésérdl van szé. Az egyetlen realis alternativa, ami itt
elhangzott, gusztustalan, de a tényeknek megfelel, a hitelfelvétel. Ugy tessék megszavazni,
hogy ennek az inditvanynak, de nem csak ennek, nincs fedezete.

Tiittd Istvan: Megkérem a Gazdasagi osztalyvezetd urat, hogy azon hitelkeretbél, amely, hat
O tudja, hogy mire gondol6k ez a gy nevezett 700.000, Ft befér-e? Kérem, én nem tudok
pénzt gyartani, és nem is foglalkozom ilyen cselekménnyel, a polgarmesteri keret mértékéig
tudom tamogatni, azon felll valaki megszavaz pénzt az sziveskedjék megjeldIni, hogy az mibél
lesz. De a kovetkez6re mar most jelezném, hogy elfogyott ez a keret. Kérem, akkor most
szavazzunk.

Cserti_Tibor: Javaslatom van. Hat az el6z8 napirendi pont kapcsan egy pénzintézeti
szamlavezetd bankot valasztottunk tSbbségi bizalommal. Ugy tudom, hogy komoly
forrastamogatasi lehetéséget is korvonalazott a varos szamara. En javaslom azonnali
leterheltségét, vagy leterhelését, ha ez a szandék egyébként komoly.

Tiittd Istvan: J6, de erre hatarozatot nem hozhatok, hogy egy bank adja a pénzt. Kérem, 3,4
milli6 van a polgarmesteri kereten mar, tehat tovabb romlott a helyzet. Alig, hogy odaig
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eljutottak mar ennyivel csdkkent. Kovetkez6 napirendnél, azt mondom, hogy arra egyaltalan
nincs keret.

Kérem, szavazzak meg azt a keretet, amit én mondtam és azon targyalast, pedig lefolytatjuk,
ami javaslatba kertilt. Ha eredményes lesz természetesen az mar nem a mi forrasunk. Hat nem
vicc ez tény. Mi nem szavazhatunk a masik félnek a pénzérél. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 6 tartdzkodassal a javaslatot elfogadta.

Tiitté Istvan: Kovetkezé: a KOGAZ vezetéssel targyaljunk és igyekezziink kedvezd
konstrukciot kialakitani. Kérem errél a szavazatukat.

A kozgyllés 20 szavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozatot elfogadta.

Tiittd Istvan: A harmadik javaslat az volt, hogy a Kft. (igyvezetést a polgarmester bizza meg,
hogy kozszolgalatokkal kdsson szerzédést természetesen az SE helyett. Err6l szavazunk.

A kozgyllés 19 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az elé6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

323/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése

1) az Olajbanyasz sportlétesitmények tamogatasara 3.400.000 Ft
pottamogatast biztosit, melynek forrdsa a polgarmesteri keret.

Hatarido: 1999. november 15.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

2.) felkéri a polgarmestert, hogy a KOGAZ Rt-vel, mint az Olajbanyasz
SE altal hasznalt ingatlanok tulajdonoséaval folytasson targyalasokat
annak érdekében, hogy a varos és a sport szamara is megnyugtaté
megoldas sziilessen.

Hatarid6: 1999. november 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
3) felkéri a polgarmestert, mint a tulajdonos képviseldjét, hogy alapitoi

hatérozattal utasitsa a Kft Ugyvezetéjét arra, hogy munkalja ki, hogy
miként lehet a Kft. altal hasznalt és a Kft. miikddése szempontjabdl
fontos és elengedhetetlen létesitményekre vonatkozéan a
kodzszolgaltatd cégekkel kbzszolgaltatasi szerzédést kotni.

Hataridé: 1999. november 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
7) Tajékoztatdo a MAV Nagykanizsai Torna Egylet munkajarol (irdsban)

El6adoé: 1zsak Csaba elndk
Javaslat a MAV Nagykanizsai Torna Egylet tamogatasara (irasban)
El6adé: Balogh Laszlo bizottsagi elndk

Tiitté Istvan: Izsak Csaba urat, kérdezem, van-e még hozzatennival6ja és kozben felkérem
Balogh Laszl6 bizottsagi elndk ura, hogy ketten prébaljak a kézgyllést befolyasolni.
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Balogh L&szld: Természetesen, kdszondm a szot. Tisztelt Kozgydllés, Tisztelt Polgarmester
ar, itt és most a 1866 o6ta mikédd Nagykanizsai Torna Egylet folott dontiink arrdl, hogy
tamogatjuk-e a patinat a hagyomanyokat a témegsportot értve ezen a cselgancsot a vivast
kosarlabdat a sakkot a labdarigéast vagy a tamogatasban realista modon visszalépiink. Tavaly
7,4 millioval és az év végén 4 millibval tamogattuk a MAV NTE-t. Az idén 3,8 milliéval az elsé
félévre sajnos a MAV NTE-nek sajnos csak félmillio jétt be a helyi ipar(izési adon, igy a multkor
az OKSB altal adhaté sporttartalékbdl kapott még 1 milliét is és igy ezaltal nehéz sullyos
helyzetbe jutottak. Ezért az OKSB 5 szavazattal 1 tartézkodassal javasolja a tajékoztatd
elfogadasat, egyben ez része volt a hatarozati javaslatunknak, egyben elismerésiinket fejezzik
ki a MAV NTE-nek a véaros sportmozgalmaban tébb évtizeden &t betoltdtt kiemelkedd
szerepvéllalasaért. Eppen ezért az OKSB azt javasolja a kért 6 millid Ft-tal szemben, azért
némi-nem( tamogatast ez altalunk forras nélkil megjelolt 3 millié Ft volt, tehat, hogy ezzel
tamogassa az énkormanyzat a MAV NTE-t. Ez azt jelentené, hogy ebben az évben 8,4 milliét
adott a varos a tavalyi 11,4 millibval szemben. Ezzel egyitt lenne kérdésem a tajékoztatd
kapcséan, ami nalunk bizottsagi tlésen elhangzott.

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag ezt a napirendet is megtargyalta, meghallgatta 1zsak
Csaba urat, mint a MAV NTE j6v6 évi vezetdjét, és az ott elhangzottak alapjan az eredetileg
kért 6 milli6 Ft helyett 4 milli6 Ft—ot javasol a kodzgyllésnek elfogadasra. Nem fogok ujat
mondani forrast, megjeldlni hozza nem igen tudtunk. Ha szépen fogalmazok, hogy nem igen
tudtunk egyébként nem tudtunk. Még o6tletek sem merultek nagyon fel. Ami azért az igazsaghoz
tartozik és az el6bbire is igaz, amire Balogh elndk ur is célzott, hogy mennyire fontos lenne a
Gazdaségi Bizottsagi vitaban azért ez kidomborodott. Mennyire fontos lenne, hogy a véaros
rendelkezzen egy normalis, korrekt és végrehajthaté sportkoncepcioval, aminek nemcsak a
sport szakmai tevékenységére kellene, hogy Kkiterjedjen, hanem bizony-bizony az egész
finanszirozasra. Ugye valé igaz az 1998. esztendében 11,4 milli6 — Ft-ot kapott az orszag egyik
legidésebb sport egyesiilete jelesen a MAV NTE és a koltségvetésben erre az évben
mindésszesen 5 millid Ft korlli 6sszeg volt. Azon feladatokra, amit hat én azt gondolom, amiket
az egyesilet a szakosztalyon keresztiil folytat és nem is akarmilyen szinvonalon teszi mindezt.
Nagyon alul volt tervezve a koltségvetés, nem biztos, hogy kelléen meggondoltuk, amikor azt a
koltségvetést elfogadtuk illetéleg elkészitettiik. Ezért nagyon fontosnak tartanam, és Gazdasagi
Bizottsagon ez el is hangzott, hogy a kdvetkez6 esztendd, tehat a 2000-es évi kéltségvetésnél,
igenis nagyon fajdalmas lesz, de a kozgy(lésnek dontenie kell, miként kivan, mennyit kivan a
mennyit a pénzre is értem és a sportegyestletekre vagy szakosztalyokra is értem tdmogatni.
Tehat melyek azok a sportagak, szakosztalyok egyesitiletek, amelyekre azt mondja a kozgyiilés,
hogy feltétlen érdemes arra, hogy egyfajta kiemelt szintli tAmogatast kapnak. Es a kévetkezd
korben 1évd sportegyesitiletek, szakosztalyok vagy sportdagak nem, vagy csak elenyészéen
kevés tdmogatast kapnak. Lathatjuk, hogy egyre kevesebb lesz az a pénz, amelyet erre a célra
fogunk tudni forditani, és ezt fontos kidolgozott tényleg szakmai szempontbél alatamasztott
koncepcid nélkil nem nagyon fogjuk megtenni, meg tudni tenni. Ezért a Gazdasagi Bizottsag
figyelemmel 1999-es esztendében eddig MAV NTE altal igényelt illetéleg kapott 4,8 millio Ft-ra,
ugy gondolta, hogy 4 millié Ft az feltétlenil sziksége pénzeszkdz, amelyet az 6nkormanyzatnak
biztositani kell ahhoz, hogy tényleg ez a nagyhirG és nagy multd és tényleg az orszag
legnagyobb tornaegylete mikodni tudjon ebben az évben.

Birkner Zoltdn: Frakcidovezetd mindségemben nem valaszolok, hiszen nem voltam
megszodlitatva. Tegnhap

Tiitt6 Istvan: A frakcidvezetdk el6tt is olyan gomb van.

Birkner Zoltan: Széval a lényeg az, hogy tegnap nagyon sokat beszélgettiink errél, a meg
szeretném er8siteni Fodor Csabat és azért kértem szét, hogy azt hiszem, hogy megtértént a
kijozanodas mindannyiunknal. Ez azt jelenti, hogy a jové év a 2000. év és akkor most két
mondatot ejtsiink errél, az egészen mas tipusu lesz, mint az 1999-es. Torténik az atvilagitas,
torténik a programkoltségvetés készités és ennek bizony szerves része lesz a sport a klubok
kozul kik azok, mik azok akik feltétlentl a mi tAmogatasunkra szorulnak érdemes 6ket tovabbra
is kiemelten tamogatnunk, de dénteniink kell. Es valéban Fodor Csaba nagyon jol érzékeltette,
hogy hosszas vita volt arr6l, hogy bizony lehet, hogy hib4ztunk akkor, amikor egy kicsit
becsukott szemmel engedtik Gtjara kilonbdz6 sportlétesitményeket, illetve sport klubokat,
amely szerint egy nagyon lefaragott koltségvetés és mi becsuktuk a szemiinket és akkor
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innentdl kezdve tegyenek azt, amit akarnak. Jovére ez nem igy lesz, j6vdre ki kell jelententink
Uraim és Holgyeim, hogy ezt és ezt a sportegyesiiletet ezért és ezért tamogatjuk, és tisztelettel
felszolitjuk a tobbieket, hogy gondoljak meg hogy indulni tudnak—e, gondoljdk meg, hogy meg
tudjak-e teremteni az anyagi bazist. Ha ezt nem vallaljuk fel, akkor 200 év milva is
oktdberenként, novemberenként arrél fogunk donteni, hogy alulfinanszirozott intézményeknek
mit adunk még. Tehat most a frakcié nevében jelentem azt ki Uraim, Holgyeim, hogy mi ennek a
szellemében fogunk jév6re donteni, illetve az idei koltségvetés készitésekor és nagyon szépen
kérem, hogy csatlakozzanak Ondk is, mondjuk errél volt mar azért beszélgetés kdzottink, és
nagyon komolyan vigyék ezt véghez, kilonben nem fog ez soha befejezédni.

Tarndczky Attila: Egyetértek a két el6zéleg elhangzott felszdlalassal, abban a tekintetben,
hogy mi a teendénk, valdban ezt kell tenni. Egy pontositdsom lenne. EIndk Ur én azért nem
emlékszem olyan gazdasagi bizottsagi igéretre, hogy azért megmondjuk, hogy kiket fogunk
kiemelten tamogatni. Ugy gondolom, hogy nyelvbotlas volt. Ez a kiemelt tamogatast, amit majd
tudunk adni a kivalasztott egyesileteknek sportdgaknak, hat az a létfenntartashoz sziikséges
tamogatas lesz. Valdban lehetéségeinkhez képes kiemelt lesz, de nem egy béséges tamogatas
minden bizonnyal.

Bicsak Mikl6s: Tisztelt Kozgyilés, készondm szépen a szét. En nem kivanok itt az eléttem, a
két elndk ur és a frakciovezetd és alpolgarmester Ur ecsetelte a dolgokat, valéban egyetértek.
De azért tisztelettel engedélyék meg, mint a sportot szeret6 varosi polgar vagy lakos, polgar. El
kell mondani, hogy olyan varosi egyesuletrél van sz6, aki valéban a varosunkat oregbiti a
sportban, az utanpétlds nevelése, hadd ne mondjam, olyan emberek dolgoznak ennél az
egyesiiletnél. Ennél a gyonge anyagi forrassal. Ha nem olyan volna a MAV NTE vezetése
rugalmassagban, a piacgazdaségot érzékelve, bizony akkor ma mér ez a sportegyesilet bezart
volna. Nagyon sok hasznos tdmogatot igyekeznek szerezni, és ez meglatszik az utanpotlas
nevelésiikben. SorolhatnAm most, nem akarom kiemelni a kicsi labdartigoktél kezdve, az egyéb
a koséarlabdaig a minden szempontbdl azok az emberek szivvel - [élekkel dolgoznak. ezt kérem
tisztelettel a képvisel6tarsaimat, hogy ugyan ugy kezeljik, mint a masik sportegyesiletet a
lehetdségeinkhez képest tamogassuk.

Tiittd Istvan: Ugy tiinik, azt tessziik.

Balogh L&szl6: Nem huzva az idét, de itt harom dologra szeretnék reagalni. Ahogy elhangzott
mar néhany oraval ezel6tt, hogy az Uj sporttamogatasi rendszerrél béven elkezdtiink mar
gondolkodni, de ugye az csak 2000-re johet Iétre, mert ebben a koltségvetési évben még a
régiek szerint kell gondolkodni. Es itt €s most jeleznék lehet, hogy stlyos dolgot, hogyha a helyi
ipar(izési add 10%-abdl csak a fele lett volna rendelkezési jog és a masik fele maradt volna
ugyanebbe a struktaraban, ahogy mi elképzeltiik év elején akkor biztos, hogy nem borulna a
mostani, az idei sportrendszer. Ez lehet, hogy néhanyakat rosszul érint, de én azt kérem, jusson
majd eszlinkbe az Uj évre vonatkozoan.

Borécz_Zoltan: Szeretném Onokkel megosztani, azt a véleményemet, hogy ismerem a
sportegyesilet munkajat, szakosztalyainak a tevékenységét, tajékozédva vagyok arrél, hogy
milyen a helyzete. A Pénziigyi Bizottsdg nem targyalta az eléterjesztést. En személy szerint
viszont nagyon tamogatom. Hogy is mondjam ma a sport tevékenységet, sportkdroket a
sportklubokat, futballklubokat és mindent ami e koérul van, ilyen homaly lengi korul néha
kozottiink is, ugye elhangzanak feltételezések és egyebek. En ismerem ezt az elnbkséget és a
felsorolt neveket Onok elétt van egyébként, személy szerint garantalom, hogy valamennyien a
sportért dolgoznak. Valamennyien rengeteg tarsadalmi munkéat fektetnek abba, hogy ez a
sportkdr tdbb mint 100 év utan is talpon all. Valéban igaz, hogy a koltségvetésink a kordbbi
évinek kb. mint egy 75-78%-at tudta biztositani, erre az évre és akkor is éreztiik Birkner ur jol
fogta meg ezt a kérdést, amikor azt mondta, hogy valéjaban oktéber kdrnyékén, talan éreztik is
meg fog jelenni ez a sportkdr. Hiszen jelenni ennél tébb bevételt, amit realizalt, nem tud
realizalhatott volna. Egyetlen aspektusra szeretném felhivni a figyelmet és tAmogatoélag sz6lok
mellette. Hatarozati javaslatba ugye 3 millié Ft szerepel, Gazdasagi Bizottsagi ilés ugy tudom,
hogy 4 milli6 Ft megitélését javasolja a kozgylilésnek. Egy dologra szeretném felhivni a
figyelmet, ami amellett sz6l, hogy ezt mindenképpen biztositani kellene. Nevezetesen az, hogy
jelenleg az Olajbanyasz utan a MAV NTE az a sportkdr létesitményeivel, palyaival,
edz6palyaval és mindenévelés és utanpétlasaval, amely egészen biztosan hosszl tavon is a
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varos sportélete, ha szabad ezt mondanom erre szamithat. Megprébaldk rébuszokban beszélni,
amikor azt mondom, hogy ugye itt nincsenek tulajdoni, tulajdonlasi és egyéb gondok sem adott
esetben a varos szamara ha szabad azt mondanom, hogy bevethetf, létesitményekkel
rendelkezik, hiszen, mint tudjuk mas teriilten ilyen gondokkal is szamolnunk kell. Tehat ha
hosszu tavon gondolkodunk a sportrél, akkor azt kell mondanom, hogy legalabb is mindaddig ,
amig egészen hosszutavon nem rendez6dik masik nagy egyesuletink és annak
Iétesitményeivel és kdrnyezetével kapcsolatos problémank, addig akkor is életben kell tartanunk
barmennyibe is kerll, ha szabad azt mondanom, mert koncepcionalisan ezzel a
létesitményrendszerrel ezzel a szervezettel szamolnunk kell. Ezt kellett volna megerésiteni.
Sajnalom, hogy a Pénziigyi Bizottsag elndkeként sincs javaslatom arra vonatkozdan, hogy ezt a
4 millié Ft-ot mibél, milyen keretbdl és honnét biztositsuk.

Dr. Horvath Gydrgy: Azt hiszem, hogy az elhangzottakbdl gy néz ki, hogy felesleges még réla
beszélgetni is hiszen elhangzott, hogy nincs pénz, az el6z6t mar kiadtuk. Még a polgarmesteri
keretet is. Hat én megprobaltam 0Osszehasonlitani, nem mondok szdmokat a két sportkor
tamogatasi értékét, egy szakosztaly tamogatasi mértékét és ebbdl az kdvetkezik, ha itt nem
tudunk lehetéséget biztositani a MAV NTE meg fogja sziintetni miikédését. Nem tud miikédni.
Elszomoritd egyrészt ugye varosi, nagy lokalpatriotak, hazafiak vagyunk, aztan ez a MAV NTE
tamogatasaban nem mutatkozott meg. Ez vonatkozik az eredményekre is, amit tudtak, amit
produkaltak eddig a szakosztalyok, illetéleg a sportkér. Sajnos azon tul megy itt nagy hangon
kijelentjuk, megnézziik, hogy ki a tébbi elmehet a fenébe. Igen sajnos ez a helyzet, de a fenébe
ki megy ki. A gyerek megy ki, az tébb mint ezer gyerek legalabb is, és ezt nem lehet sz nélkul
hagyni. Tulajdonképpen azt a mddot kéne keresni, azt, hogy, hogy nem lehet az nagyon
vilagos. Nem allok neki nem gondolkodok réla, még 22 féle variaciot fel tudnék sorolni. Azon
kéne gondolkodni, hogy hogyan miként tudjuk megteremteni azokat a feltételeket az
elkdvetkezendé évre, hat most adott esetben a MAV NTE-nek a kdvetkezé években, valamiféle
olyan sportélet legyen létezzen, amely mélté a varoshoz. Agyoniitni, szétverni nagyon kdnnyen
tudunk, ahhoz nem kell kiilénésebb ész, még csak erd sem kell, csak a kezet féltartani. De,
hogy tudjuk a feltételeket megteremteni? Nagyon szomoru és nagyon kilatastalannak latom a
helyzetet. Elpusztitani el lehet am, de nagyon nehéz lesz még egyszer 6sszeszedni azokat
szakosztalyokat és azokat a gyerekeket is, akik nem a sarokra mennek, hanem esetleg a
sportpalyara, edzéterembe bemennek. Nem tudok mit mondani, mert forrasba mit lehetne
megjeldini, viszont ez a gondolkodas, ami a Balogh Laszl6 ur Ugyelt az a nagyon-nagyon rossz
javaslat, illetéleg hat dnkormanyzati dontés a %-os felosztasrol emlékeztetem Kiss LaszIot O is
segitette azzal, hogy 5%-ot még mas hova tett. Ez gyakorlatilag ezt eredményezte, de j6 lehet
ezt akkoriba mondtuk. Prébalni kéne k6zdsen milyen megoldast, lehetne talélni. Az, hogy nem,
ez hiszem ez nem megoldas.

Teleki Laszl6: J6 magam kozel 5 évig sportoltam a MAV NTE-ben én azt hiszem, hogy,
valéban olyan hagyomanyokra kell visszatekinteni, ami nagyon fontos a varos szempontjabdl,
és ha ugy tetszik, akkor hatarozati javaslatot szeretnék mondani. Az iménti szavazaskor
alpolgarmester Ur javaslatara elgondolkodtunk és azt mondtuk, hogy nem bizzuk meg a
polgarmester urat. En ennek ellenére azt kivannam javasolni, hogy bizzuk meg polgarmester
urat, hogy 30 napon belll prébaljon valahonnan varazsolni mégis csak egy 4 millié Ft-ot, illetve
ha ez nem megy, akkor a hitelfelvételhez kell nydlni. Ha jél latom, hogy ennek a
képviselbtestiiletnek minden tagja azt akarja, hogy ez a sportegyesitilet miikddjon, tehat ennek
érdekében én azt hiszem, hogy ez egy kézds dontés lehet, hogy 30 napon belll, ha ez nem
megy akkor pénzfelvételhez nyuljunk. Jbmagam is a varos érdekét szolgalom, és gondolom
azt, hogy mindegyikink, aki itt Ul, de abban az esetben nagyon nagy multtal rendelkezd
sportegyestuletrél van sz6. Nem teheti meg a varos azt, hogy most nemet mond és azok az
aktivistdk, akik most dolgoznak, és dolgoztak nagyon sokat a sportegyesuletért, és azt lehet
mondani, hogy még bért sem kaptak, megbizasi dijakat sem kaptak nagyon sok szamos
edzével tartom a mai napig is a kapcsolatot, akik tényleg csak azért jarnak be, mert mindig
szeretik a sportegyesiiletet. Tehat ezért inditvanyozom, hogy 4 millié Ft-ot, igen és azzal a
konstellacidval, amit felvazoltam.

Cserti Tibor: Osszefoglalasként a szakmai indokoltsagat a tamogatas megadasanak azt nem
szeretném béviteni, azt hiszem széles skala hangzott el. En a magam részérél 4 millié Ft-ot
javaslok mindenféleképen a Gazdasagi Bizottsag tagjaként is. A hitel témajatol én azért 6éva
inteném az 6nkormanyzatot, forras megjelélésben meg profik vagyunk ugyan az a javaslatom.
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Miért tennék kilonbséget a két egyesilet kdzott, mikor a forrasokat kell megtalalni. Szeretném
azonban felhivni a figyelme, hogy valdjdban tényleg a sport finanszirozas kérdését (j alapokra
kell helyezni, olyan bélcsek nem hiszem, hogy lesziink egyébként, hogy hatartalan forrasokat
talalhatunk a dolognak. Es szeretném ismételten a figyelmiikre ajanlani, hogy igen szépszamu
egyesuletrendszer van a varosban és szamtalan, olyan sportegyestlet miikddik a varosban, aki,
a kozelmultban, ha jol tudom éppen vilagcsucsokat is dontégetett. Valdészinl, hogy nagyon
sokan fognak jonni még kéréssel. Bizonyos szempontok alapjan rangsorolni is illik és az
igényeket kielégiteni, én tamogatni fogom mindenképen.

Kiss Laszlé: Az el6bb személy szerint megszélitasra keriiltem és ezért kénytelen vagyok a
témahoz hozzaszolni, pedig eredetileg nem akartam. Ennek kapcsan lenne egy-két
megjegyzésem és kérdésem. Mondjuk megjegyzés Dr. Horvath Gyodrgy képvisel6tarsam az
elébb elmondta, hogy 5 % - és az iparlizési ado felosztasa kapcsan a csOkkentés kapcsan
nekem is szerepem volt ebben, hogy ezek az 6sszegek csokkentek. Igen, mert akkor az
onkormanyzat Ggy gondolta, hogy tan egy Ujfajta felosztasi médszerrel, ahol az egyesiiletek is
tehetnek valamit a bevételért, és nemcsak varjak, hogy kapjanak, talan igazsagosabban tudjuk
elosztani a meglévé pénzeket. Nem igy tortént. Azt hiszem, aki prébalkozik, az tévedhet is.
Engedtessék mar meg nekiink, a tévedésnek a joga. Ugyanakkor azt is el lehet mondani, hogy
amikor decemberben itt az iparlizési adorol szavaztunk és volt egy olyan szavazas, ami nem
tetszet egyeseknek, akkor megszavaztuk, hogy a varos nagyvallalatai akik milliés nagyag
rendbe fizetik az iparlizési adét, adott esetben 10%-kal kevesebbet fizessenek. Azt hiszem
mashol is lehetne ezeket a forraskieséseket keresgélni és nem célszerli, hogyha ilyen
személyeskedésbe belemegyink, mert ez csak az id6t hizza az Ugyet nem viszi el6re,
feleslegesen borzolja a kedélyeket és a munkankat minésiti. Ez az egyik része a személyes
része. A kérdés része, amit én el akarok mondani. Itt atnézem a MAV Nagykanizsai Torna
Egylet koltségvetését és latom, hogy a nagykanizsai énkormanyzat 3,8 eFt—tal taimogatta, MAV
Rt. aki ugyan csak névadéja az egyesiletnek adott 500 eFt tamogatast még durvan 5 millié Ft
tamogatassal adés, mondjuk igy. Akkor megkérdezhetjiik, hogy mitél MAV Nagykanizsai Torna
Egylet ez. En emlékszem a Torna Egylet 100. évfordul6jara, amikor a Ferencvaros jart itt, egy
nagyon régi patinas egyesiilet valdbban tamogatnunk kell, eredményeket hoz fel OB | vivo
csapatai vannak, eredményeket mutat fel. NB | B kosarlabda csapata van, biztos, hogy
tamogatni kell, de nincs mibél pillanatnyilag. En azt hiszem, hogy még azt is megkérdezhetném,
hogy a sportolék tagdija. Az el6bb Dr. Horvath Gyorgy képvisel6tarsam 1000 gyerekrdl beszélt,
aki odajar vivni, vagy egyéb sportokat (zni, hogyha csak havonta 100 Ft-ot fizetnek tagdijként,
és azt hiszem annyi elvarhato, az mar milliés nagysagrend lenne, de ez nem jelenik meg. Tehét
ezeket a dolgokat is meg lehetne azért vizsgéalni, hogy a szakosztdly mit tesz még a
bevételekért. En latom, hogy vannak szépen bevételek, de még lehetne tébbet. Réviden csak
annyit akarok mondani, ugy latom erre nincs fedezet. En is tamogatnam maximalisan, de nincs
fedezet, de felel6sséggel nem tudjuk ezt tamogatni, az én javaslatom az, probalja meg a
sportegyesiilet az 5 millio Ft-ot a MAV-t6l behajtani, probéalja meg ezt a két hdnapot talélni, mert
err6l van sz6 és januartdl a varosnak azt hiszem, varosnak létkérdés az egész sporttamogatasi
koncepciénak a tamogatasa. Es ennek kapcsan azokat az egyesiileteket, ahol eredményeket
tudnak felmutatni, Ggy érzem a varosnak kotelessége tamogatni. En azt javaslom, hogy az
egyesiilet a MAV NTE vezet6sége ebben bizzon és minél jobb eredményeket prébaljon meg
felmutatni.

Dr. Horvéath Gydrgy: Csak annyit mondanék a tagsagi dijrél, hogy a vivék 130 eFt-t fizettek be
a tobbiek nem...

Marton Istvan: En megprobalom kicsit altalanosabban megkdzeliteni ezt a kérdéskort. Sajnos
az igaz, hogy riasztéan visszaesett a sport tamogatasara fordithaté ésszeg varosunkban. En
multkor az egyik kézgyllésen hasonlo témardl volt sz6 én emlitettem részletezve, hogy mely
tertletek mennyi pénzt kapnak a sport cimszé alatt. Szaz ember szérakoztatasi igénye elvész.
Es sokkal inkabb abban latom, hogy j6 néhany szaz gyerek esetleg 6tszaz vagy ezer gyerek
egészsége kerll veszélybe, hasznos id6toltéstdl fosztjuk meg 6ket. Ez egy nagyon lassu, de
sajnalatos modon teljesen egyértelml trendet mutatd folyamat, hat uraim, ez vezet oda, hogy
ma mar a katonakor( ifjaknak tobb mint a fele nem alkalmas katonanak. Mert ugye tdbbet
toltenek massal, mint mondjuk a sajét testik edzésével. Nem volt réla sz6 eddig, bar egy kicsit
érintették, hogy mennyi tagdijat kell fizetni, mondjuk egyik-masik sporttorna szakosztalynak, de
én mondjuk azért azt kell, hogy mondjam, konkrét példakat tudok errdl, most nem o6hajtok
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kitérni, hogy a szulék sok tekintetben mar a végletekig terhelve vannak anyagilag, nem ilyenen
meditadlok, hogy 100 Ft havi tagdij, hanem sok ezer Ft-ba kerll az, hogy a gyerek
sportolhasson. Gondoljunk bele abba, hogyha valakinek el kell utazni, mondjuk akarmilyen
csapatkorben Pestre, és mondjuk az éjszakai Intercityvel jonnek, hogy a gyerek 10 6ra utan
agyba keriljon és ne az éjféli személlyel, mert akkor 350 Ft-ot fizet durvan, az Intercityvel pedig
egy 1000-est, ha oda vissza is azzal menne, akkor csak egy sima vonatkdéltség durvan 2000 Ft.
Akkor még nincsen arrél sz6, hogy helyi kdzlekedés is van, hogy enni is kell, tehat itt nagyon
sok és nagyon komoly aldozatot vallalnak fel azok a csaladok, akiknek a kiskorl gyermekei
sportolnak. Es én ezért nagyon-nagyon sérelmezném, ha egy ilyen azt mondom, hogy neveld
egyesillet mint a MAV NTE, egyébként vannak emellett j6 eredményei is, a én szememben
hangsllyozom, ebben a pillanatban masodlagos, ha ellehetetleniiine miattunk. Nem akarok
konkrét tételeket felsorolni, de legaladbb két tucatot tudnék mondani, amire ez a testiilet adott
pénzt és énszerintem sokkal kevésbé fontosabb célokra, mint egy ilyen alapvetd, én azt
mondom, hogy alapvet& emberi igény, és kdszonjik meg azoknak, akik id6t és faradsagot nem
kimélve ezt ingyen, vagy esetleg Kkoltségtérités szintjén hajlandéak 6sszehozni, én
mindenképpen a tAmogatas mellett vagyok.

Tuttd Istvan: Egy kérdésem azért lenne. It a Kiss r emliti, hogy ot millio Ft-ot jo lenne, ha
behajtand a MAV NTE Egyesiilet, a masodik félévben szerepel a tervben, ezzel hogy allunk?
Tessék, akkor.

lzsdk Csaba: Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Kézgytilés. En a tajékoztatdhoz nem kivantam
hozzaszd6lni, amit a polgarmester Ur kérdezett, de a tAmogatashoz igen. Nem véletlenll kértik
mi a 6 millié Ft-ot, hiszen januar elsejére, mikor nekiink meg kellett csinalnunk a tervezetet a
koltségvetésiinknek azzal szamoltunk, hogy a Nagykanizsa varos a MAV NTE-t legalabb 1998.
szinten tAmogatni fogja. Az, hogy ez nem tortént meg, az mindannyiunk elétt vilagos lett, az is,
hogy miért nem hiszen az ipariizési adé x %-anak az x %-a nem folyt be mihozzank, gy ahogy
ezt tervezték vagy gondoltak akkor akik ezt javasoltak. Mondhatnam azt is, hogy a MAV Rt.
nem fizet ipar(izési adét, mivel eleve kevesebb tamogatast kap az allamtél, a legnagyobb
ipar(izési adot befizetd vallalat, talan neklink kellett volna a legtébbet kapnunk a varostél. Két
bizottsag el6tt voltam, ahol tajékoztattam a bizottsagot a teljesen ellehetetlenedett helyzetrél. Az
OKSB targyalta el6szor és elmondtam ott a 3 millids javaslatra, hogy arra elegendd a 3 millié Ft,
hogy én decemberben Ujra itt ljek és Gjra targyaljuk meg az esetet, hiszen szamszakilag nem
tudjuk kihozni ezt a pénzt. A Gazdasagi Bizottsdg megtargyalta és 4 millié Ft-ot javasolt, valé
igaz, hogy 4 millié Ft-tal december 31-ig a szamszaki rendszerrel ki lehet htzni. Lehet mondani
azt, hiszen a masodik félévben a MAV Rt-nek a pénzét hozzuk le, megérkezett ennek a 80%-a,
hiszen nem masodik félév van, hanem a méasodik félév masodik felén is mar lassan tul vagyunk,
megérkeztek a pénzek, ki kellett fizetni rengetek dolgot, hat aki tudja, hogy mitél miikddik egy
egyesllet 6t szakosztallyal, hat a miikddésre koltottik a pénzt. Hat a tagdijat, amit hallottam itt
felvetni. Hadd mondjam el, hogy az egyesiilet az egyesiileti térvény szerint az tigyészségnek
tartozik elszamolni. Mikor engem négy évvel ezel6tt megvalasztottak, akkor 5 Ft van az
alapszabalyba beleirva, 5 Ft jelen pillanatban is, kb. februarban lesz a kozgydlés, én a Marton
urral értek egyet, nem fogom azt inditvanyozni, az 5 Ft-ot emeljik meg, mert a szllék jéforman
a diakok rendszerét latjak el cipdvel stb. A 4 millid6 Ft az nem ugy adddik, hogy a rautéttink a
hasunkra és kb. négy millié Ft, aztan kiériink a soron és majd januar elsején varjuk a csodat,
vagy az Onkormanyzatnak a bolcs dontését. 4 millio Ft arra elegend6, hogy az elndki
dontésemet szigortan betartva megszoritdé intézkedéseket hoztam, hogy mik ezek, hadd
mondjam el, hogy a MAV NTE Labdarigd Szakosztalyanal vagy létesitményénél 40 fokos
vizben szabad csak firddni, kivétel a serdiilék, azok melegebbe is fiirodhetnek. Hadd mondjam
el a csarnokban, ahol sportolnak, tilos befliteni, csak az 6ltézékben és a furdékben lehet fiteni,
hogy ne fazzanak meg a kisgyerekek. A futballpalyat tovabbra is a Szalai Zoltan edz8 nyirja és
jémagam, vagy masfél éve az NB 3-ban én meszelek. Azt hiszem ez elvarhaté egy elndktél, aki
ezt tarsadalmi munkaban végzi. Es mintegy szaz gyerek ott sportol nalunk, ennek okaként
csindltunk egy masik futballpalyat, aki lejar, hala istennek a jegyz6 asszonyt lattam ott a
futballpalyankon, lathatta, hogy masik labdarigé palyat csinaltunk, és hala istennek elkésziilt
tarsadalmi munkaban, talan azt is mondhatnam, hogy a gépészeti fénokségnek a joakaratan
mulva, hiszen rengeteg anyagi tamogatast ad és a MAV mivel tamogat? Hat ez az 5 millid Ft
valdban nem nagyon sok, de aki ezelétt 6t éve bement a MAV NTE csarnokaba, és most
bemegy a MAV NTE csarnokaba, azt hiszem, hogy meglatja, hogy oriasi killonbség van. Az
kulénbség az, hogy intelligens, normalis helyen varjuk a koézonséget, a gyerekeket, hogy
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sportoljanak, Nagykanizsa varos cimerét természetesen felfestettik, hiszen f6 tdmogatonk, és a
televizioban allanddéan lehet latni. Vidékrol, akik jonnek, azt latjak, hogy egy kultarélt helyen
jelentek meg az NB1 ,A” csoportos mérkézésiinkén a MAV Rt jévoltabdl a lelatd rendszer elétt
megépiilt, a MAV Rt. még egy millié Ft-ot adott az ,A” csoportos kosarlabdanak a névviselése
miatt, hogy az orszagban megjelent a MAV-nak a neve. Hadd mondjam el, hogy én a négy év
alatt kérni nem mentem el nagyon sehova. Azt hiszem nemigen lattak, akar azok, akik Gjak a
tévében, vagy akik mar most vannak itt, én kétszer jelentem meg a kézgyilés elétt. Az egyik az
volt, amikor az ,A” csoportos kosarlabdara kértem egy kis tamogatast, akkor a kdzgydlés ugy
hatarozott, hogy Nagykanizsanak nem kell mindségi kosarlabdasport, ennek ellenére
elindultunk és azt hiszem majdhogynem nem is szégyenben maradva indultunk el, hiszen
hajszalon mult, hogy ,,A” csoportosok ne maradtunk volna, de azt hiszem talan jobb is igy, mert
az ,A” csoportba valdszinlileg nem indultunk volna el, mert nem lett volna mibdl. Most pedig
maésodszor vagyok itt. Ez az egyesilet 1866-ban alakult valéban igy van, NTE néven, majd a
MAV-val egyesiilve MAV Nagykanizsa Torna Egylete, ami azt jelenti, hogy a varosnak az
egyesilete. J6 lenne, ha, és a legnagyobb egyesiilete, a legtébb sportolét foglalkoztatd
egyesiilete, én nagyon szeretném, ha Onok ezt tAmogatnak, legalabb a négy milli6 Ft-ot, ami
mondom azzal lenne elég, hogy kiérnénk december 31-ig valéban a soron és januar 1-jén még
mi lenne azt nem tudom, mint ahogy nem tudom, hogy a hét végén hogy mennek el a sportolék,
a labdaragok, hogy fogadjuk a birdkat, mintegy 50 ezer Ft a biréi dij, mibdl fizetjik ki most még
halvany g6zém sincsen, remélem hogy valahogy megoldédik, aztan a forrasoldalat én hogyha a
képviselé lennék én is azt mondanam, hogy a polgarmester ur teremtse el6, mert valdban
alkalmas arra, hogy meg is talalja és péntekig meg is érkezzen a szamlankra, hogy valamennyit
le tudjunk venni beldle.

Budai Istvédn: Nem az id6t szeretném huzni, mert elég késén vagyunk, és nem is méltatni
akarom a MAV NTE mudltjat, mert azt megtették az eléttem sz6lok, hanem én arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy a forrast kellene megkeresni, azt gondolom csak az a probléma
mindegyikink fejében, hogy mibdl fedezzik ezt a négy milli6 Ft-os Gazdasagi Bizottsag altal
megajanlottat. En az elébb azért mentem oda Beznicza ar, hogy megkérdezzem, hogy
kintlévéségeket nem kellene egyszer Uugy megnézni, hogy honnan lehetne behajtani esetleg
abbdl a nem tudom mennyi kintlév8ségbél valamennyit, hogy az ilyen helyzeteket ugye ebbdl
megoldhatnank. Most ha kérhetem, a Beznicza urat megkérdezem, hogy nincs-e ilyen
lehet6ség? Es ha van akkor mondja el.

Tiitté Istvan: Beznicza Gré a sz6, hatha itt feleslegesen vitazunk.
Beznicza Miklds: Aranyos a képvisel6 ur, hogy ilyet mondott, van kintlévéség olyan 25-30

millié Ft, de kdzben ezek a cégek megsziintek. Nem mondom, igen j6 par cég megsziint, nem
lehet behajtani.

Tarnoczky Attila: Azért szeretnék érthetéen beszélni. Ugye itt elhangzik, hogy Zalaegerszeg
mennyit fordit a sportra, elhangzik, hogy nem tamogatjuk a diakjainkat, az ifjakat, hogy
sportolhassanak. Az utébbival tokéletesen egyetértek, hogy tamogatnunk kell. Ez
kotelességunk, de hat azért ne beszéljink a levegbébe csupan, tessenek azért egyszer egy
leltart csinalni, hogy amit sport cimszé alatt tdmogatunk, az mennyiben tekinthetd az dsszeg
javarészét illetéen diakok, ifjak sportoltatasanak. Versenysportrol van szd, nem akarok itt
sportdgakat megnevezni, olyan is tudok mondani, amit abba a kategéridba nem is mernék

fogjuk a kevéske pénziinket szérni, addig ilyen esetek fognak eléallni, hogy épp azoknak, akiket
kotelességiink lenne tamogatni abban, hogy egészségesebben éljenek, nem fogunk tudni adni
pénzt vagy csak ilyen gyodtrelmesen.

Tiitté Istvan: Ki nem talalnam mir6l beszélt.

Rést Janos: En nem akarom hizni az idét, egyrészt elfogult vagyok a MAV-val szemben,
hiszen mind a két fiam ott sportolt, ott futballozott, és én is ott sakkoztam egy évet
kolcsonjatékosként. Probalok a helyi forrassal toérédni, nem a tiszta forrasbdl, hat lesz egy
bevétele a varosnak remélhetleg ebben az évben befejez6dik a Vasarcsarnok
végelszamolasa, ott van pénzmaradvany, koltségvetésben nem szerepel, jeldljik meg ezt
forrasként, vagy pedig javaslom a helyi adébevételeknek novekedését vagyis varhatéan
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thlteljesitjik a helyi addbevételt. Készondm, ha a polgarmesternek van jobb otlete, akkor
szivesen fogadom.
Tiittd Istvan: Az osztalyvezetd dr valdszinl, hogy ellent akar széIni. Tessék.
Beznicza Miklés: Csak azért vagyok meglepve, mert ugye ma beszéltem Rd&st képviselbvel,

vagy ugye tegnap, bemutattam, hogy jelenleg szeptember 30-aval 170 millié Ft hianyzik a helyi
adobevétel december 31-i egyenlegéhez.

Tiittd Istvan: Nem a Rést ir memoéridja a rossz, hanem bizott abban, hogy beérkezett. Mivel
tobb jelentkez6 nincs, ezért a vitdt lezarom. Kérem szépen, nagyon szépen kdrbejartuk
mindenki maximalisan elismerte azt a munkat, ami eddig folyt a MAV NTE munkéjaval
kapcsolatban az ifjisag nevelésével, nem kivanom ragozni. Senki nem kifogasolja a Gazdasagi
Bizottsag javaslatat, hogy négy milli6 Ft-tal timogassa, de raadasul, ami elhangzott lzsak ar
részérél, hogy meddig péntekig kellene atutalni a pénzt, ez kimondottan nehéz helyzetet teremt
még akkor is, hogyha azt mondanank, hogy majd kerestink forrast, amelyre szintén azt tudom
mondani, hogy nem tudom meghatarozni. En Ggy vagyok ezzel, engem meg lehet bizni, hogy
szerezzek pénzt hozza, de nem tudom garantalni. Az a hatarozat pedig tgy nem jé, hogy nem
jeléljuk meg a forrasat, mert igy érdekes lenne. A vezetés idézbjelbe vezetés mindent atnézett,
hogy hol van. Nem talaltunk, ugyanis a koéltségvetés pontosan elére elhatarozott médon tudja
hozzarendelni a pénzeket az igényekhez. Jelenleg ez a mérleg, amit meghldztunk nem
tartalmaz mar olyan lehetéséget, atcsoportositasi lehetéséget. Mert igaz, hogy ma mar nem
targyaljuk, vagy ha igen, akkor biztos, hogy el6keril, bar abba maradtunk, hogy a tornatermek
ugyét még megtargyaljuk, hat ugye ebben majd latnak forrast, de ebbdl is kiderll, hogy olyan
teriletekrdl kell &tcsoportositani pénzt, amelyeket mashova, ha normél menetben mentek volna
a dolgok, mar el kellett volna kolteni. Tehat mar arra se lenne idézéjelbe. Egy kérdést ujra
feltennék, ha a MAV vezetéssel targyalunk, hiszen az allam nagylelkiien 13 milliét elengedett
neki nem lat esélyt elndk Gr arra, hogy a MAV Rt finanszirozza athidalé megoldasként a
Sportegyesiletet?

Izsak Csaba: Hatha elmondhatnam azt, hogy a MAV RT mintegy 1,2 milliard forinttal tamogatja
a sportot, hat gondoljunk bele, hogy milyen sportegyesiileteket tart fenn a BVSC, DVSC a
Haladas a BVSK stb. hat a MAV NTE az kb. a 40. a sorban és jelenleg a BVSC az elsé ot
hogy kéne egy kis pénz, a finanszirozasra, ugyanigy, mint mi. Hat én a MAV-tdl tébb pénzt
kapni, semmilyen esélyt nem latok, én nagyon o6rulnék neki, ha a beigért 5 milli6 Ft-os cash
meg fog érkezni hozzank, a hatralévd része.

Tiitté Istvan: Kérem, nem tudok megjel6ini forrdst. Az 1.) hatérozati javaslatot teszem fel
szavazéasra, amely elismerés.

Cserti_Tibor: Polgarmester ar, tovabblépnék, mddositd javaslatom van, nem latok tartalmi
kuldnbséget egyébként az els§ és a tehat a kordbbi Olajbanyasz Egyesilettel kapcsolatos
adossagrendezésnél és a MAV-tdl megértnél. Konkrét javaslatom az atvett bevételi elSiranyzat
megemelése. Gyakorlatilag a cimzettje polgarmester Ur lenne targyalasa kapcsan meg kell
kisérelni annak az el6bbi igéretek alapjan annak az apropénzre valtasat. Azt hiszem ez olyan
konkrét javaslat. Hogy a tisztelt jegyz6n6 értse, akkor még egyszer mondom. Az atvett
bevételek el6iranyzatanak a megemelését, amelynek a cimzettje gyakorlatilag az el6bbi
bankszamlavezet6 valtassal Osszefiggd igéret, aprépénzre valtasa. A masik Rost
képvisel6tarsam megjeldlte konkrétan, hogy az Alfatol az Omegaig Kft-ben van varhato
pénzmaradvany, de az tartalék forras, azt most nem kérem, polgarmester Gr targyalasi
kontumaba tartozo, hogy meglegyen a mozgaslehetéség.

Tittd Istvan: Az Alfatol az Omegaig Kft lehet, hogy két év mulva keril ilyen helyzetbe, hiszen
birosagi szakaszban van, arra alapozni a MAV NTE jov6jét nem lehet. Az atvett bevételi forras
az fiktiv dolog, semmi garancia nincs ra.

Budai Istvan: Arra szeretnék reagalni, hogy az Alfatdl az Omegaig Kft-t emlegetjik, én is ugy
érzem, hogy ebbdl a MAV NTE nem fog futballozni és nem fog kosarlabdazni mostanaban,
amilyen gyorsan mi ezt a végelszamolast bonyolitjuk, ez az egyik. Még egyszer mondom, nem
véletlenil mondtam azt, amit az el6bb mondtam, hogy a kintlévéségeket felll kellene vizsgalni.
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Azok kozott vannak olyan addsaink, megitélésem szerint, akik fizethetnének ha akarnanak.
Elég régi kintlévdségrdl is tudok, megnevezem a Jargany Kft addsallomanyat, amelyet a
koltségvetés vitdjaban is felvetettem én biztos vagyok benne, hogy az a havi 100-150 ezres
résztdrlesztés az nem elég arra, hogy jelentdés pénzt halmozzunk fel, de hogyha azért
odamennénk most és megnéznénk, hogy miért nem fizet és valamilyen szankciét alkalmaznank
vele, igenis ebbdl a kintlévéségbél pénzt lehetne csinalni. Legalabb annyit lehetne csinalni, mint
amennyi a jelenlegi sportigények. Ennekem csak az a véleményem, hogy szigoritani kellene
ezeket a behajtasi szankcidkat vagy eljarasokat és megitélésem szerint igenis felhasznalhaté
forrasként jelenne meg a koéltségvetésben.

Beznicza Miklés: Gondolhattam volna Budai Gr, hogy melyik céget fogja mondani. Ez a
Jarganyjavitd Kft-nek harom millid Ft adéssaga volt az Onkormanyzat felé ezel6tt harom éve,
magyarul évekig nem fizetett semmit sem és semmi nem is tortént az tigy érdekében. En odaig
jutottam el vele, hogy havi 150 ezer Ft-onként hajlandé torleszteni, egyébként futhatnank a
pénzink utan, mert évek Ota ezt a pénzt nem lehetett volna behajtani. Most 150 ezer Ft-onként
hajland6 fizetni vagy egy bir6sagi per elé nézink, ami elhizddik 6t évig. De jo pér ilyen
kintlévéség van, amik mar nincsenek is meg, vagy amiknek a behajtasa teljesen bizonytalan,
mert nincs mit tenni.

Tiittd Istvan: Azt hiszem maga a felvetés annyit megér, hogy kilon is megvizsgaljuk jogilag is a
kérdéseket, Alfatol az Omegaig Kft-nél is van ilyen Kkintlév8ség, ezt nem akartam
visszapasszolni, kérem az 1. szamuU hatarozati javaslatrél déntink.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

324/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Joglu Varos Kozgyilése a MAV Nagykanizsai Torna
Egylet munkajarol készilt tajékoztatdt tudomasul veszi.

Elismerését fejezi ki a varos sportmozgalmaban tdbb évtizeden at betoltott,
kiemelkedd szerepvallalasért.

Felkéri a polgarmestert, hogy a déntésrél a MAV Nagykanizsai Torna Egylet
vezetését értesitse.

Hataridé: 1999. november 15.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A 2. szamurdl, igaz, hogy nem lehet megjeldini azt, amit Cserti Ur felvetett, de
engedjék meg, hogy én targyaljak ez Gigyben és Ugyis lesz folytatdlagos kozgyllés, minden jel
erre mutat, hacsak nem hazunk bele harom perc alatt, akkor a folytatélagosra mar tudok jelzést
adni, és akkor engedjék meg, hogy ezt a 2.) pontot most igy ne szavazzuk meg, hanem
visszatériink r4, a masodik hatarozati javaslatra jové kedden.

8.) Javaslat tornatermek balesetveszély elharitdséra (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Van-e kérdés ezzel kapcsolatban?

Tarnoczky Attila: Eléttink van egy valdban igazan tisztan ifjisagi és diaksport igy. Megkértem
igazgatd urakat, hogy a termek &allapotardl készitsenek felvételeket, hogy mindenki lathassa.
Jartam a helyszinen, szereztem mintat a padlobdl, a Bolyai Iskola enyvvel ragasztott rétegelt
lemez, padléja mar ahol megvan, a tdbbi olyan porrd omlott. A masik mintat a Széchenyi
Iskolabdl hoztam, ez tarnafa lenne, legalabbis a Széchenyi tornatermében ezt nevezik itt
tarnafanak, ugy gondolom mindkét tornaterem, illetve iskola méltanyolandé helyzetben van.
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Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsdg egyetértett a hatarozati javaslattal és kéri a
kozgyllést, hogy ezt a hatarozati javaslatot egészitse ki mégpedig azzal, hogy kérje fel a
kozgyllés a polgarmestert, hogy vizsgaltassa ki — akar kilsd szakért6k bevonasaval is — és
allapitsak meg, hogy a Bolyai Altalanos Iskola nemrégen épiilt tornatermében ez a miszaki
hiba tervezi és/vagy kivitelez6i hianyossag-e? Ha igen, akarmelyik is vagy mindkettd, akkor
pedig a jogi utat el kell inditani. Tudom, hogy a kivitelez6 mar nem létezik, de elhangzott a
bizottsagi llésen olyan informacio, igazabdl ez nem is kivitelezéi hiba, hanem inkabb tervezéi
hianyossagokra vezetheték vissza, rossz technoldgia megvalasztas stb. stb. én nem szeretnék
prédikalni, én azt gondolom, hogy egy fiiggetlen szakértét fel kell kérni, ha nincs erre megfelel®
szakember és ki kell vizsgalni bizony-bizony ha bizonyithaté a karokozas, akkor be kell hajtani
azt.

Tiittd Istvan: Reméljik, hogy a szakértéi dij nem haladja meg a javitas, a kivitelezés koltségeit.

Balogh L&szld: Csak nagyon roviden tisztelt Kbzgyllés! Ez a javaslat most még csak két
tornateremrél szdl, de fél6, hogy a felujitasi sorban még sok hasonlé van, lesz a kdézeljévében.
Remélem, hogy nem szikséges gy6zkdédnink egymast, hogy egy iskola nem lehet meg
testnevelés 6ra nélkil. igy a javaslat természetesen egyértelm( elfogadast igényel, szamomra a
jovo évi koltségvetésben egyértelm prioritas, hogy sokkal nagyobb 6sszeget kell szannunk az
intézményeink kisebb-nagyobb felljitasara, mert lehet, hogy néha késé lesz.

Rost Janos: Egyetértek Fodor Csaba képvisel6tarsammal, annyiban kiegésziteném, hogy a
felsoroldsnél vagy azt tegyik meg, hogy tegyik még mellé a lebonyolitéi alapberuhazéi és
Uuzemeltetdi felel6sség megallapitasat vagy pedig az egészet hagyjuk, elsésorban a felel6sség
megéallapitdsat fogalmazzuk meg. Tehat igy féloldalas az el6terjesztés.

Tiittd Istvan: Ugy latom nincs tobb jelentkezd, a vitat lezarom. Médosité inditvanyok, Dr. Fodor
Csaba javasolta, hogy a polgarmester vizsgaltassa ki szakértd bevonasaval, akar szakérté
bevonasaval is, hogy a hiba mire vezethet6 vissza, de gondolom nem mind a két helyen, mert

az egyik helyen Bolyai tervezési, kivitelez6i és hozzaflizném Rost Ur javaslatat, a lebonyolitas
és az alapberuhazoi feladatot ellaté és vizsgaljuk meg ez tigyben. Errél szavazunk.

A kozgylilés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
Tittd Istvan: Es kérem akkor a hatarozati javaslat masik pontjarél a szavazast.
A kézgyllés 19 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott

szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

325/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilése

1)) a Bolyai Altalanos Iskola és a Széchenyi SZKI tornaterem padozat
feldjitasi munkak elvégzését 6.450 eFt elbiranyzati Osszeggel
jévahagyja.

A munkak forrasaként

- Bolyai Altalanos Iskola tornaterem eredeti 850 eFt
- ut jarda épités sajat el (céltartalék) 3.000 eFt
- Aradi Vértanuk emlékpark el6készitése 2.600 eFt
Osszesen 6.450 eFt

0sszeget jel6li meg.
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Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a munkdak elvégzésére, valamint
a forras biztositaséara a szilkséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 1999. december 31. (munkak kivitelezése)
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester
2) felkéri a polgarmestert, hogy az szilkséges intézkedések megtétele

érdekében akar kils6é szakérté bevonasaval vizsgaltass meg, hogy a
Bolyai Altalanos Iskola nemrégen éplilt tornatermében ez a miszaki
hiba tervezéi és/vagy kivitelez6i hianyossag-e. Az alapberuhazé és az
lzemeltetd felel6sségét is vizsgalni kell.

Hataridd: 1999. december 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kérdezem a jelenlévd vezetdk kdzil van-e olyan napirend, amelynek a targyalasa
ma feltétlen sziikséges és halasztast nem tir? Tessék IKI.

Kaman Laszlo: Tisztelt kozgyllés, tisztelt polgarmester ur. Kérem, hogy a Petéfi u. 5-rél a
Fidkollégiummal kapcsolatos javitasi munkalatokrél, mivel Ggy gondolom, még az idén el
kellene kezdeni, legyenek szivesek megtargyalni. Készénom.

9) Eléterjesztés az Ingatlankezelési Intézmeény 1999. évi felljitasi cimjegyzékének
modositasara, illetve az intézmény 1999. évi kbltségvetésének médositasara (ir.)
Eléadé: Kaman Laszl6 intézményvezetd

Tiittdé Istvan: Kérem van-e? Nincs. A bizottsagok megtargyaltak, egyetértettek, elfogadasra
javasoltak.

Dr. Csakai Ivan: Egyetlenegy problémam van, a visszapoétlas elmulasztasa ilyenformaban
jogszer(i, nem jogszerl és hogy egy ellenérzés kapcsan nehogy mi jarjunk rosszul, hogy
jogtalanul térténik ez az egész. Tehét jogilag megtamadhaté-e?

Tiitt6 Istvan: Igen értem. Kérdezem osztalyvezetd urat.

Beznicza Miklds: Képvisel§ ur jogszer(i, mert a cimjegyzékes felljitas mehet a bérlakas
szamlaba, csak amikor eredetileg terveztik, akkor nem fért oda mar bele, de most ugy néz ki,
hogy bele fog férni a bérlakds szamlaba, ez csak elbiranyzat atcsoportositassal meg tudjuk
oldani.

Kiss L&szld: Koszondm polgarmester ur, idékdzben felmerilt egy kérdés, hogy Kaman Laszlo
ur mint intézményvezetd lehet-e eléterjesztdje dnkormanyzati kbzgydlési anyagnak?

Tiittd Istvan: A jelenlegi SZMSZ szerint igen, a kdvetkez6t pedig lehet mddositani. De nincs
ellentmondasban, hiszen igazgato is terjeszthet el6. En azt hiszem, hogy kézelebb jarunk ahhoz
az igazsaghoz, egy intézmény vezetbje sokkal korrektebbul tud valaszolni a feltett kérdésekre.
Teat az intézményével kapcsolat el6terjesztés, teljesen jogos, hogy 6 teszi meg, ugyanigy a kft-
k vezet6jét is vagy kht-k vezetdjet is felkérjik. Nemrég volt el6ttiink éppen a VIA Kht vezetéje,
de jogilag is a valasz az, hogy lehetséges, legalabbis a mostani SZMSZ szerint. Kérem
déntslink a hatarozati javaslatrél. Kérem a déntésuiket az elsérol.

A kdzgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Akkor a 2. szadmu hatarozati javaslatrél a dontéstiket kérem.
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A kézgylilés 18 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

326/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1)) hozzajarul, hogy az Ingatlankezelési Intézmény a felljitasi
cimjegyzékben rogzitett keretdésszegbdl (29,9 millié Ft) 3,2 millié Ft-ot
a Pet6fi u. 5. szamu éplulet a mellékletben felsorolt munkaira fordithat.

2.) modositja az Ingatlankezelési Intézmény 1999. évi koltségvetését az
alabbiak szerint:
- Bevételi elSirdnyzat ndvekedés 26,7 millié Ft intézmény
finanszirozas jogcimen
- Kiadasi el6iranyzat ndvekedés 26,7 milli6 Ft mikodeési célu
pénzeszkdz atadas allamhaztartason beldl.

Hatarido: 1999. december 31.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester
10.) Javaslat a nagykanizsai tiizolt6 laktanya tetéfeldjitasara (irasban)

Eléadé: Torécesik Pal alpolgarmester

Tiittdé Istvan: Kérem Toréesik Pal ar volt megbizva, de be kell, hogy jelentsem sulyos gondjai
tamadtak az egészségével, el kellett haza mennie, mert délelétt is rosszul volt. Veseproblémaja
van, amit nem nagyon szeretném ha barki is atélné, jobbulast kivantam neki és elment. Tolnai
ur irt hozzank levelet, természetesen a bizottsagok megtargyaltak. Kérem a dontésiket.

Tolnai urat megkérdezem, biztos ismeri ezt a javaslatot, van-e észrevétele? Nincsen.

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag egyetértett az elbterjesztéssel ilyenforman. Azzal
kérjik kiegésziteni a hatarozati javaslatot, miszerint felkéri a kdzgy(ilés a polgarmester urat,
hogy a Miszaki Osztaly szakembereivel vizsgaltassa meg annak a lehetéségét, hogy tetétér
beépitést, mint miszaki megoldast meg lehetne valdsitani, és vizsgaltassa meg annak
lehetdségét is, hogy egy esetleges tetétér-beépités soran létrejové lakasok vagy mas jellegl
nem lakas céljara szolgal6 helyiségek értékesitésébdl esetlegesen befolyd pénzbdl ez a tetbtér
beépités utdlag finanszirozhatd-e, tehat utdlag az eléfinanszirozasanak a koéltsége visszatériil-
e? Ez volt a Gazdasagi Bizottsag javaslata.

Tarndéczky Attila: Az étlet nem tudom megvalésithat6-e, j6 lenne, hogyha az lenne, de akkor
viszont felteszem a kérdést, hogy miért kell 5 milli6 Ft-ért egy teljes szigetelést ezen a tetén
végezni, miért nem elég a beazasok megszintetése, valdszinlileg egy jéval kisebb 6sszeg
erejéig?

Titté Istvan: En ugy gondolom, hogy ez a ketté csak ugy kezelhetd, hogy elébb eldéntjiik,
hogy érdemes-e foglalkozni a Gazdasagi Bizottsag javaslataval, addig a tetdszigetelés nem
tudom, hogy halaszthat6-e, hat akkor egymést kizar6 dologrél van szd, a tetszigetelés
halaszthatatlan, akkor dontstuink abban, hogy tamogatjuk.

Rost _Janos: En javasoltam egyébként a Gazdasagi Bizottsagon azt a valtozatot, nincs
ellentétbe egyébként Tarndczky Attila véleményével, ugyanis a beterjesztés 2000. éves
koltségvetést tartalmaz és céltartalékot jeldl meg, tehat, ha gyakorlatilag ugy déntink elére,
hogy a 2000. koltségvetésben céltartalékként szerepeltetjik, akkor azt jelenti, amennyiben
lehetdség van beépitésre és Uzleti alapon ez megoldhatd, akkor azt a valtozatot kell tamogatni,
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ha ennek szakmai vagy ennek gazdasagi szempontjai nem olyanok, hogy lehetéve teszik, akkor
viszont nyilvan fel kell Ujitani a tetdszerkezetet. Es az olcsdbb megoldds a tetdszigetelés
javitasa vagy cseréje.

Tittd Istvan: En még a palyazat lehet6ségét sem zarnam ki ez ligyben, meg fogjuk vizsgalni,
kérem szavazzunk a javaslatrol, el6szor a médositérdl, amit a Gazdasagi Bizottsag javasolt.
A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Es most kérném az eredeti hatarozati javaslatot. Szavazzunk.

A koézgyiilés 15 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

327/1999.(X.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1)) a tlzoltd laktanya tetdfelljitasara beterjesztett koncepciot
megtargyalta. A harom véltozatu felljitds kozul az a) valtozatd
laposteté szigetelést fogadja el 5.000 eFt el6iranyzattal 2000. évi
megvalodsitassal
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tetéfeldjitast a 2000. évi
koltségvetésben szerepeltesse.

Hataridé: 2000. januar 31. (kodltségvetéshe betervezésre)
Felelés : Tiittod Istvan polgarmester
2) felkéri a polgarmestert, hogy vizsgaltassa meg a tet6tér beépités

miszaki lehetéségét és annak koltségeit, valamint azt, hogy egy
esetleges tet6tér-beépités soran létrejovd lakasok vagy nem lakas
céljara szolgalé helyiségek értékesitésébdl esetlegesen befolyd
pénzbdl ez a tetdtér beépités utdlag finanszirozhato-e.

Hataridé: 2000. januar 31.

Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

Tarnoczky Attila: Akkor a megyei kitlintetés tgye jové hétre halasztddik, ebbdl kdvetkezéen
akinek még van javaslata legyen szives a Polgarmesteri Hivatalba eljuttatni.

Tiittd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzasz6lds nem lévén az llést 22.00 érakor
bezarta. (Az iilésrol készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszélasokat
majdnem sz0 szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tiittd Istvan
jegyzé polgarmester

Készitette:
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