JEGYZOKONYV

Késziilt: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilésének 2000. julius 5-én 10.00 érakor tartott
folytatélagos Ulésérol.

Az (lés helye: Vasemberhaz Didssy-terem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 2.)

Jelen vannak: Antalics Dezsé, Balogh Laszlé, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklos, Birkner
Zoltéan, Borocz Zoltan, Budai Istvan, Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr.
Go6gos Péter, Gyaldkai Zoltan, Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszlo,
Marton Istvan, Mayer Ferenc, Rost Janos, Tarndczky Attila, Toth Laszlo,
Toth Zsuzsanna, Torécesik Pal, Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozési joggal megijelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz8, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetSk, Bodzai
Tiborné, Burjan Emese, kabinetvezet6k, Karmazin Jézsef, Varosi F&épitész, Szokolné Dr.
Szolik Eniké irodavezeté, Simanné Mile Eva, irodavezetd, Kaman Laszlé IKI vezets,
Kercsmaricsné Kovendi Ibolya intézményvezetd, Dr. Berlinger Henrikné igazgatd, Dr. Buzas
Judit tisztiféorvos, Dr. Papp Elemér megyei tisztiféorvos

Megjelentek: Dukéat Eva a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatéarsa.

Tiittd Istvan: Tisztelt kozgyllés! Tisztelettel koszontdém kedves képviselbtarsaimat, koszoéntém
kedves vendégeinket, a médiumok képviselbit, az osztalyok vezetdit és a Polgarmesteri Hivatal
munkatérsait.

Megallapitom, hogy a képvisel6knek tébb mint a fele jelen van, ezért az Ulés hatarozatképes,
azt megnyitom.

Folytatjuk a tegnap megkezdett munkat. Most mar a sorrendiség, a kimaradt napirendek
sorrendjében megyiink tovabb. Ugye abban maradtunk, hogy az 1., 2., tehat a Polgarmesteri
tajékoztatod és Interpellacié a végére kerl.

Napirendi pontok:

18. Tajékoztaté a nagyberuhazasok évkozi helyzetérdl (irasban)
— Tajékoztatd a Varosi Konyvtar épités beruhézasrol
El6adé: Tiitt6 Istvan polgarmester

19. Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti ellatasokrol
sz616 helyi rendelet tervezet megtargyalasara (irasban)

Eléado: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

20. Javaslat a Kanizsa TV Kft. eszkdzbeszerzéséhez kezességvallalasra (irasban)
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

21. Javaslat a Kanizsa TV Kft. Feliigyel6 Bizottsagi tagjainak megvalasztasara (irasban)
Eléado: Tittd Istvan polgarmester

22. Javaslat Nagykanizsa-Varoskozpont 001/A jelii tomb szabalyozasi tervének és helyi
épitési szabalyzatanak elfogadéaséra (irasban)
Eléado: Antalics Dezsd bizottsagi elnok

23. Javaslat a Nagykanizsa, Hevesi S. utt6l K-re fekvo teriilet szabalyozasi terve és helyi
épitési szabalyzata elfogadéasara (irasban)
Eléadé: Antalics Dezsd bizottsagi elnék



24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Javaslat Nagykanizsa, Téglagyari utcatoél keletre 1évé terilet rendezési terve és helyi
épitési szabéalyzata elkészitésére (irdsban)

Eléadé: Antalics Dezsd bizottsagi eln6k

Beszamol6 a Nyugat-dunantili Regionalis Fejlesztési Tanacs miikodésérdl (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Beszamol6 az V. Orszagos F6épitészi Konferencia el6késziileteirdl

Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

A Szent Cecilia Zeneiskolaval kotott kézoktatasi megallapodas médositasa (irasban)
Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat az ifjusagi ligyek integralt képviseletére a dontéshozatalban (irasban)
Eldadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Javaslat a Szocidlis és Egészségvédelmi Alapra benydujtott alapitvanyi kérelem
tdmogatésara (irasban)

Eldadé: Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk

Javaslat a Koztertlet — Felligyeleti Iroda kerékbilincs hasznalatdhoz kézremiik6dd
alkalmazéasara (irasban)

Eléado: Torécsik Pal alpolgarmester

Zart ulés:

31.

32.

33.

34.

Dr. Kremzner Istvan lakastamogatasi kérelme (irasban)

Eldadé: Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk

Eléterjesztés Dr. Tolnai Sandor tlzoltéparancsnok lakasvasarlasi tamogatasi
kérelme (irdsban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Javaslat Tatar Csaba kedvezményes letelepedési tamogataséra (irdsban)

Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Fellebbezések (zart ulés, irasban)

Nyilt Glés:

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesiilet egyszeri tamogatasara
(irasban)

Eldado: Balogh Laszl6 bizottsagi elntk

Javaslat a Szocidlis Foglalkoztaté és az Ingatlankezelési Intézmény tovabbi
miikodésének lehetséges szervezeti formaira (irasban)

Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

Az Allami Szamvevészék jelentésében foglalt javaslatokra tett intézkedések
El6adé: Tiitté Istvan polgarmester

El6terjesztés a helyi iranyitas statisztikai és pénziigyi adatszolgaltatasi rendjérol
sz0616 11/2000(111.31.) sz. 6nkormanyzati rendelet médositasara (irasban)

El6adé: Dr. Tuboly Marianna jegyz6

El6terjesztés a Nagykanizsa Csengey u. 89. szam alatti ingatlan (volt VGV irodahaz)
értékesitésérol (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa Eszakkeleti varosrészben talalhat6 1841/4 hrsz. ingatlan
fennmarado részének értékesitésérol (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa, Teleki u. — K4rhaz u. altal hatéarolt terulet
hasznositasarol (irasban)

Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagykanizsa, Erzsébet tér Eszaki térfalanak rehabilitacios

Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Magyar u. — 7-es féut korforgalmi csomoépont kialakitas
tdmogatésara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester



44,

45,

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54,

55.

56.

57.

58.

59.

60.

18.

Eléterjesztés a Nagykanizsa Rozgonyi u. 1. szadm alatti pincehelyiség értékesitésére
(irdsban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
Javaslat a Nagykanizsa Kinizsi utca 3. szam alatt talalhat6 orvosi szolgalati lakasok
elidegenitése targyaban (irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester
Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesiilet egyszeri tamogatasara
(irdsban)
Eléado: Balogh Laszl6 bizottsagi elnék
El6terjesztés a GIB Hungary Kft. vasarlasi szandéka a Thury Laktanya
Csapatmiivelédési Otthonra (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozbiztonsagéért és Kozlekedésbiztonsagaért
Alapitvany alapité okiratanak médositasa (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
Javaslat a polgarmester és alpolgarmesterek illetményének, valamint képvisel6i
tiszteletdijak térvény szerinti rendezésére (irasban)
Eléadé: Toth Laszlé bizottsagi elndk
Javaslat a Kisfakosi Polgarér Egyesiilet, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata kozotti — a Kozteriilet — Felligyeleti Iroda miikddésével kapcsolatos
— egyiittmiikodési megallapodasra (irasban)
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester
Javaslat ,,A Vasut a Gyermekekért” Alapitvanyi Ovoda tamogatasara (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
Beszamol6 a Nagykanizsan 2000. szeptember 8-9-én megrendezendé Eurépa Napok
szervezésével kapcsolatos el6késziiletekrdl (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
Javaslat a Teleki u. 1. és Teleki u. 3. sz. alatti épuletek nyomasfokozé
berendezésének 6nkormanyzati tulajdonba torténé atvételére (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester
El6terjesztés Alapitvanyok tamogatasara (irasban)
Eléado: Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnok
Balogh Laszl6 bizottsagi elnék
Tajékoztaté a varos lakossaganak egészségallapotéardél (irdsban)
Eldadé: Dr. Buzas Judit tisztiféorvos
Javaslat harangjaték nagykanizsai telepitésére
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester
A MAV NTE tamogatasi kérelme
Eléterjesztés a Nagykanizsa, Kolcsey u. 8. sz. alatti tarsashazban lévo sziikséglakas
értékesitésérdl (irasban)
El6adé: Tiitté Istvan polgarmester
Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
El6adé: Tiitt6 Istvan polgarmester
Interpellaciok, kérdések (irasban)

T4jékoztatd a nagyberuhazasok évkozi helyzetérdl (irasban)
- T4jékoztatd a Varosi Konyvtar épités beruhazasrol
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Hat az egyik komoly nagyberuhazas, amirél a tajékoztatét adjuk, éppen a Varosi
Konyvtar beruhazasa. Erre vonatkozéan elmondhatjuk, hogy Utemezett és terv szerinti id6re
sikerillt mindent biztositani. A teriletet is atadtuk. Azt hiszem, ennek a kronolégigjat most Gjra
elmondani nem szilkséges. Orommel mondhatjuk, hogy a beruhazé a munkaterileten dolgozik.
Egyetlenegy kifogas merilt fel a munkaval kapcsolatban, egy laké hivott fel a hétvégén, hogy
olyan fak kivagasara sor keriil, amely szerinte nem lenne sziikségszerii. En széltam az



illetékeseknek, hogy vizsgéljak meg, tehat feleslegesen ne vagjunk ki ugy fat, amely nem
akadalyozza a munkalatokat. Azt a valaszt kaptam, hogy a kivagott fa mindenképp az épiilet ala
esett volna, és igy barmennyire is sajnaljuk, de hat majd poétolni kell mas teriileten vagy a
kozelben. Az is igaz, hogy egy fa potlasa, az hosszu, hosszu évtizedek utan lehetséges, de a
reményeink szerint azért az a kényvtar, ami ott épiil, az nemcsak a fakat potolja, hanem sok
minden masban is elénydket biztosit a varos és kdrnyezete szamara. Szeretném jelezni, hogy a
kovetkezd olyan cimzett allami tAmogatassal éplld beruhazas, ami nagyberuhazasnak szamit,
az a Nagykanizsa-Palin Altalanos Iskola bdvitéses rekonstrukcidja. It szintén arrol
szamolhatunk be, hogy a munkak tGtemesen, a megadott kereteken, tehat pénziigyi kereteken
belll zajlanak. Az Gnnepélyes atadast, azt ebben az évben fogjuk megtenni, mert a masodik
utem most fog befejez6dni. A csapatrendel atalakitasara vallalkoztunk, ennek az anyaga is
Onék elétt van. A csapatrendelét pedig a korabbi déntésiink alapjan 173 millié Ft-ot iranyoztunk
elé ennek az atalakitdsara. Az anyagbdl kideril, hogy minddsszesen, széval ez a feladat is a
szerz6dések alapjan hataridére remélhetleg, és a megadott kereteken belil, s6t
takarékosabban is megvaldsul. Mikldsfa varosrész csatorndzédsa szintén a nagyberuhazasok
kozott emlitett. A miklosfai csatorndzds masodik Gteme most van folyamatban, nemsokara
befejezédik. Ezen beruhazasokrdl adtunk tajékoztatot. Kérdezem Ondket, hogy van-e
észrevételik, kérdésiik? Cserti Tibor Ur, Ggyrendi gomb.

Cserti_Tibor: Ennekem az lgyrendi javaslatom az lenne, hogy elég sok napirendi pont
megtargyalasa van eléttiink, ugye a tegnapi feladatok alapjan 59 napirendi pontbél durvan 17-et
targyalt meg a tisztelt képvisel6testilet. Maga az elbterjesztés, amirél tetszett beszélni
részletesen, témanként, nagyon jol el6készitett. Tehat ilyen értelemben a lakossag
tajékoztatasat is fontosnak tartom, de hogyha érdemben ... targyalni, akkor lehetéleg arra
kérem polgarmester urat, hogyha egyetért a tobbi képvisel6tars velem, hogy gyorsitva
targyaljuk, amennyire lehetséges. ...

Tiitté Istvan: Nem tudtam rdévidebben elmondani, mert ezek az alapveté kérdések voltak a
nagyberuhazassal kapcsolatban, de egyetértek. Van-e észrevétel ezzel kapcsolatban? Ugy
latom nincsen, akkor lezarom a vitat. Kérem Onoket, hogy fogadjak el a tajékoztatot.
Szavazzunk. A sajtonak pedig adunk anyagot, hogyha sziikségesnek latjak, tajékoztathatjak a
lakossagot.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

230/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a nagyberuhazasok évkozi
helyzetérdl adott tajékoztatét tudomasul veszi.

19. Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocidlis és gyermekjoléti ellatasokrol
sz616 helyi rendelet tervezet megtargyalaséra (irasban)
El6adé: Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk

Tiittd Istvan: Akadaly az, hogy Csékai, akkor kérdésemre maris a valaszt megkaptam, tehat
nincs akadaly. Megkérdem Kelemen Z. Pal urat, hogy a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag
nevében van-e kiegészitenivaloja a napirendhez?

Kelemen Z. P4al: Csakai Ivan képviselétarsam munkahelyi elfoglaltsaga miatt ma nem tud
jelenni, és megkért arra, hogy ismertessem a Szociadlis és Egészségiigyi Bizottsag maédositd
javaslatait. Ha Onok elétt fekszik a javaslat, az eredeti javaslat, akkor a 2. oldalon 3. § (1) d.
pontja, valamint a 12. §-ban nem az van irva, hogy Gondozéh4z I-Il., hanem Gondozdhéaz,
hiszen 6sszevonasra keril az Uj helyen.




Az 5. oldalra lapoznak képvisel6tarsaim, az 5.a. szakasz 7. pontja az alabbiakkal egészil ki,
vagy modosul: az intézményvezetd kinevezése és felmentése tekintetében a munkaltatd
jogokat gyakorol.
Az 5.b. szakaszban, ez 6. oldalon van, a 4. pont aldbbiak szerint médosul: az intézmény
vezetdje tekintetében gyakorolja az egyéb, s az egyéb a kihangsulyozand6 munkaltatéi jogokat.
A 7. oldalon, a 6. § (7) bekezdése helyesen, ...., a masodik 6. az a 7. Sz6 szerint igy szdl, az
étkezési ellatas igénybevételérdl, valamint az ellatds megszintetésérdl a terlletileg illetékes
szocidlis intézmény vezetdje, a szocialis, egészségligyi raszorultsagot megalapozé jévedelemi,
haziorvosi igazolas alapjan dont.
A 9. § a 8. oldalon a kdvetkezd mddositas, annak 3. bekezdése helyesen: az ellatasra vald
jogosultsag elbiralasakor elényt élvez a 62. életévét, illetéleg a rea iranyulé nyugdijkorhatart
betoltott raszoruld, aki

a) egyeduilalld, vagy egyedul él6

b) rokkantnyugdijas

c) tobb igényld esetén alacsonyabb jovedelemmel rendelkezik, egészséglgyi

allapota, vagy szocialisan hatranyos helyzete indokoltta teszi.

Iranyado, kijavitott képvisel6tarsam, mi fogalmaztunk hibasan. Elfogadom.
19. § (1) bekezdése az alabbiak szerint mddosul: az intézmények téritési dijat az ellatasi formak
szerint a 2. szamu melléklet tartalmazza.” Azért mondom, mert az 1. és 2. szadmu melléklet — ha
lapoznak képviselétarsaim, az eredetihez képest mdédosult, és ezekkel a médosulasokkal kérem
elfogadni, amit bizottsdgunk egyhangulag megszavazott, a rendeletjavaslatot.

Tiittd Istvan: Mivel a bizottsag az elbterjesztd is egyben, ezért a most elhangzottakat kulén
nem fogjuk modositoként megszavazni, mert eleve ez az el6terjesztés. Kérdezem, hogy van-e
még észrevétel? Ugy latom nincsen, lezarom a vitat. Kérem, szavazzunk. Kérem, szavazzunk
akkor a helyi rendeletrél.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és a kovetkezd
rendeletet alkotja:

29/2000.(VII.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgydlése 29/2000.(VI.7.) szamu
rendelete a személyes gondoskodast nyljté szocialis és gyermekjoléti
ellatdséarokrol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

20. Javaslat a Kanizsa TV Kft. eszk6zbeszerzéséhez kezességvallalasra (irasban)
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy mindsitett tébbség kell hozza, hiszen kezességvallalasrol
van sz0. Kérdésem lenne, hogy van-e valakinek észrevétele? Roviden annyit mondanék, hogy
a televiziénak az eszkdzeinek a pétlasara most egy olyan lehetéség nyilna, melyet maga a Kft.
forrdsa adna a hatteret, csupan az dnkorméanyzatnak kezességet kell vallalni, mert killénben a
Kft. 6Gnmagaban nem elegendé bizalmi téke ahhoz, hogy ezt a nagy 6sszegli berendezést a
szallito cég atadja.

Cserti_Tibor: Eldljaréban azt mondom, tdmogatom magat az elbterjesztést. Egy formai
észrevételem lenne ezzel ..., készfizetd kezességvallalasra kérnek benniinket. Az nyilvanvald,
a szerz8déshez kapcsolédik. llyenkor célszerll lenne magat az alapszerzédést is ide
mellécsatolni, hogy tudjuk, hogy mihez adjuk a kezességet. Ebb8l a szempontbdl .. indoklo
részben 36 honapos id6tartamra és egy bérleti dij konstrukciénak a havi dija és egy beszerzési
listat mellékelnek. Tehat ebbél a szempontbol — még egyszer mondom, tdmogatom az
el6terjesztést, de hat a részletek ... a részletes szerz6édést, azt ismerni kéne, én javaslom, hogy



ez még egyszer igy ne keriljon vissza kozgyllés elé, a polgarmester Ur kapjon arra
felhatalmazast, hogy ennek az ismeretében ezt a szerzddést irja ala.

Gyaldkai Zoltan: Egy kérdésem lenne. A hatarozatban szerepld 0sszeg és a végén alahuzott
0sszeg nem egyezik. Ennek van valami kilénleges oka, vagy eliras?

Tiittd Istvan: Az a 11 millié 5317 Mert 2.300 ezret le kell vonni, mert ugye az a kezdd bérleti dij,
az mar, azt azonnal be kellett fizetni. Tehat ennek a kiildnbségérs| kell kezességet vallalni. igy
elfogadhat6? Tehat kezességet nem a teljes dsszegre vallalnunk, mert ugye azt az egy havi
részletet be kell fizetni, arra nem kell kezesség, hiszen azt ott letessziik, maga a Kft., és a
fennmarado részre kell, és az a 11.300 eFt. Ugy latom nincs tébb, akkor lezarnam. Kérem a
dontésiiket a hatarozati javaslatrol. Mindsitett tobbség kell.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

231/2000.(VIIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Kanizsa TV Kit. technikai
berendezéseinek pétlasa és bovitése érdekében biztositékként kezességet
véllal 11.312.800 Ft §sszeg erejéig.

Hatarid6: 2000. jalius 6.
Feleldés : Tiitt6 Istvan polgarmester

21. Javaslat a Kanizsa TV Kft. Feliigyel6 Bizottsagi tagjainak megvalasztasara
(irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tittd Istvan: En kérném, hogy a felligyeld bizottsagi tagokra a javaslatokat, nem azt mondom,
az oldalak, de hat, akinek van ilyen javaslata az tegye meg. Kérném az els§ jelentkezdt.
Ugyrendi?

Rost Jdnos: Nem Ugyrendi javaslatom lenne, de mégis hasonlit hozza. Azt szeretném kérni,
hogy az 5 f& helyett, ami be van terjesztve, 3 tagu feliigyel6 bizottsag legyen megvalasztva. Ugy
gondolom, hogy 5 f6 nem szikséges. S azt kérném, hogy 3 fbre tegyenek javaslatot
képviselbtarsaim.

Tiitté Istvan: Van ra lehetéség, 3-5-ig. Akkor ezt Ugyrendiként kezelem mégis. Tehét
szavazzunk arrdl, Rost Ur azt javasolja, hogy 3 fés legyen a felugyeld bizottsag. Keérem,
szavazzunk. En, mint el6terjesztd, tdmogatom.

A kozgylilés 14 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Akkor kérdezem Kelemen Z. Pal urat, van-e javaslat?

Kelemen Z. Pal: En gyorsan szavaztam, de javaslatom az van tisztelt polgarmester ur.
Képviseldcsoportunk a televizio feligyel6 bizottsagaba Lovrek Katalint javasolja. Lovrek Katalin,
hat nem jogositott fel, hogy a korat elmondjam, 30 éves, de azért elmondom, nem fogja
szégyellni, mert szép, fiatal és csinos. Egyetemi végzettségét a Pécsi Janus Pannonius
Tudoméany Egyetemen szerezte, gazdasagi szakember, személyét mi javasoljuk.




Dr. Kalmar Béla: Mészaros Jozsefet ajanlom a Kisgazdapart részérél. Személyi adatairdl nem
tudok nyilatkozni, csak azt tudom, hogy hol lakik, Teleki u. 1/b...

Titto Istvan: Ne mondjunk semmit, mert akkor zart (lést kell elrendelnem. Egy kérdésem azért
lenne, az illetdk, akik széba kertilnek, elvallaljak? Tehat az nem lehet, hogy utélag kidertil, hogy
nem vallalnék el, csak javasoltuk?

Toth Zsuzsanna: Képviselécsoportunk Cseresznyés Pétert szeretné a Kanizsa TV Kit.
felligyelé bizottsagaba javasolni. Cseresznyés Péter jelenleg vallalkozé, de kézgazdasagi
tudassal, ismeretekkel bir, illetve pedagdgiai, népmiveld végzettsége van.

Tiitté Istvan: Hozzajarulnak a nyilvanos (léshez, ezt bejelentem, és akkor lezarom a vitat.
Szeretném, ha most szavaznank a felligyel® bizottsagi tagokrél. Minésitett tébbség kell, és
kérem nevenként. El&sz6r Lovrek Katalin.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ezt kdvetben Mészaros Jozsefr6l kérem a szavazatot.

A kozgylilés 14 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Es Cseresznyés Péterrél kérem a szavazast.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

232/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a Kanizsa TV Kft. Felligyel6é
Bizottsaganak létszamat 3 fében hatarozza meg, tagjainak a kévetkezé
személyeket valasztja:

1. Lovrek Katalin
2. Mészaros Jozsef
3. Cseresznyés Péter

Felkéri a polgarmestert az alapité okirat Cégbirosaghoz torténd benyujtasara.

Hataridé: 2000. julius 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

22. Javaslat Nagykanizsa-Varoskozpont 001/A jelii tomb szabalyozasi tervének és helyi
épitési szabalyzatanak elfogadéaséra (irasban)
El6add: Antalics Dezsé bizottsagi elndk

Tiittd Istvan: Kérdezem, Antalics Dezsé bizottsagi elndk urat jeldltik eléterjesztéként, valakit
megbizott-e? Akkor kérdem, hogy van-e kiegészitenivalé Gyaldkai ur?

Gyaldkai Zoltan: .... a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag ... (mikrofon nincs
bekapcsolva, nem érteni)




Tiitté Istvan: Ennyi? Kdszéndm. Azt szeretném jelezni, hogy a térvényeknek megfeleléen
minden szakteruletrél a véleményeket kikértlk, azok beérkeztek. A lakossag vélemeénye is ki lett
kérve. Tehat minden olyan esetben, amely itt a rendezési terv szabalyozassal kapcsolatos,
ezeken az Ugynevezett kotelezd véleménykéréseken tulvagyunk és ezt kdvetéen keriilt Onok
elé.

Toth Zsuzsanna: Jelen voltam azon a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi bizottsagi ilésén,
ahol tobbek kozott az érdekeltek, a lakdk is képviseltették magukat és prébaltak kozos
megoldast talalni arra, hogy érdekek ne sériljenek. Ezen az tlésen nem keriilt arra sor, illetve
arra konkrét valaszt nem kaptak a lakék, hogy ezek az Gjonnan felllépult éplletben, amiben
most itt 10 szadmu jel van, itt tervrajzon, mi torténik az altaluk kiépitett parkolokkal, mivel a
parkolok a feltételei annak, hogy 6k a lakhatasi engedélylk birtokaba kerilhessen. S szeretném
megkérdezni féépitész urat, hogy erdsitsen meg abban, hogy a parkoldk jelenleg attél, hogy az
Ut ki lett sajatitva, még megmaradnak jelen helyzetiikben és egyaltalan arrél, hogy hogyan
illeszkedik a TV-2 szdmmal jelzett terllet ... az az utkisajatitas.

Karmazin Jdzsef: A terv tartalmazza ezt a lakossagi igényt, ugyanis a Kiraly u. 31. lakéi azt a
kérdést vetették fel, hogy az épitési engedélyben szereplé parkolasi sziikséglet, az a terven
szerepl6 valtoztatasok utan is biztositva legyen. A terv tartalmazza az épulet az uttdl délre a 35
parkolohelyet, és az azt jelenti, hogy az ut kialakitasahoz nem kell igénybe venni parkol6-
fellletet, azonban az uttél délre 1évd Kirdly utcai hatsd kerteknek a beépitése soran a
kapunyitasokkal feltehetéen egy-két parkoldhelynek majd az igénybevételére sor kerll, ez
azonban nem filigg 6ssze az uttal, és az a kiesé parkolas is biztosithatd a terlleten, ugyhogy a
lakdk kérése tulajdonképpen teljesult.

Tiittd Istvan: Van-e még észrevétel? Ugy latom nincs, akkor lezarom a vitat. Kérem, dénteniink
kell szabalyozas Gigyében. Mindsitett szétobbséget igényel a dontés. Akkor el8szér a rendeletrél
szavaznank.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és a kovetkez6
rendeletet alkotja:

30/2000.(VIl.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 30/2000.(VII.7.) szamu
rendelete a Nagykanizsa Altalanos Rendezési Terv szabalyozasi eldirasairdl
sz6l6  tobbszor  mbdositott  12/1995.(1V.25.) szdmu  rendeletének
modositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

Tiitt6é Istvan: Ezt kdveten a rendeleti javaslatot kérem, szavazzuk meg. Bocsanat, hatarozati
javaslat. Ez egyszerii sz6t6bbséget igényel.

A kozgylilés 15 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:



233/2000.(VIIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 3. szamu melléklet szerint a
Kiraly u. — Kalméar u. — Vaséar u. — Terv u. altal hatarolt tertiletre vonatkozo
ART szerkezeti illeszkedési lapot — mint telepiilésszerkezeti tervet — elfogadija.
Ezt a tervi tartalmat kell a varosszerkezeti egységre készlilé szabalyozasi terv
és helyi épitési szabalyzat alapjaul hasznalni.

Felelds: Tiittd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Bar én nem értek egyet ezzel a kbdzbeszdlassal, mert a rendeletet meg kell
szavazni, a rendeleti javaslat pedig arrdl is szél, hogy megszintetjik az el6zd rendelet, tehat
ezt mégis csak meg kell szavaztatnom. Kérem, szavazzunk, rendeleti javaslat.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezeteket elfogadja és a kovetkezé
rendeleteket alkotja:

31/2000.(VII.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 31/2000.(VIl.7.) széamu
rendelete a Nagykanizsa, Varoskdzpont RRT szabalyozasi el6irdsairdl szolo,
tébbszdr madositott 15/1999.(VI.13.) szdmu rendelet médositdsara

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

32/2000.(VII.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 32/2000.(VIL.7.) szamu
rendelete Nagykanizsa-Varoskézpont 001/A jell tdbmb szabalyozasi tervérdl
és helyi épitési szabalyzataral.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

23. Javaslat a Nagykanizsa, Hevesi S. utt6l K-re fekvé teriilet szabalyozasi terve és
helyi épitési szabalyzata elfogadéasara (irasban)
El6add: Antalics Dezsé bizottsagi elndk

Tiitté_Istvan: Itt Antalics Dezsé ar szintén. Ugy gondolom, ugyanaz a megbizasa Gyaldkai
arnak.

Gyaldkai Zoltan: A Véarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag ezt az elbterjesztést is
tamogatja és kéri a kdzgyllést az elfogadasara.

Cserti Tibor: Egy apro észrevételt szeretnék az anyaghoz flizni, azzal, hogy nyilvanvald,
tamogatom. Amit hozzatennék, az a kévetkezd. Korulbelll az a .. szabalyozasi terv id6kdzben
négyszer, o6tszor valtozott. Ugy hiszem, a tervezé emlékszik talan még arra az idészakra,
amikor ... tertlet, hanem egyaltaldn a Hevesi Ut bal és jobb oldalan ... tervezése tortént, ...
lehet8leg rugalmasabb szabalyok ...., lehet6leg a lakéfunkcidt, a Hevesi utca keleti ..., az
atszervezések kapcsan folyamatosan ... En tgy gondolom, hogy ez egy j6 példaja annak, hogy
egy ésszer( ... utan, a késdbbi szabalyozasi terveket mar elérelatd modon tervezziik meg.
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Titté Istvan: Van-e még észrevétel? Ugy latom nincsen, lezarom a vitat. Bocsanat, akkor
épitész urnak, Sonicz ur, faradjon a mikrofonhoz. Nem vettem észre, hogy jelentkezett.

Sonicz Istvan: Két apré észrevétel, illetve javaslat lenne az eredeti el6terjesztéshez képest.
Alapvetéen a kdzbens6 egyeztetések, illetve észrevételek figyelembevételével. Az egyik a kitett
rajzon pirossal modositva kertilt. Tulajdonképpen az épitési hely hatara kerilt médositasra, 50
m-rel. Igen, az a pirossal. A masik észrevétel pedig egy értelmezési problémanak kivanna az
elejét venni. A rendelet 6. § (2) bekezdése, ami tulajdonképpen arra vonatkozik, hogy a
koérnyezeti hatastanulmany készitésére, illetve készittetésére a jelenlegi érvényes térvények,
illetve rendeletek vonatkoznak, és van egy olyan befejez6 mondat, ami tulajdonképpen ezt az
egészet egy kicsit bizonytalanna teszi, tehat a vesszd utani, tehat a hatalyossaguk ala esé
beruhdzasok tekintetében hatastanulmany készitése sziikségtelen, s ez a félmondat, ez
szikségtelen, mert tulajdonképpen, ha vonatkozik ra, akkor kell. Ez a félmondat, ez val6szini
tévedésbdl, vagy valamilyen elirasbdl kerllt bele. Vessz6 helyett pont és kész.

Kelemen Z. Pal: Az illetékes bizottsag, a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag ismeri
ezeket a mddositasokat? Pontositasokat. Elfogadhat6?

Tiittd Istvan: En ezt meg is kérdezem. Tehat akkor nem fogjuk féltenni modosité inditvanyként.
Kérem, lezarjuk a vitat, mivel tébb jelentkez6 nincsen. El6szdr szavaznank a rendeletrdl.
Modositott rendeletrél. Rendeletrdl van szo, tehat mindsitett tobbség kell.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és a kovetkezé
rendeletet alkotja:

33/2000.(VII.7.) szamu rendelet)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyiléseének 33/2000.(VIL.7.) szamu
rendelete a Nagykanizsa Altaldnos Rendezési Terv szabalyozasi eléirasairdl
sz6l6  tdbbszér modositott  12/1995.(1V.25.) szamU  rendeletének
modositasara.
(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tiittd Istvan: Akkor kérem a rendeleti javaslat 1. pontjat, mely hatélyat veszti a korabbi.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. pontjara kérem a szavazatot.

A koézgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezeteket elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd rendeleteket alkotja:

34/2000.(VIl.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 34/2000.(VII.7.) szamu
rendelete a modositott 52/1999.(X.14.) szaml Nagykanizsa, Eszakkeleti
Véarosrész szabdlyozasi tervér8l és helyi épitési szabalyzatardl szélo
rendeletének maddositaséara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
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35/2000.(VII.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilésének 35/2000.(VII.7.) szamu
rendelete a Nagykanizsa, Hevesi és Boszorkany utcaktdl keletre fekvé tertlet
szabalyozasi tervérdl és helyi épitési szabalyzatardl,

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tiittd Istvan: Es most hatarozati javaslatrol szavazunk.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

234/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 3. szamu mellékleten jeldlt, a
7. sz. fékozlekedési ut — Hevesi u. — Récsei u. — Boszorkany u. — Balaton u.
altal hatarolt teriiletre vonatkozé ART szerkezeti illeszkedési lapot — mint
telepulésszerkezeti tervet — elfogadja. Ezt a tervi tartalmat kell a
varosszerkezeti egységre készild szabalyozasi terv és helyi épitési
szabdlyozat alapjaul alkalmazni.

Az Uj szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat elfogadasat megel6zéen a
jelenleg hatalyos szabdlyozasi terv és helyi szabalyzat tervezési terlletre
vonatkozo részeit is hatalyon kivil kell helyezni, illetve médositani sziikséges.

Hataridé: 2000. szeptember 30. és folyamatos
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester

24. Javaslat Nagykanizsa, Téglagyari utcatél keletre lévd terilet rendezési terve és
helyi épitési szabalyzata elkészitésére (irdsban)
El6ado: Antalics Dezsé bizottsagi elndk

Tiittd Istvan: Ugyancsak kérdezem Gyaldkai urat, hogy van-e észrevétel?

Gyaldkai Zoltan: Itt egy lakossagi kezdeményezésrél van szé. Az ott tulajdonnal rendelkez6k
szeretnék terlletiiket belteriiletté vonatni. Azt a bizottsag 2-3-szor visszakérte a Gazdasagi
Bizottsdggal egyutt. A lakék vallaltak a szikséges koltségeket. A rendezési terv az 6
koltségukre torténik, sét a késébbiekben is véllaltdk a k6zmlvekkel, utakkal, vilagitassal valo
ellatast sajat koltségikon, s utana ohajtjak értékesiteni lakotelekként. Kérem a kozgyllést,
tamogassa.

Tiitté Istvan: A véllalas, az milyen forméban tortént?

Gyaldkai Zoltan: A véllalas tulajdonképpen nyilatkozattétellel tortént, és valasztottak egy kdzos
képviselbt, illetve a nyilatkozatot az ott tulajdonnal rendelkezék alairtak.

Tiitté Istvan: Azért kérdezem, mert lehet vallalni Ggy is, hogy mondjuk, aztan nyoma sincs.
Tehat ezt kérdeztem, hogy megnyugtassuk sajat magunkat, illetve, hogy tudjunk réla: Ezt azért
emlitem, hogy tudjunk rola, hogy a véllalas, az garantalt, tehat nem arrdl van sz6, hogy csak
jelezték.

Kelemen Z. Pal: Egy kérdésem lenne ezzel kapcsolatban. Az a nyilatkozat, amit Gyaldkai ar
emlitett, azt is jelenti, hogy az onkorményzatnak koltsége ezzel a beltertletbe vonassal
kapcsolatban nem lesz? Sem kodzvetett, sem kdzvetlen. Erre kérek valaszt.
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Marton Istvan: Az, hogy kozvetett koltsége se legyen az Onkorméanyzatnak, az
elképzelhetetlen, azt szerintem Kelemen képvisel6tarsam is tudja, mert a hatésagi Ggyintézés
ennek a témanak, az is koltség, de ezen tulmenéen tényleg nem merul fel érdemi kbzvetett
koltség sem. Azért kértem sz6t, mert a hatarozati javaslat, ami a 3. oldalon van, 4. francia
bekezdés utani elsé sor, s azt bizottsagi Ulésen én elmondtam, hogy kicsit csodalkozom, hogy
nincs kijavitva, a tervezési feladathoz az épitteté altal helyett épitteték altal, mert azért erésen
félreérhetd. Tehat a tdbbes szam mindenképpen kell. Es tAmogatom természetesen.

Tiittd Istvan: De ezt elfogadja a tisztelt bizottsag.

Tarndczky Attila: A hatarozati javaslat mellé egy masikat hadd javasoljak Onoknek, ami arrdl
sz6l, hogy az o6nkormanyzat a terlletnek a koézmiivesitési koltségeit nem vallalja. Ugyanis
valéban kezlinkben egy nyilatkozat, a tulajdonosok nyilatkozata, mert mi van, hogy ha a
tulajdonosok ... és eladjak, onnantél kezdve .. semmiféle .. természetesen nincsen. Bennem is
él az aggodalom, amit Kelemen képvisel6 ur kérdésével kifejtett.

Cserti_Tibor: Gazdasagi bizottsagi Ulésen részletesen kifejtettem, hogy kérilbeltl az ilyen
jellegl feladatok megvaldsitasa milyen munkamegosztassal jar az énkormanyzat .... szeretnék
velik foglalkozni. Hasonlé egyébként, de picit kisebb kaliberli kérdés, mint anno a
Szabadhegynek a belteriiletbe vonasa, s utana a kézmdivesitési feladatoknak .... elmaradasat
latom ismét el6fordulni. Azzal, hogy itt nem csak lakasépitési teriiletekrél van sz, nyilvanvalo, a
Kaposvari Uthoz kbzelesé részen vallalkozasi tertleteknek a megjelenése. Ebbél a szempontbol
még egy két Utemes megvaldsitasa is tobb fazisban képzelhetd el. Azokat az aggalyokat én
mar ... torténne meg elészor, aztan utana majd futunk a feladatok megvalésitasa irant, aztan
vagy emlékszink a ...feladatokra, vagy nem. Nem akarok senkit megsérteni, tehat én feltétlendl
a lakdssagnak ezt a kezdeményezését pozitivhak itélem meg, mert mindenki a sajat a
tulajdonéat legjobb mddon kivanja hasznositani. De ha ez a napirendi pont targyalasa ugy
kovetkezik be, hogy kétliink egy elészerzését, amit a kozgyllés jévahagyasaval Iép életbe és az
mindenkit ennek alapjan kételez, az teljesen mas. Ennek alapjan nekem is kételyeim vannak.
Tipikusan olyan projekt teriiletnek tartom, amit Gnmagaban, a legjobb szandéknak, lakossagi
kezdeményezés formajaban, 6nalléan — az élet fogja igazolni — nem lehet megvalositani. Mi
pedig végig fogjuk verni az asztalt, mi elhataroltuk magunkat ettél, mindenki el fogja mondani a
misét. Uraim, ez nem a véllalkozasnak az a formaja, ami egyébként is idecsatolna a
vallalkozasokhoz egyébként kapcsolhatd kilsé kormanyzati és regionalis tdmogatasi formakat.
En a magam részéré| ezért tartom egy nagy fogyatékossaganak a legjobb szandék mellett.

Tiittd Istvan: De nyilatkoztak, hogy a kézmiivesitéssel kapcsolatos koltségeket a tulajdonosok
vallaljak és alairték, de a tulajdonosok véaltozhatnak, mi azért deklaraljuk, hogy nem fogjuk ezt.
Mivel t6bb jelentkez6 nincs, lezarom a vitat. Mddosité inditvanya volt Tarnéczky Attila urnak.
Elfogadja a bizottsag?

Gyalékai Zoltan: En el tudom fogadni, a bizottsag nevében nyilvan nem tudok nyilatkozni.

Tiitté6 Istvan: Jo, rendben van, akkor szavazzunk réla. Az dnkormanyzat a kézmivesités
koltségeit nem vdllaljla. Ez legyen benn a hatarozati javaslatban egy kilon szakaszban.
Alapkézmivek.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6é Istvan: Akkor kérdezem a hatarozati javaslatrél a dontésiiket.

A kozgyllés 13 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben
elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd hatarozatot hozza:
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235/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése a Kaposvari u. — Téglagyari u. —
a 3465/12 hrsz-u Ut és annak meghosszabbitasa a keleti iranyban — Péterfai
arok altal hatarolt tertiletet — a tdmb tulajdonosainak kérelmére — rendezés ala
vonja.

A Kkozgyllés Kkijelenti, hogy a beltertletbe vont terilet alapkdézmiveinek
kiépitési koltségeit az dnkormanyzat nem vallalja.

A rendezési terv készitésének célja:

- atervezés ala vont tdmb lako funkcioju teriiletként hasznosithat6 legyen,
a tulajdonosok kéltségvallalasaval a szikséges koézlekedési, kdézmda-,
energiaellatd halozat, valamint Iétesitményei tekintetében,

- a tervezési terllet a meglévl, mar beépitett terlletekhez megfeleléen
kapcsolddjon,

- a teleplllésrész szerkezeti rendszerének, kozlekedési, koézmi és
energiaellatasi, egyéb infrastrukturalis feltételeinek, Uj létesitményeinek
meghatarozasa a teriilet tulajdonosai koltségvallalasa mellett, a fenti célok
figyelembevételével,

- arendezési tervvel a teriilet belteriiletbe csatolasanak megalapozasa.

A tervezési feladathoz az épitteték altal készitendd megvaldsithatosagi
tanulmany tartozik, melynek alapja a terllet-el6készités feladatainak
Utemezése, az el6készités és a megvalositas varhatd koéltségei kimunkalasa;
meghatérozva, hogy azok kiépitése milyen telektulajdonosi garancidk mellett
val6sulhat meg.

A rendezési terv jovahagyasahoz ennek megfeleléen telepilésfejlesztési
dontés kapcsoladik.

A terv készitése soran a torvényi eléirasok szerint biztositani kell az érintettek
véleménynyilvanitasi lehetéségét. Ennek érdekében a fenti dontést
nyilvdnosséagra kell hozni.

Hataridé: a fenti dontés nyilvanosségra hozatalara 2000. julius 31.
a terv és a megvalésithatésagi tanulmany elbterjesztésére
2000. november 30.

Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

25. Beszdmol6 a Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs miikodésérol
(irasban)
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Az irasos anyag Onok el6tt van. A polgarmester, illetve hat személyemben tagja
vagyok ennek a tanacsnak, és arra kotelez a kozgylilés, hogy beszamoljak évente errél a
munkardl, ami ott folyik. Hat azt szeretném jelezni, hiszem mindannyiunk el6tt ismert, hogy ez
egy Uj, tehat nem egy régi keletli szervezet. A Nyugat-dunantuli Regiondlis Fejlesztési Tanacs
mikodésérél. A Iényeg az, hogy a miikddés feltételei ma mar adottak. A Regionalis Fejlesztési
Tanacs pedig olyan feladatokat t(iz6tt maga elé, amely Gyér-Moson-Sopron, Vas megye és
Zala megye céljainak az elérését szolgalja. Fontosnak tartom, hogy elsé, tehat pénzzel is mar
igénybevehetd dontését a Nyugat-Dunantdli Regionalis Fejlesztési Tanacs részben
nagykanizsai Logisztikai Szolgaltatd Kozpont céljara biztositotta, és a jelenleg ismert
programokban is a dél-zalai térség ugynevezett felzarkOztatasa is szerepel a tanacs céljai
kozott. Hat én igyekszem képviselni is, hogy ez a cél, ez meg is valdsuljon, illetve nehogy
feledésbe meriiljon. Kérdezem, hogy van-e észrevétel? Ugy latom nincsen, akkor lezarnam a
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vitat. Kérem Onoket, hogy fogadjak el a beszamolét a hatarozati javaslatnak megfelelen.
Szavazzunk.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

236/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyilése a Nyugat-dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacs munkajarél sz6l6 beszamolét elfogadia.

Felkéri a polgarmestert, hogy a Tanacs és Bizottsdgai munkajaban
Nagykanizsa térsége érdekeit tovabbra is hatékonyan képviselje.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

26. Beszamol6 az V. Orszagos Foéépitési Konferencia el6késziileteirdl
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A polgarmesteri beszdmoléban mar korabban tdjékoztatast adtunk arrél, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos elnyerte az V. Orszagos F&épitészi Kollégium javaslatara a
2000. évi konferencia rendezésének jogat. Az ad hoc bizottsag utolsé Ulését Nagykanizsan
tartotta, és erre a konferenciara augusztus 23-24-25-én kerill sor varosunkban. Uj elemmel
szinesitenénk ennek a féépitész konferencianak az eddigi életét, Ev Féépitészi Dijanak
alapitasat hataroztuk el, kérem, hogy ezzel értsenek egyet. Azok a koéltségek, melyeket erre a
koltségvetésben meghataroztunk, fedezetet nydjtanak ennek a dijnak az alapitasara. Egyszeri
alkalomrdél van szé a varos részérél, a tovabbiakban, ha maga ez az épitész konferencia ugy
dont, akkor mindig az a rendezd varos vagy telepiilés fogja ezt a dijat atadni, illetve hat
alapitani, vagy atadni és biztositani, aki majd rendezését is véllalja a konferencianak. Nem
tudom, hogy van-e kérdésiik a leirtakkal kapcsolatban. Nincsen. Véleményiik van-e? Ugy latom,
az sincsen. Kérem akkor a hatarozati javaslat megszavazaséat. Pontonként. Az 1-est kérem.

A kozgylilés 15 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Aztan van-e, arra nem tértem ki, javaslatot tettlink a Megyei Jogu Varos Cimere
dij elnyerésére. Hat kérdezem, hogy erre vonatkozéan sem tettek fel kérdést. Kérem,
szavazzunk, mivel az 6nkormanyzat dénthet. A személy nem nagykanizsai, tehat egyik feltétel
adott, a masik pedig, hogy sokat tett ezért az épitészeti feladatért. Minésitett tdbbségre van
szukség.

A kozgyllés 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el
és az elézbekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:
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237/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetértéen tamogatja,
hogy az V. Orszagos Féépitészi Konferencian elsd izben atadasra keruld
Ev Féépitésze Dij alapitdja a Konferencia mellett Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata legyen.
Felhatalmazza a polgarmestert az Alapité Okirat aldirasara, és a Dij
atadasara 2000. augusztus 25-én.

Hataridé: 2000. augusztus 31.
Feleldés : Tiitt6é Istvan polgarmester

2. A kozgyillés nem tamogatja ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Cimere”
emlékplakett adoméanyozasat.

27. A Szent Cecilia Zeneiskolaval kotott kozoktatasi megallapodas moédositasa
(irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Kérdezem, Plander Katalin itt van, mert meghivtuk a mai Ulésre? De héat csak
azért hivtuk meg, ha véletlenll kérdés lenne, 6 tudna igazan valaszolni ra. Kérdezem, hogy
van-e Onok részérdl kérdés az elbterjesztéssel kapcsolatban? A Szent Cecilia Zeneiskola
zeneoktatast végez a Miklosfai Altalanos Iskolaban a “99-2000. évtél.

Balogh Laszlé: Szeretnék utalni ra, hogy az OKSB egyhangulag tamogatta a kérelmet, mert
oriltiink annak, hogy ez a szelet is tovabbra szinesiteni Kanizsa kulturalis palettgjat, mint "94.
ota, eztan is. Itt igazabdl 36 f6 miklosfai didk zenetanitasardl van szé. En kérem, hogy
tamogassak.

Tarnoczky Attila: Ugyan a 3. hatarozati javaslathoz mindsitett szoétdbbség kell a benne
szereplé 0sszeg miatt, de azt szeretném jelezni, hogy az eddigiekhez képest ez megtakaritast
jelent. Tehat hogyha ezt nem fogadjuk el, akkor érvényes a korabbi szerz6dés a maga
Iényegesen nagyobb dsszegével.

Tiittd Istvan: Van-e még észrevétel? Ugy latom nincs, lezarom a vitat. Hatarozati javaslatokrol
doéntink. 1. szamurdél kérem. Minésitett tobbséget igényel.

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2-est kérdezem. Itt egyszer( sz6tdbbség kell.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Es kérdezem, hogy a 3-asra mi a szavazatuk?

A kozgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Es a 4-est kérdezem.
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A koézgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

238/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Szent Cecilia Zeneiskola
fenntartéjanak zeneoktatas céljara a megallapodasban foglaltak szerint a
miklosfai altalanos iskolaban a tartés helyhasznalatot biztositja.

Hatéridé: 2000. szeptember 1.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az dnkormanyzat nevében eljarva az 1994. jdlius 19-
én kotott kozoktatasi megallapodast 2000. junius 30-i hatéllyal

megsziintesse.
Hatarido: 2000. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a
polgdrmestert, hogy Plander Katalin A&ltal fenntartott Szent Cecilia
Zeneiskoldval a 3. szamu mellékletben taldlhatd megéllapodast kdsse
meg. Evente 350.000 Ft, azaz Haromszazotvenezer forint vissza nem
téritend® tamogatasban részesiti, tovabba — telephely bejegyzése esetén
— a bérleti jogviszonybdl eredd, valamint a hasznalat soran felmerild
koltségek megfizetésétdl eltekint.

Hatarido: 2000. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

4. Az 1999/2000. tanévi tamogatdas mértéke az érvényben levd
megallapodds szerint kertl kiszamitdsra. A 2000/2001. tanévi
finanszirozas a hatarozat 3. pontjaban régzitetteknek megfelel6en

torténik.
Hataridd: 2000. oktéber 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

28. Javaslat az ifjusagi tgyek integralt képviseletére a dontéshozatalban (irasban)
El6ado: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Tiitt6 Istvan: Az OKSB elnodkét kérdezem, mint elSterjesztét, hogy van-e kiegészitenivaloja?

Balogh Laszlé: A félreértések elkerllése végett mindenképpen szeretnék néhany mondatot
hozzaflizni az anyaghoz. Szikség lenne az ifjusagi ugyek integralt képviseletére a
dontéshozatalban, ez az OKSB allaspontja, mert — egy tételmondat — az élet minden
szférgjaban érintett, érdekelt fél az ifjusag. Az Uzenetértéken tdl praktikus haszna is lenne, ha
az ifjusagot a sajat helyi értékén kezelnénk az dnkormanyzati munkaban, struktirdban. Azt
hiszem, mindenki szaméra vilagos lehet, hogy milyen veszélyeztetett helyzetli az ifjusag
jelenleg, s a jdv6ben még inkabb ilyenné lehet. Ezért ez a mostani alternativa, melyet az OKSB
egyhangulag terjeszt a kdzgyilés elé — fontos megjegyeznem, hogy egy régebbi hatarozataval
az OKSB a hatarozati javaslat B pontjaval ért egyet, mely szerint az OKSB helyett hozzunk létre
egy 7 f6s Oktatasi és Kulturalis Bizottsagot, illetve egy 5 fés Ifjusagi és Sportbizottsagot. igy a
jelenlegi 11 f6s OKSB helyett csupan egy fével névekedne a létszam, de az is bels6s lenne,
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képviseld, igy ennek anyagi vonzata nem is lenne. A plusz koltség legfeljebb a bizottsagi elnoki
dijazas lenne, de ez az ifjusagi tanacsnoki dijazdssal megegyez, s kuldénben is van olyan
fontos az ifjusag ligye Nagykanizsa szamara, hogy remélhetéleg a B valtozatot tamogatjak. Ez
egyébként az orszagos és a megyei dontéshozatali struktirat is jobban leképezi. Ennyit
szerettem volna hozzaf(izni. Sajnalom, hogy kevesen vagyunk, mert a téma van olyan sulyos,
hogy bdvebb kériiljarast is megérne. En kérem, hogy az alternativabél legaldbb az egyik
valtozatot tAmogassak.

Bicsak Mikl6s: En nagyon rdviden gazdasagi oldalrél tisztelettel kérdezném a jelenlévd
megcsappant FIDESZ képvisel6tarsaimat — nem tudom, tegnapi napért elnézést kérek, sajat
gazdasdagi tigyemben egész napos targyalasom volt, de mama meg vagyok rokényddve, hogy
ilyen kevesen vannak a FIDESZ oldalrdl, nemcsak a fé kérdésekre kell eljonni, hanem masnap
is képviselni kell Nagykanizsa varos Ugyét — kérdésem a kdvetkezd az Oktatasi bizottsagi elnok
urhoz, hogy ezt a bizottsagot létrehozzuk, miért nem tudja ellatni — kérdésem — a jelenlegi
Oktatasi Bizottsag, hiszen oly szakmailag kivalé szakemberekkel, 1étszamban, megfelel6en
dolgoznak, végzik a varos érdekében a napi, illetve a mindennapi munkajukat. Most anyagilag,
egyéb, megint a koltségvetést terheljiik tiszteletbeli dijakkal, meg stb., stb. En Ggy érzem, azért
vagyunk, hogy mennél gazdasagosabban odafigyeljiink a varosnak a biidzséjére, meg ehhez
hasonld, erre itt bizottsagokat, meg ehhez hasonl6 ilyen dolgokat kitalalunk. Kérdésem, hogy
miért sziikséges?

Rost Janos: Bevallom 6szintén, nem értem a B pont beterjesztését, ez egy SZMSZ-t érint6
kérdés, a SZMSZ-re volt az elmult egy évben kozel 8 fajta véltozat beterjesztve, egyik se lett
megtargyalva, én nem hiszem, hogy ennek a napirendnek a keretén belil SZMSZ dontést
szabadna meghoznunk. En javaslom, hogy a B pontrél ne szavazzunk. A FIDESZ egyébként
igérte, hogy az SZMSZ komplex médositasat behozza a kdzgyilés elé most mar szeptembertél
kezd6dbéen. Nagy tlirelemmel varom, és az 0Osszes bizottsagnak a sorsat én szerintem
egyszerre kell elddnteni. Ez egy kimazsolazasa lényegében az SZMSZ-nek, és én szerintem
ebben a pontban meg se lehet szavazni SZMSZ szerint ezt a kérdést. Tehat az a kérésem,
hogy a B pontrdl ne szavazzunk.

Tiittdé Istvan: De felhivnam a figyelmet, az A pont is érinti az SZMSZ-t, ha elddntjik, akkor
maris érinti.

Balogh Laszld: Néhany mondat erejéig egy viszontvalaszt hadd tegyek. El6szor Bicsak
képviseldtarsamnak. Epp azt probaltam elmagyaréazni, hogy ez nem jelentene plusz koltséget.
Nem akarom elismételni még egyszer, és a téma fontossaga viszont megérné azt, hogy az
onkorméanyzati strukturdban kilonvaljon ez a bizottsadg, amely eleve egy nagyon komplex
tartalommal rendelkezik. Kérem szépen, oktatas, kultdra, sport, ifjisag, azt hiszem, van olyan
nagy terillet, hogy megérné az atgondolast. Vegyék ezt segélykialtasnak résziinkrél. En
tisztaban vagyok vele, hogy valészinlleg nem fog &tmenni ez mostani alkalommal. Egyszer mar
prébalkoztunk, még tébbszér is fogunk probalkozni. Rost Urnak pedig annyit, hogy én sem
érzem a felvetését jogosnak. Miért ne kezdédhetne el ez az SZMSZ modositasi folyamat akar
ezzel a jogos, szadmunkra, sokak szamara talan jogos lépéssel?

Rost_Janos: En nem mennék bele ebbe a vitdba, hogy jogos vagy jogtalan. Teljesen
értelmetlen ez a vita ilyen értelemben. Volt igény egyébként més bizottsagoknak a
szétszedésére, ilyen volt példaul az Ugyrendi, Jogi, Kézrendi. Nagy valdsziniséggel megérne
egy meseét, vagy misét a gazdasagi €s a varostizemeltetés szétszedése. Azzal nem értek egyet,
hogy belopva egy mas jellegii hatarozati javaslatba, bizottsagi struktrarél dontsiink. En ugy
gondolom, nem ez a témaja, nhem ez a formaja ennek a dontésnek. Az, hogy ha ez visszajon a
kozgylilés elé és ebbdl vita lesz, nagyon szivesen elmondom a véleményemet, de én ugy
gondolom, hogy ezt vonja vissza a beterjesztd.

Tiitt6é Istvan: A vitat lezarom. Dontslnk, végul is a szavazassal el tudjuk donteni, hogy melyiket

valasztjuk. El8szor az A verziot teszem fel szavazasra. Kérem, szavazzunk. Mindsitett tobbség
kell.

A kozgylilés 7 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslat nem fogadja el.
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Tiitt6 Istvan: Kérem a B-re a szavazatukat.

A kozgyllés 6 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el és
az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkez6 hatarozatot hozza:

239/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése nem tamogatja sem ifjusagi
tanacsnok megvalasztasat, sem Oktatasi és Kulturdlis, illetve Ifjuségi és
Sportbizottsag felallitasat.

Felelds: Titté Istvan polgarmester

29. Javaslat a Szocialis és Egészségvédelmi Alapra benyujtott alapitvanyi kérelem
tamogatasara (irasban)
El6ado: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elnék

Tiitt6 Istvan: Kérdezem Kelemen Z. Pal urat, hogy Csakai ur tavollétében?

Kelemen Z. Pal: Sem hozzéatenni, sem elvenni nem tudok abbdl, ami az irdsos anyagban van.
Kérem, hogy a hatérozati javaslatban a harom tdmogatést, a Lions Club Pécs Normandia
Alapitvany, a ,Vakvilag Szeretetszolgalat” Alapitvany és ,Magzatburok” Alapitvany tamogatasat
sziveskedjenek megszavazni.

Tiittd Istvan: Van-e egyéb észrevétel? Kérem, akkor szavazzunk. A vitat lezartam. Minésitett
tbbbség kell ide is.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

240/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése az Szocialis és Egészségugyi
Bizottsag javaslata lapjan az Egészségvédelmi Alapbél az alabbi alapitvanyok
tamogatasat hagyja jova:

- LIONS Club Pécs Normandia Alapitvany 50.000 Ft

- ,Vakvilag Szeretetszolgalat” Alapitvany 100.000 Ft

- ,Magzatburok” Alapitvany 50.000 Ft
Hataridé: 2000. julius 31.

Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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30. Javaslat a Kozterulet-Felligyeleti Iroda kerékbilincs hasznalatdhoz kézremiikddé
alkalmazéasara (irasban)
El6ado: Torécesik Pal alpolgarmester

Tiitté Istvan: Tor6écsik Pal alpolgarmester Gr az el6terjeszt6. kérdezem, van-e
kiegészitenivaléja?

Tordcsik Pal: Kiegészitenivaldbm nincs. Kérem, tamogassak a hatarozati javaslatot. A
szakbizottsdgok megtargyaltak, tamogattak.

Tiittd Istvan: Eszrevétel van-e? Ugy latom nincsen, akkor lezarom a vitat. Kérem, szavazzunk
a hatarozati javaslatrol. Egyszeri sz6tébbség kell.

A kozgyllés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

241/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy a
kerékbilincs hasznélatdhoz a Kozterilet-Felligyeleti Iroda kézremiikédot
alkalmazzon. A kézrem(k6dd kivalasztasa palyazat utjan torténik.

A kozgyilés felhatalmazza a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagot, hogy a palyazat feltételeit meghatarozza, valamint a palyazatokat

elbiralja.
Hatarido: 2000. szeptember 15.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Zart tlés

A zart Ulésen elhangzott hozzaszolasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrol
készitett kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgyllés 242/2000.(VIl.5.), 243/2000.(VI.5.) és 244/2000.(VIl.5) szamU hatarozata
késobb keriil kihirdetésre.

A kozgyilés 245/2000.(VIL.5.) - 262/2000.(VIl.5.) szam( hatarozataival egyedi

allamigazgatasi tigyekben dontott.

Tiittd Istvan: A lakossdg egészségigyi allapotarél sz6lé6 anyaghoz koérilbelll 15,00 érara
érkezik ide a megyei tisztiorvosi szolgaltat féorvosa, azt eleve hagyjuk arra, amikor megérkezik.

35. Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesiilet egyszeri tamogatasara
(irasban)
El6adé: Balogh Laszlé bizottsagi elnok

Tiitt6 Istvan: Balogh L&szI6 urat kérdezem, hogy van-e?

Balogh L&szl4: Feltétlentl szeretnék néhany mondatot szdIni az Ugy érdekében, mert személy
szerint nem orilnék neki, ha elsikkadnank a téma mellett. Tehat arr6l van sz6, hogy a Hid
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Dunantuli Vizualis Mlhely Kanizsa Egyestlet kéréssel fordult hozzank, hogy a sajat tulajdonat
képezd homokkomaromi ingatlanan ©nkormanyzati tamogatast kapjon egy alkotéhaz
felljitasahoz, létesitéséhez. Egyszeri, egy alkalomra szol6 1,3 milli6 Ft tdmogatast kér. Az
OKSB ezt 6 igen, 0 nem, 2 tartzkodassal tAmogatta, a Gazdaséagi Bizottsag 8 igen, 1 nem és 1
tartozkodassal tamogatta. Ezen szamadatokat két egymadstdl fiiggetlen bizottsdg esetén
ajanlom figyelmikbe, tehat egyonteti volt a tamogatas. A hatarozati javaslatok is ezt erdsitenék
meg, és felhivnam arra a figyelmet, hogy a megallapodasban benne foglaltatik az, hogy ezért
valamit ad is vissza az egyesiilet, és ténylegesen csak egyszeri, egy alkalommal kivant ilyen
tamogatast Nagykanizsa részérél. Amit ad — ezt olvashatjak, de hadd utaljak még egyszer ra —,
nyaranta egy hétig 25 f6 részére biztositana tdulési lehet6séget ebben az alkotéhazban. Ezen
kivil a mivészeknek is biztositana a nyari idészak el6tt, utdn alkotasi lehetéséget és ott
tartézkodasi lehetéséget ebben az alkotéhazban. Es ezen kiviil latjuk, hogy alkotasokat is
kapnank vissza t6lik. Nem akarom mondani a konkrét szamadatokat. Mindezeket figyelembe
véve remélhetéleg nem fognak tisztelt képviselétarsaim kulturaellenesen szavazni.

Dr. Géqgés Péter: En csak kérdezni szeretném, hogy ebben az épiiletben vajon elfér-e 25 f6,
hogyan lehet ott elszallasolni térténetesen egy egyhetes tabor alkalmaval, illetve, hogy ez az
egy hét mikor lenne biztositva, mert ha télen, akkor nekiink az nem annyira szerencsés, inkabb,
ha valami nyari ...

Balogh Laszld: Aki volt ott, tudhatja, hogy bdven elfér ott 25-30 gyermek is. Ez egy kis
udvarhaz jellegl épitmény Homokkomarom kézpontjaban, valamikor miemlék jelleggel is birt,
és a megallapodasban pedig benne van konkrétan, hogy a nyari féidészakban biztositana az
egyestulet 25 kanizsai diak képzémiivészeti foglalkozasokkal egybekotott Gdilését.

Tiitté Istvan: Lezarom a vitat. Szavazzunk a hatarozati javaslatokrél. Az 1l-est kérem.
Mindsitett tobbség kell hozza.

A kozgyllés 11 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el és a kovetkez6
hatarozatot hozza:

263/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése nem ért egyet egyszeri
1.300.000 Ft biztositasaval a Hid Dunantuli Vizualis Mlhely egyestilet részére
a Homokkomarom, Kossuth u. 2. szam alatti ingatlananak képz6- és
iparmivészeti alkototaborra torténd kialakitasahoz.

Felelds: Tiitto Istvan polgarmester

36. Javaslat a Szocialis Foglalkoztaté6 és az Ingatlankezelési Intézmény tovabbi
miikodésének lehetséges szervezeti formaira (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: A Szocidlis Foglalkoztatd intézményi forméban, kdzhasznd tarsasagként,
kdzalapitvanyként lehetne, hogy tovabbmikédjon. Az Ingatlankezelési Intézmény pedig
hasonléan. Kérem a véleményiiket errél, van-e? En a magam részérél az intézményi formaban
valé maradast javaslom. Mindkét esetben. Kérem van-e? Ugy latom nincsen, lezarom a vitat.
Szavazzunk. Itt most csak arrél dontink, hogy milyen formaban mikddjon tovabb. A tovabbi
kidolgozasa pedig ezutan kovetkezik.

Tarnéczky Attila: Annyival pontositanam polgarmester urat, hogy egyelére nem arrol dontiink,
hogy milyen formaban mikdodtetjik tovabb, hanem arrdl dontiink, akarmelyik valtozatot fogadjuk
el — egyetértek egyébként mindkét esetben az intézményi forméaval —, hogy milyen valtozat
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kidolgoztatasat kérjiuk részleteiben. Mindharmat, agy gondolom annyi ismeretiink, talan mar
van, folosleges lenne alternativaként kidolgoztatni.

Titté Istvan: Hat végul is maradnak abban a formaban. Nem is terveztiik, hogy valtozatlanul
mikddne, csak az alapkérdés, hogy intézmény, tehat milyen formaban. Kérem szépen, akkor
folteszem a kérdést a Szocialis Foglalkoztaté — pontosan ez a lényeg, atszervezni at kell, de
nem kell atalakitani, hat legalabbis az elsé verzio errél szdl, ha Onok ezt szavazzak meg, akkor
ez lesz. Kérem az A-rél a szavazatukat a Szocialis Foglalkoztaté esetében. Az 1. hatarozati
pont.

A kozgyllés 13 szavazattal és 2 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tittdé Istvan: Es kérmmém az Ingatlankezelési Intézménynél ugyanezt az A-t tenném fel
szavazasra.

A kozgyllés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd hatarozatot hozza:

264/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a tanulmanyterv alapjan
megbizza a Vikérius Kft-t, hogy a két intézmény tovabbi mikddésének
lehetséges szervezeti formajara részletes javaslatot dolgozzon ki az alabbi
szerint:

1. A Szocialis Foglalkoztaté tovabbi miikodését intézményi formaban kivanja
megvaldsitani.

2. Az Ingatlankezelési Intézmény tovabbi miikodését intézményi formaban
kivanja megvaldsitani.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

37. Az Allami Szamvevdszék jelentésében foglalt javaslatokra tett intézkedések
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tittd Istvan: Kérem errdl a véleményiiket. Az Allami Szamvevészék jelentésben megallapitott
dolgokat, amelynek a jobba tétele, illetve kikliszbélése a hianyossagoknak, feladatunk. Erre
vonatkozéan az alapité okiratokat, éppen mar tal vagyunk rajt, modositjuk, itt pedig
tablazatosan fel van tiintetve a javaslat és az intézkedés. Kérem, gy latom nincs észrevétel.

Cserti_Tibor: Egyetlenegy apr6é észrevételt engedjenek meg hozzaflizni. Hianyossagokat
pétoltuk tdbbségében az alapité okiratok elfogaddsaval, mddositasaval a tegnapi napon,
azonban arr6l mindenféleképpen hangot vagy szot kell valtanunk, hogy az Allami
Szadmvev8szék vizsgalati jelentése alapjan alapitd okirat hianyossaga miatt jelentés 6sszegi
normativ allami tamogatast kell visszafizetni, ez nem kis 6sszeg. Nem tudom, hogy az ezzel
kapcsolatos felel6sségi rendszer kit érint, kit terhel. En nem kivanok senki ezzel vadolni, én
csak felhivom a figyelmet arra, hogy ezzel kapcsolatosan egyetlenegy dolgot el kell mondani,
hogy donteni kell, hogy kivanjuk-e ennek a felelésség .. a jovében ehhez kapcsoldan ...
vizsgéaljuk vagy nem?

Tiittd Istvan: Jogos a felvetés, de ezen gy, hogy mondjam mar, abban a szakaszban van,
hogy a vizsgalat elrendelésre kertlt és a dontés nemsokara megsziletik arra vonatkozoéan,



22

hogy ki, miben vétkezett, és milyen szankcioval jar. De ha Onék gy gondoljak, hogy a hivatalon
kivili teriiletre is at kell tenni a felel6ségre vonast, akkor itt kell donteni benne. Tehat a hivatalon
kivilit nem ugy értem, hogy egy kilsé cégre, hanem fels6bb kérdkre, tehat polgarmester,
alpolgarmester, jegyzé, tehat akkor el kell dénteni. Mindenesetre az Allami Szamvevészék ...
tettiik, a dontésrél majd tajékoztatjuk. igy elfogadhat6?

Bordcz Zoltan: Természetesen elfogadhaté polgarmester Ur. J6I mondta Cserti Ur, valamiféle
konzekvenciat szeretnénk latni a végén, tehat a vizsgalat végén. De azért On eléggé
altalanossagban mondta el azt, hogy itt mi tértént, hogy tettik ezt, ki tette tulajdonképpen?
Tessék megmondani egyértelmiien, hogy valaki egy belsé vizsgalatot elrendelt. Ez lehet a
jegyz8, mint munkaltatéi jogkoér gyakorléja mondjuk a hivatal alkalmazottjaval szemben.
Gondolom, hogy lehet On bizonyos kérben, lehet a kodzgyiilés. En azt kérném szépen,
természetesen nem kérek részletes tajékoztatast, de a kdzgyllési tajékoztatbban majdan, a
vizsgalat zart eredményérdl egy rovid tajékoztatast a felelés megnevezésével kérek. Es tessék
pontositani, hogy ki kért vizsgalatot, ki rendelte el, milyen formaban.

Tittd Istvan: En kértem fegyelmi vizsgalatot, és jegyzéné azonnal intézkedett is az igyben, és
most van abban a szakaszban, hogy a meghallgatas ezen a héten befejezédik, és azt kovetden
a dontés. Van-e még. Akkor lezarnam a vitat. Kérem, hogy az erre vonatkozé hatarozati
javaslatot szavazzuk meg. Egyszer(i sz6tdbbséget igényel.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

265/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése ,A helyi dnkormanyzatok 1999.
évi normativ allami hozzajarulas igénybevételének és elszamolasanak
ellendrzésérél Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanal” témaju
jelentésben foglalt hianyossagok felszamolasara, a torvényes allapot
helyredllitasara a mellékelt intézkedési tervet és az annak végrehajtasa
allasardl szol6 tajékoztato elfogadja.

Felkéri a polgarmestert az intézkedési terv 1 példanyanak az Allami
Szamvevdszék Zala Megyei Ellen6rzési Irod4ja részére valé megkuldésére,
valamint az intézkedési tervben foglaltak végrehajtasardél valé tajékoztatasra.

Hataridé: megkildésre 2000. jalius 6.
beszamolasra az intézkedési terv szerint
Felelos : Tiitt6 Istvan polgarmester

38. Elobterjesztés a helyi iranyitas statisztikai és pénziigyi adatszolgaltatasi rendjérol
sz616 11/2000.(111.31.) sz. 6nkorményzati rendelet médositasara (irdsban)
El6ado: Dr. Tuboly Marianna jegyz8

Tiittd Istvan: Felkérem a jegyz6nét, mint a téma el6addjat, hogy van kiegészitenivaldja,
hozzaf(iznivaldja tegye meg.

Dr. Tuboly Marianna: Nincsen.

Tiuttdé Istvan: Jegyzénének nincs hozzafliznivaldja. Kérdezem Onéket. Ugy latom nincs
észrevétel, akkor szavaznank errél a kérdésrdl. A rendeleti, a rendeletmoédositasnak kérem a
szavazatat. Minésitett tobbség kell.
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A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Es akkor rendeleti javaslatrol dontiink.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd rendeletet alkotja:

37/2000.(VII.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillésének 27/2000.(VIl.7.) szamu
rendelete a helyi iranyitas statisztikai és pénzigyi adatszolgaltatasi rendjérél
sz016 11/200.(111.31.) szamu rendelet mddositasara.

(A rendelet a jegyz6konyv melléklete.)

39. Elo6terjesztés a Nagykanizsa, Csengery u. 89. szam alatti ingatlan (volt VGV
irodahaz) értékesitésérdl (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Hat ez az az ingatlan, amelyet tobbszor prébaltunk mér értékesiteni. Mindig benn
is volt a koltségvetési terviinkben. Kérdezem van-e észrevétel?

Birkner Zoltan: Tulajdonképpen, mivel nincs itt Dr. Fodor Csaba a Gazdasagi bizottsag elndk
ur, az 6 tisztét venném most azzal at, hogy Gazdasagi Bizottsag dontését szeretném csak
felolvasni, ami arrél sz6l, hogy javasoljuk ennek az értékesitését, de nyilvanos versenytargyalas
utjan térténd értékesitését 50 millié Ft-ért. Tehat egy magasabb 6sszeget, kikialtasi aron. A
szavazas 7 igen, 1 nem és 1 tartézkodas volt:

Rost Janos: Annyit szeretnék elmondani, hogy ezt a kérdést valéban tobbszor targyalta a
Gazdaségi Bizottsdg. Nekem is az a kérésem, hogy tAmogassa a testilet a bizottsag javaslatat.
Meg szeretném kérdezni, hogy a mellette 1évé terilet, ami korabban egy tulajdon volt, hogy ott
rendez6dtek-e a vételarhatralékok, kifizette-e a mellette 1évé tulajdonos? llletve el kell, hogy
mondjam, annak az eladdsa a varos egyik legel6nytelenebb szerz6dése volt. Nemcsak az
értékét tekintve, hanem a rendezetlenségét tekintve. Ugyanis a kozmivek teljesen
rendezetlenek ennél a két teriletegységnél. Jelenleg az irodaépuletnek nincsen fiitése. Nem
lett kialakitva a szerz8dés szerint se, pedig ez minket terhelt volna. Nem térténet meg a kdézmii
levalasztasa, végul is a kiépitések.

Dr. Szolik Eniké: A teljes vételar kifizetést nyert.

Tiittd Istvan: A kévetkezd kérdés az pedig, hogy a terlletrendezés, egyéb. Nem kaptunk teljes
értékl valaszt, mert ugye itt tobb kérdés is elhangzott.

Dr. Szolik Eniké: A szerz6dés alairasra kertlt. A vevé az6ta sem szdéban, sem irasban nem
jelezte, hogy barminem(i gond lenne. Amig ilyen iranyu jelzés nem érkezik, cselekvési kényszer
sincsen.

Tiitt6é Istvan: Ott a telekalakitdssal volt gond, az rendben van. Hat ugye ez volt a kérdés, azt a
vélaszt akkor adjuk. Koszonjik. Tehat az a korabbi probléma Rost Ur, hogy a telekrendezés,
telekalakitast nem tudtuk eszk®zdélni, megtértént most, és ezért is fizette ki a fennmaradé
hatralékot, mert kordbban ezért tagadta meg. Arra vonatkozé kérdésére, hogy most tortént-e
valami a kézmd ellatasban, atalakitasban, arra nem tudok valaszolni. Tudunk?
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Dr. Szolik Eniké: Legjobb tudomasom szerint nem tértént, de megerdsiteni tudom, hogy jelzés
nem érkezett. Addig felelésségvallalasnak sincs helye.

Rost Janos: A szerz6dés szerint a vallalta az elado, ilyen értelemben az énkormanyzat, hogy
kiépiti a kbzmlveket. Ez nem toértént meg, nem lett kiépitve a f(itése se egyébként az éplletnek.
A masik, hogy szerzédésben szerepelnek a kdlcsdn szolgalmi jogoknak a bejegyzése, mert a
nélkdl eladni terlletet, hogy nem garantaljuk a leend® vevének a kdlcsdn szolgalmi jogot. ugy
gondolom, hogy nem lehet, mert ha ennek teljes k6zm kiépitését kéne elvégezni, nem pedig
telekhataron bellilit, akkor jelentésen megndvelné a leendé vevének a kéltséghanyadat.

Budai Istvan: Csak azért szolok, az Eniké mondta, hogy nem tértént jelzés. Nem a Jarganynak
lesz problémaja, vagy van problémaja, hanem aki megveszi, ezt a terlletet. Tudniilik mar a
télen voltak olyan gondok, egyszer éppen ott jartam, mikor a haz fiitetlen volt, mert most a fiitési
szolgéltatast a Jarganyjavité szolgaltatja az irodahazhoz. Tehat a probléma majd ott keletkezik,
hogy, aki ezt megveszi, neki nem lesz flitése, meg a raktarnak, meg ami ehhez az épilethez
tartozik Nekem az a kérésem, télre feltétlenil meg kell oldani, amit a Rést képvisel6tarsam
mondott, mert kiilénben igy eladni ez olyan fél dolog, mert flthetetlen, mert kiteszi magat annak
tortaranak az, aki megveszi, hogy egy flitetlen épllete fog kapni, mert a Jargany egyszer azt
mondja, hogy nem adok tébb energiat. Most nekem az a véleményem, ezt igenis meg kellene
oldani. Es ezt egész uigyet Gigy generalisan tigy meg kellene vizsgélni, és lerendezni, mert addig
ez igy orokos probléma marad. Nekem az a véleményem, hogy Gazdasagi Bizottsag helyesen
dontétt, a Birkner ar, amit elmondott, mert az az épiletegyittes, nemcsak maga az irodahaz,
hanem a hozzatartoz6 raktarépilet is legalabb 50 milliét ér. 14.400 Ft kordl van igy a
felértékelés szerinti m2-re. Kérem szépen azt ma nem lehet megépiteni ennyibél. S6t sokkal
tobbdl. Na most még van egy kérdésem nekem, hogy van ott 3 db garazs, ami miatt ugye
probléma volt a telekmegosztds. Ezeket a gardzsokat valamilyen intézkedésre éathelyezték a
Jargany terlletére, mert ez egy mobil garazs-egyuttes volt, &thelyezték. Na most nekem az a
véleményem, hogy ebbdl az értékelésbdl az kimaradt, nincs benne. Feltétlen intézkedni kellene
annak is a hasznositasara, mert az egy jelentdés érték. Nem szeretném, hogyha ott maradna
Jézus nevében Jargany terlletén, mert azt gy lehet hasznositani, hogy most ott van.

Tiittdé Istvan: Az anyagban mindezen kérdések is részletesen is szerepelnek. Sét feltarjak,
hogy mi mindenkivel, mit kell kétni, és maga az értékbecslés ennek alapjan alacsonyabb, mint
ahogy itt Cserti (r is, vagy Budai Ur is jelezte, és ahogy a Gazdasagi Bizottsdg javasolta. Ezek
pedig sajnos értékcsokkentd korilmények. Mindegy, majd meg fogom szavaztatni. Készoném
szépen. Ugy latom, hogy nincs tobb észrevétel, lezarom a vitat. A Gazdasagi Bizottsag
moédositd inditvanya, hogy 50 milli6 Ft indulasi, versenytargyalasi, kikiéltasi ar, nyilvanos
versenytargyalason keruljon értékesitésre. Tehat a ,B” verzidét tamogatja. 50 millié Ft-on, és
nyilvdnosan. Hat ez egy modosito inditvany volt. Errél szavazunk elészér. Kérem a dontésuket.

A kozgyiilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

266/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgy(lése a Nagykanizsa, Csengery u. 89.
szam alatti ingatlant nyilvanos versenytargyalason torténd értékesitésre jeldli
Ki.

A kozgyllés az ingatlan kikialtasi arat 50.000.000 Ft-ban hatarozza meg.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
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40. Eldterjesztés a Nagykanizsa Eszakkeleti varosrészben talalhat6 1841/4 hrsz.
ingatlan fennmaradé részének értékesitésérdl (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kérdezem, hogy van-e észrevétel? Nincsen, akkor lezarom a vitat. A hatarozati
javaslatrél déntiink. Mindsitett sz6tobbség kell hozza. Kérem a szavazatukat.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

267/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése hozzajarul az északkeleti
varosrészben talalhaté 1841/4 hrsz-u ingatlan 9170 m?2 nagysagu részének
kdézmivesités nélkll, nyilvanos versenytargyalason térténé értékesitéséhez
3.800 Ft/m? kikialtasi aron. Az o©nkormanyzat Utépitési és kozvilagitasi
kotelezettséget nem vallal. A kézmiicsatlakozdsok tervezési és kivitelezési
koltsége vevét terheli.

Hataridé: 2000. oktéber 30.
Feleldés : Tiitt6 Istvan polgarmester
41. Elobterjesztés a Nagykanizsa, Teleki u. — Ko&rhaz u. altal hatarolt terilet

hasznositasarol (irasban)
El6ado: Ttté Istvan polgarmester

Tuttd Istvan: Azt hiszem, hogy nem kell ezt kulon ecsetelni, hogy ez tertlet fontos a varos
szdmara. Kérném, hogy erre vonatkozdé véleményiiket. Ugy latom nincs észrevétel, akkor.
Marton Urnak van, tessék.

Marton Istvén: Hivatalbdl kell, hogy szdljak, 1évén, hogy ennek a terliletnek én vagyok az
onkormanyzati képvisel6je, de amit mondani szeretnék, az kapcsolodik a kovetkezd napirendi
ponthoz is. En nagyon 6riilék, hogy ilyen anyagok is késziilnek most mér a hivatalban. Ez az a
terilet, ami meglehetésen elhanyagolt &llapotban van, és akkor még nagyon arnyaltan
fogalmaztam. Gondolok itt a tdmbbelsdékben Iévé nagyszamu udvari, nem a legjobb komfort
fokozatu lakasra. Ez a tertlet, amit kb. olyan 6sszegbél, vagy kevesebb 6sszegb8l meg tudunk
szerezni, mint amennyi a teljes bevétel lenne, és mindenféle fejlesztési tevékenységiinket
elésegithetné. Gondolok itt a Kérhaz utca normalis szélesitésére, a Zrinyi utca bekotésére a
Telekibe és igy tovabb, és igy tovabb. Nem sorolom &ket, mert ezek nem a kdzel jové feladatai,
de mindenképpen a hosszu tavu gondolkodas el6térbe kerilését, hat talan azt nem, de
legalabb a megjelenését érzékelem ebben az anyagban. Nem teljesen hibatlan, apré
finomitasokat még kell benne tenni, de alapvetéen j6 anyag és helyesen irany. Ugyhogy
tamogatom, és kérem képvisel6tarsaimat a magszavazasra.

Birkner Zoltdn: Ugyanazon tisztemben szeretném, mint az elébb megtettem, a Gazdasagi
Varoslzemeltetési Bizottsag az elSterjesztést tdmogatta, és Cserti Tibort kérte jegyz8kényvbe
foglalni és mindkét el6terjesztés nagyon igényesen van kidogozva, ezért dicséret illeti a
Vagyongazdalkodasi és Beruhazasi Irodat. Es ezt most fontosnak tartottam elmondani, mert
azeért nagyon gyakran el6fordul az, hogy kritika éri a hivatal adott osztalyait. Nagyon fontos az,
hogy ezt most nyilvanossag el6tt. is mondjuk el, hogy igenis a hivatal nagyon j6 anyagokat is
képes késziteni és gyakran megteszi ezt.




26

Tiitté Istvan: Rendben van, akkor ezt is hozz&flizzik majd a hatarozathoz. Egyéb észrevétel
nincs, akkor déntsiink a hatarozati javaslatokrél. Kérem az 1-esre a szavazatukat.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 2-es hatarozatra kérem.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: 3-asra kérem a szavazatukat.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Es akkor 4-esként a Gazdasagi Bizottsag javaslatat hozzatennénk, ami az
elismerését fejezi ki az anyaggal kapcsolatban. Készé6ném, szavazunk.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

268/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nagykanizsa, Teleki u.
— Koérhaz u. el6terjesztésben megjeldlt ingatlaninak bevonasaval a
terlilet rendezésének megkezdését, a teriiletre vonatkoz6 Részletes
Rendezési Terv hatalyba Iépését kdvetben.

2. Az el6vasarlasi joggal nem terhelt ingatlanokra Nagykanizsa Megyei
Jogl Varos Onkormanyzata javara el6vasarlasi jog keriljon
bejegyzésre.

3. A kozgyiilés felkéri a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a kdvetkez8, 2001.
gazdasdgi év koltségvetésének tervezésekor a fenti koncepci6
végrehajtasanak lehetéségeit vegye figyelembe.

Hatarido: 2001. december 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
4. A kdzgyllés elismerését fejezi ki a Vagyongazdalkodasi és Beruhazasi

I[rodanak az el6terjesztés igényes kidolgozasaért.

42. Eléterjesztés a Nagykanizsa, Erzsébet tér Eszaki térfalanak rehabilitacios

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Ugye itt olyan feladatot céloztunk meg, amely szintén a jovdnek szdl, és
reményeink szerint mindezen elképzelések meg is fognak valdsulni, de mindenképp szikséges,
hogy az el6bbre Iépéshez ezeket a dontéseket meghozzuk. Kérdezem, hogy van-e észrevétel?

Tarnéczky Attila: Az el6z8 dicséret utan furcsan hangzik, de egy olyan hatarozati javaslat, ami
felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg, az tartalmaban a nullat
jelenti, vagy barmit.
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Titto Istvan: Ez fiigg a polgarmesteren. Hat akkor taldn annyit, hogy. Tarndczky ar észrevétele
elhangzott. Kérem, van-e még? Akkor lezarom a vitat. Tarndczky Gr azt megtennéd helyette a
javaslatot, hogy mi legyen a?

Tarnéczky Attila: Hat akkor a megoldasi lehetéségekkel, akikkel egyetértiink annak a részének
kéne lenni a hatarozatnak, és ezzel kapcsolatos intézkedéseket megtenni.

Tuttd Istvan: JO, egyetértek vele, mint elSterjesztS, a hatarozati javaslatba szlikséges helyett
betennénk azokat a lehet6ségeket, amit itt felsorol az elemzé anyag. Es akkor arra
vonatkozoéan.

Torécsik Pal: Tehat e megoldasi lehet8ségekbdl csindljunk hatarozati javaslatot.
Tiitté Istvan: Hat egyszer(ien atemeljik a megoldasi lehetéségeket IV-est ide. Kérem, én

elfogadtam. Tehat modositdsrol nem szavazunk, hanem (gy szavaztatom meg a hatérozati
pontot.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

269/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az elbterjesztésben foglaltakkal
egyetert.

Felkéri a polgarmestert, hogy a tomb-rehabilitaci6 érdekében az aldbbi
megoldasi javaslatokat figyelembe véve a sziikséges intézkedéseket tegye

meg.

1. Javasolt |. szakasz: Kinizsi Gt 2. udvar és Erzsébet tér 14-15.

2. Javasolt Il. szakasz: Erzsébet tér 12-13.

3. A tomb lakokkal és bérl6kkel terhelten torténé értékesitése.

4 Tdémbrekonstrukcioval foglalkozé cégek bevonasaval térténd feldjitas,

hasznositas

Hataridé: folyamatos
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

43. Javaslat Nagykanizsa Magyar u. — 7-es féut korforgalmi csomépont kialakitas
tamogatasara (irasban)
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Ez az anyaga visszatér§ anyag, mert korabban is szerepelt. Megitélésiunk szerint
egy nagyon hosszu id6 utan visszatéré alkalom lehet csak, most adéddott a pillanat. Kérem a
véleményiket.

Bordécz Zoltan: Tudom, hogy nagy valészinlséggel nem nyer meghallgatast, amit most
elmondok, de kételességem elmondani, mert annak a csomopontnak a kdrnyezetét ismerem,
magam is ott lakom, és tobb mint 2000 ott lakd6 embert kozvetlen moédon érint az a
kérnyezetterhelés, amely vélhetéen a csomépont atalakitasaval bekdvetkezik. Ugy emlékszem,
hogy Rést ur képviseldi inditvanyabdl kezdédoétt valamikor az a folyamat, amely ma az utolsé
dontés meghozatalara 6szténos benniinket. A kovetkezdrél van szd, hogy tisztan értsék. A 7-es
elkerlil6 szakasza Magyar utcaval egy viszonylag nagy forgalmu csomoépont. A '90-es évek
elején még lamparendszer sem védte, valdban sok volt a baleset. Kés6bb éppen a terileti
képvisel6 javaslatara folyamatosan kiépllt a csomopont, lamparendszerrel kerilt ellatasra,
el6jelzéssel, razo és fényvisszaverd prizmakkal és egyebekkel, ami megitélésem szerint mara,
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€s nem mara, hanem amiota ez kiépilt a balesetveszélyt oly modon, olyan mértékben
csokkentette, ami tovabbi atépitést nem indokol. Hozzateszem még azt, hogy esetleg megépuld
elkeriilé ut, illetve 7-es autépélya, vagy gyorsforgalmi Ut esetén ez forgalomcsillapodas
egyébként természetszeriileg is bekovetkezik. Ami az igazan nagy problémat okozza, az a
kovetkez8. A volt Garay utca és a volt ex Munkasér utca, ami most Garay paros és paratlan
oldal, az kb. 300-350 méter hosszban t6bb mint 2000 ember, ott el6 ember ablaka alatt folyik az
a kozeledés. A két haz kozott egy iszonylan nagy hangterhelés keletkezik, hiszen detonal
igazabdl a két haz kozott. Tessék elképzelni az adriai iranybdl, Letenye irdnyabdl valamennyi
folfele haladé kamiont és barmilyen jarmivet a jovében mi a Magyar utcai csomoépont
atépitésével oly moédon akarunk lelassitani, hogy valamennyi vontatmany emelked&ben,
Budapest irdnyaban ott fog dubordgni, és hangterhelést iszonya mértékben megndveli, a
kornyezetterhelést. Hozzateszem egyébként, hogy légszennyezési terhelést is. Ugyanez
forditott irdnyba is be fog kovetkezni, hiszen a lassulasok, éppen a fékezések,
vontatmanyfékezések miatt iszonyl koérnyezeti kar fog ott keletkezni. A jelenlegi helyzetben
kovetkezd a helyzet. Amennyiben zdldhullamot kapnak, mar pedig a Magyar utca és Kinizsi
utcai csomopont zoéldhullama, az viszonylag j6l 6sszehangolt, 50-60-70 km-es sebességgel
siman atballagnak nagy vontatmanyok. Még hozzateszem, hogy este 9-kor, nagyon helyesen
egyébként, 9-10 6ra kozétt a Magyar utcai lamparendszer kikapcsolasra keril, hiszen a
forgalom féiranya egyértelmien az elkeriild6 szakasz, amikor megallas nélkil 60-70 km-es
sebességgel a teljes éjszakai kamionforgalom, mert az az igazi nagy terhelés és karos az ott
lakokra, atvonul a varos egy srln lakott dvezetén. Azt mondom, ha mi valamennyi éjszakai
kamiont és barmilyen vontatmanyt és személygépkocsit megallasra, illetve lelassitasra
kényszeritlink, és ezek Ujra fognak ott gyorsulni, természetszeriileg, hiszen kénytelenek, olyan
kornyezeti karokozas kovetkezik be, ami jelentés mértékben sérti az ott éléket. A Garay
péaratlan oldal mintegy 240, a mésik oldalon 340, 360 a Kinizsi 100-t6l, 360 lakasrdl van szd,
valamennyinek az ablaka, még egyszer mondom valamennyinek, az Utra néz. Valamelyiknek az
0sszes, van, amelyiknek csak az ablaka egy része. Gondoljuk meg, hogy kanizsai
onkormanyzat és gondolja meg az ottani helyi képvisel6, aki ennek ellenére, hogy tudta ezt a
véleményemet, ennek ellenére ellentétesen szavazott legutébb. Megtehetjik-e ezt mi barmilyen
atmend forgalom érdekében, hogy az ott él6 kanizsaiak terhelését ndveljik. Egyébként, ha
megtehetjik, akkor is megitélésem szerint csak Ugy tehetjilk meg, ha 6sszehivunk gyorsan egy
barmilyen lakossagi férumot, ahol ez a kérdéskor kivitathaté. Szeretném elmondani, hogy
Magyar utcan, a leghosszabb piros lampanal, amit allhatunk az egyébként 42 masodperc a
mostani lamparendszerben, tehat nem egy elviselhetetlen id6, a 7-esen lefelé egyébként még
ezt sem éri el, mert ugye balra forgalmi szabalyozas is van teli zéldlampéakkal. En azt mondom,
hogy azok a szakmai indokok, ami a forgalom folyamatos biztositAsa mellett sz6lnak, azok
sokkal kevésbé nyomads érvek, mint az, ami ott bekdvetkezik az atalakitds kapcsan, és akkor
nem beszéltem arrdl, hogy jelentds, tobb milliés beruhazasi igénye van a varosra nézve, amit
meg eleve nem tdmogatnék ebben a koltségvetési helyzetben. Semmiféle sirgésséget nem
latok a tekintetben, hogy ezt meg kéne valdsitanunk, hosszitavon kifejezetten karosnak tartom.
En kérem, hogy ennek a tudataban szavazzunk, egy végsét. Hiszen azt hiszem, a tovabbiakban
mar értelmetlen lenne ezt a problémat felvetni. Még annyit talan, hogy a lakossag részérél mar
hangzik olyan kezdeményezés, hogy a karokozast megprébaljdk adott esetben a kanizsai
Onkormanyzattal szemben forintositva a karokozas mértékét benyudjtani, mert valészinlleg ez
be is kovetkezik.

ROst Janos: El szeretném mondani, hogy lakossdgi megkeresés motivalt engem is, akkor
amikor beterjesztettem interpellacioként ezt a kérdést, és azt kbvetéen Bicsak képviselétarsam,
aki ennek a terliletnek a képvisel6je, 6 szintén raerésitett és szintén kért, hogy legyen kialakitva
korforgalom. Borécz Zoltan véleményét tiszteletben tartom, de Ugy gondolom, hogy a szakmai
vélemény nem ez. Meggy6z8désem, hogyha komolyan gondoljuk a Logisztikai Kdzpontot és az
Ipari Parkot, akkor ennek a csomoépontnak nem lehet eltekinteni az atalakitasa al6l. Ugyanis
addig, amig az autépalya nem készil el, ugy gondolom, hogy ennek a forgalomnak a
csillapitdsat mindenképpen az U szakasz fogja elvégezni, és hogyha piroslampas megoldassal
probaljuk meg a logisztikabél szarmazo gépkocsi forgalmat rajt hagyni a varosrészen, akkor ugy
gondolom, hogy ez tébbet art a varosrésznek, mint az, hogyha kérforgalom lesz kialakitva. A
balesetveszélyrél beszéltiink, nagyon sok baleset tortént ezen a terileten. En naponta
kozlekedek ott ugyszintén, egyszerlen példaul a Magyar utcardél balra fordulni, tehat Egerszeg
felol képtelenség. Feltorlédik elég sok alkalommal a kozlekedésben a gépkocsik szama, s
egyszerlien maga a keresztez6dés ilyen értelemben nem mukodik. En szerintem ez a megoldas



29

mindenképen eldényt jelentene a varosnak, és én nem hiszem, hogy ilyen értelemben karokozas
torténhet. Az egy masik kérdés, hogy varosnak azt meg kellett volna tenni mar korabban is,
hogy azon a szakaszon, ahol lakasok vannak, intenzivebb zajvédelmet kellett volna kialakitani.
De ez ettél fuggetlenll megoldas, tehat nem e miatt kell, hanem egyébként is kellett volna.

Bicsak Miklés: Mint személyes megszolittatas 1évén is itt a képvisel6tarsam, valéban én
tamogattam és nem is tagadom. En nem akarok most itt belemenni, méar tegnapi nap részt
tudtam volna venni, és napirend elétt vagy egyéb interpellaciomban kértem is volna, de most
megragadom az alkalmat, hogy moddosité inditvannyal szeretném, ha ez korforgalom
megépulne. Mint a teriilet képviseldje, valdban a Bérocz ur elmondta, és nagyon részletesen
kivesézte azokat a dolgokat, az ott él6 emberek a paratlan oldal a 240 csalad, illetve lakas, és a
masik, a paros oldalt a Garay oldalan. Valéban az az éjszakai, ez nyari, forgalomnak
megfeleléen, micsoda forgalom csapddik le, de azért azt is el kell mondani tisztelt
képvisel6tarsamnak, hogy amikor piros lampat kapunk, ha Budapest feldl jon, akkor is a sor
majd ....nél all fenn a piros lampanal, és par kocsi tud atmenni és ott dibdrégnek az auték,
személyes meggy6z8désem, volt. Ezt mértik is szakemberekkel, akik amatér formaban kértem
fel, hogy segitsenek ebben a kérdésben, hogy nagy gondot csinal ez, és a szakemberek
javasoltak, hogy egy ilyen megoldassal, de azt mondtak, hogy prébaljam a tisztelt kozgyllésben
elérni, hogy igenis a lakdknak a jogos problémaja, kérelme, hogy ez hangszin zajvédd felett,
amit ha Budapestre megyunk vagy jovink, latjuk most, a modern Utépitésnél hasznaljak és
épitik az ilyen lakéterileteknél, vagy illetve elkerilé utcaknal. Ugyanez a gondom, ha majd a 7-
es elkerll6é lesz, az ugynevezett Inkey kapolna alatt és a szocialis, lazsnaki k6zott is mar
hangszinmérd fallal épiiljon. Visszatérve erre a témara. En tovabbra is fenntartom a médosito
inditvAnyomat, hogy evvel a hangszin zajvédé fallal tudom tamogatni ezt a kérforgalmat, hogy
ezt a tisztelt kdzgyllés szavazza meg, hogy mindkét oldalon a lakdknak ez problémaja
megoldddjon.

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy ez egy f6kdzlekedési utvonal, ennek a szigetelésének a
koltségeit nem onkormanyzatnak kell megitélésem szerint viselni, hanem éppen a féutakat
fenntart6 tarsasagnak. Azt talan kezdeményezhetnénk, hogy ennek a megoldasara a fenntarté
cég forditson forrasokat, illetve oldja meg. Kezdeményezziik feléjik, szélitsuk fel 6ket. Ez lenne
egy hatarozati javaslat kiegészités.

Dr. Gégos Péter: Mi itt hallottunk, néhany szakvélemény izl hozzaszélast. Nem tudom, ennek
mennyi a valésagtartalma, illetve van-e elkésziilt szakvélemény itt kdzlekedési feligyelet vagy
nem tudom milyen hatésag részérd|, illetve tortént-e valdéban ilyen zajmérés, amire hivatkozunk,
hogy itt most nagyobb a zajterhelés, kisebb vagy mi fog torténni a megépitése utan. En azt
javasolnam, hogy ha nem annyira sirg6és és tud varni ez a dolog még egy hénapot, akkor lehet,
hogy ez alatt meglehetne kérdezni, akar a lakosokat, mert val6ban reélis véleményt lehetne
kialakitani, ugyanis mi nem vagyunk szakérték ezen terlleten, mi egyszer( képvisel6k vagyunk,
akik csak ugy fognak tudni donteni, hogyha szakvélemény lesz a keziikben.

Tiittdé Istvan: Ugye az meg szintén varhato, hiszen a lakéssag mindig valamilyen formaban
reagal, ha oda csinalunk egy borzaszt6 magas keritést, akkor az lesz a baj, hogy kilatast
veszzik el. Ezt jol at kell gondolni és be is kell mutatni el6tte a lakossagnak, hogy mik az
elképzelések, és ez megint csak egy vita targya lehet, hogy kell-e zajszigetel6 magas fal, mert
ahogy az autopalydk mellett megyunk, egyre tdbb helyen készil mar el, és lehet latni, hogy az
nem kis létesitmény. En azt tanacsolom, hogy most ne abban déntsiink, hogy zajszigeteléssel
foglalkozzunk, mert az egy jogos igény. Felszdélitanank az dttal kapcsolatos fenntartét, hogy erre
sziveskedjék valamilyen intézkedést tenni. Es gondolom, hogy neki a terveket itt be kell mutatni,
és akkor majd a lakossaggal lehet egyeztetni. Ez lenne a javaslatom.

Bicsdk Miklds: A nagy lendiletben valéban egy donté sz6 a lakossagnak és az ott 1évd
embereknek és kifelejtettem a gondolataimban. En nagyon kérném, mint a teriilet képviseléje,
megszervezném rovid idén belil most a nyari napokban is, a szabadsag alatt, hogy a
lakossagnak egy férumot. Es ebben kérném az énkormanyzat, meg a Dr. Gégds ur is elmondta,
valéban az 6 véleményiink. Ok szivjak be ezeket a szénmonoxid, meg az egyéb karos dolgokat.
Ezt nagyon rovid idén beliil vallalom és meg tudnam szervezni. Es a lakossag véleménye az
egy dontd, minden szempontbdl biztos, hogy okos dolgokkal talalkozunk, és sziikség van, hogy




30

ezt a probléméat megoldja a varos. Ha ebben kérhetném a tisztelt kdzgydlés turelmét, hogy ezt
révid idén bellil meg tudjam oldani......

Titté Istvan: ... ez, hogy a mostani dontésiink elhalasztasa, az az (gynevezett palyazatéat
nem befolyasolja-e annak a cégnek, akivel egyiitt kellene ezt csinalnunk. Erre majd valaszt kell
kapni, mert ugye a Kozutkezeld Kht.-nak, ebbél nem tudom elddnteni, hogy ennek a
halasztasnak van-e egyaltalan olyan kévetkezménye, hogy kiesik abbdl a kérbél, amiért a pénz
indul.

Gyaldkai Zoltan: Gyakorlatilag a 7-es elkeriilé szakaszan a varos, illetve az ott lakdk eddig is
tehettek volna le kilénb6z8 magassagu bokrokat, fakat, ami tulajdonképpen a legjobb
hangszigetelének szamit ebbe a dologba. Félhivnam a képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a
korforgalom megépitése mindenképpen célszer( lesz. Ha minél bonyolultabba tesziink egy
kozlekedési problémat, annal kevesebb baleset torténhet. Mind a két Ut gyakorlatilag ezen a
keresztez6désen egyenesen megy at. Ami baleset itt volt, azok mind sulyos balestek voltak, és
sulyos balesetb8l még egy is nagyon sok. Itt ez a legnagyobb probléma, hogy bonyolultta
tessziik a forgalmat. Uraim, meg lehet nézni a Hevesi-Kaposvari Ut keresztez6dését, a forgalom
sokkal rugalmasabb, gyorsabb, biztonsagosabba valt ezen a terlleten. Nagy valdszinliséggel,
hogyha M7-es valéban megépdll, itt a forgalom jelentés mértékben csokkeni fog. Ezt a
palyazatot és ezt a 67 millié vagy 62 millié6 Ft-ot 2 év mulva nem fogjuk megnyerni, hogyha most
nem épitjik meg ezt a korforgalmat, és természetesen ezzel egyltt a kivitelezé, illetve palyazék
figyelmét fel kell hivni a védétavolsagon kivili cserje, bokor, illetve falltetésekre. Uraim! Ez igy,
a kett6 egyutt lesz egy komplex megoldas hosszutavon.

Tiittd Istvan: Van-e még? Ugy latom nincsen. Akkor lezarom a vitat. Kérem, szavazzunk. A
modositd inditvanyomat tenném fel elészor, hogy felkérjiik a polgarmestert, hogy forduljon a
Koézutkezeld Kht-hoz és kérje fel, megjeldljuk, hogy melyik uUtszakaszon, mettél-meddig
védbrendszer kiépitését kezdeményezzik nala, illetve kérjuk, j6. Akkor kérem, ezt szavazzuk.

A kozgyllés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Es akkor kérdezem Onoket, hogy az eredeti hatarozati javaslatrol a déntésiiket
hozzak meg.

A kozgyllés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

270/2000.(VIIL.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Nagykanizsa,
Magyar u. — 7-es féut kérforgalmi csomépont kialakitasaval. A kérforgalmi
csomoépont kialakitdsdhoz 6.000 eFt fejlesztési tamogatést biztosit a Zala
Megyei Kozutkezel6 Kht. részére.

A 6.000 eFt tdmogatas forrasaként a beruhdzasi célu kiadasok
koltségvetés 13. sz. melléklete 1.2. pontjaban szerepld Palin 4370/5 hrsz-
U terdlet utépités el6iranyzat maradvanyat jeldli meg.

Felkéri a polgarmestert a megallapodas megkétésére és az elbiranyzat
atcsoportositas atvezetésére.

Hatarido: 2000. jalius 15.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester
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2. A kozgyiilés felkéri a polgarmestert, hogy a Zala Megyei Kozutkezel6
Kht-val vegye fel a kapcsolatot annak érdekében, hogy a korforgalmi
csomopont kialakitasa miatt megndvekedd kornyezetterhelés (zajszint-
emelkedés, levegb6szennyezés) csdkkentése érdekében (megjeldlve a
leginkabb érintett Utszakaszt) épitsen védbérendszert.

Hataridé: 2000. augusztus 31.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester

Sziinet

Tiittd Istvan: ....gép-miszert Ggyében és bent van, hogy Nagykanizsa is tamogatast kapott.
Ma pontositottuk ennek a mértékét, azt, amit kordbban jelezett Boross Imre miniszter ar, azt
tudnam megerdsiteni. 52 és 53 millio kozott kapunk gépmiszer vasarlasra, és 180 millié Ft-ot
kap az 6énkormanyzat a szilard hulladéklerakéra, 2 évre szétosztva. Tehat ez mindenképpen
nagyon fontos koérilmény mindkét beruhazas esetében. Csak azért szerettem volna jelezni,
hogy ez most mar biztos, hogy van.

44, Eléterjesztés a Nagykanizsa Rozgonyi u. 1. szam alatti pincehelyiség értékesitésére
(irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittdé Istvan: Azt hiszem, ha nem is mindenki, de j6 néhanyan emlékezink arra, hogy a
Rozgonyi 1. éplletének az értékesitése nem haladt olyan Gitemben, mint ahogy azt korabban
elére elterveztik. Pontosan ez a pincehelyiség maradt legutoljara, amelynek az értékestése
most az el6terjesztés formajaban Ondk elétt van. Kérem errél a véleményiiket.

Birkner Zoltan: Folytatva azon tisztemet, hogy Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsagnak
a javaslatat elmondhatom, akkor elmondom, hogy csitortokon ugy dontdtt a bizottsag, hogy
141,6 m2 alapteriletdi pincehelyiséget 35.000 Ft/m? aron kdzvetlen a Flex ‘98 Kft. vasarolhassa
meg. Felkéri az Ingatlankezelési Intézményt és a Vagyongazdalkodasi és Beruhazasi Irodat,
hogy keressen helyiséget a Sakk Klubnak, mivel a jelenleg hasznalt helyiségben mar nem
maradhatnak sokaig. Tehat ez volt a Gazdasagi Varosiizemeltetési Bizottsagnak a dontése.

Tiittd Istvan: Na most a Sakk Klubrdl lehet, hogy én rosszul emlékszem, de egy cég vasarol
valamit, és a Sakk Klubnak fogja felajanlani. Rosszul emlékszem? Ugyan errél van sz6? Annyit
tudok, hogy nem a Flex cég volt az. Kérem, szavazzunk, mivel egyéb észrevétel nincsen. A
Gazdasdagi és Varosiizemeltetési Bizottsag kiegészitésével egyiitt, amit én elfogadok.

Birkner Zoltan: (nem mikrofonba beszél) Hadd tegyem azt hozza, hogy azért ezt most méar
egy kicsit, vegyik ennél egy picit komolyabban, mert mar mi a Gazdaségi Bizottsdgban
néhanyszor ... ezt a sakk kérdést. Ott tartunk mar, 3 vagy 4 alkalom volt a téli hénapban,

amikor tulajdonképpen nem ............ akkor én most ezt kiemelten szeretném kérni, hogy az
elsék kozott ........... ezt a kérdést a Vagyongazdalkodasi és Beruhazasi Iroda, illetve a ... igy
szeretném egészen pontositani, mert akkor ez megnyugtato........ Soron kival.

Tiitté Istvan: Soron kivil. JO, akkor kiegészitést, amit elfogadott, akkor igy tenném fel
szavazasra az 1-es szamu hatarozati javaslatot, ami val6jaban most A-nak kellene lenni.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:
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271/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos a Nagykanizsa, Rozgonyi u. 1. szdm
alatti 141,61 m? alaptertlet(i, 1148/1/A/2 hrsz-0 pincehelyiséget 35.000
Ft/m? aron kdzvetlenll a FLEX 98 Kft. részére értékesiti.

Hatarido: 2000. oktéber 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

2. A kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy a pincehelyiséget eddig
hasznal6 Sakk Klub részére soron kivil keressen megfeleld helyiséget.

Hatarido: 2000. oktober 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A minésitett tobbségnek megfeleltiink.

45. Javaslat a Nagykanizsa, Kinizsi utca 3. szam alatt taldlhaté orvosi szolgalati
lakdsok elidegenitése targyaban (irdsban)
El6ado: Toréesik Pal alpolgarmester

Tiittd Istvan: Napirendi pont eléterjesztéje Tordcsik alpolgarmester Ur. Kérdezem, hogy van
hozza tennivaloja?

Tordécsik Pal: A Gazdasagi Bizottsag megtargyalta ezt az el6terjesztést tamogatta. Kérném
Onoket, hogy a hatarozati javaslatokat Onok is tamogassak, hiszen a véaros 4 lakashoz juthatna
abban az esetben, hogyha ezt a konstrukciét sikeriilne megvaldsitani.

Tiitté Istvan: Kelemen Z. P&l ar tgyrendi gombot nyom, tessék.
Kelemen Z. Pal: Személyi kérdésekrdl lesz sz6 abban, amit én hozza szeretnék szdélni. Név

nélkil tudnam megtenni, de kikovetkeztetheti az elbterjesztésbél is. Tehat nem fog-e
személyiség jogokat sérteni az, ami véleményt ebben kifejtek?

Tiitt6 Istvan: El6re nem tudjuk.

Kelemen Z. Pal: Aggalyosnak tartom, tehat én azt kérném, hogy név nélkil targyaljuk, de
mondjuk 1., 2., 3., 4. a személyeket, akik felajanlottak, akkor talan nem sériil a személyiségjog.

Tiittd Istvan: J6, én tandcsolom, hogy ezt tartsuk be. Elfogadhatd, amit Kelemen Z. Pal javasol.

Birkner Zoltdn: Azt gondolom, a Gazdaséagi €s Varosiizemeltetési Bizottsag ebben is rendkivil
jO hatarozati javaslatot készitett. Engedjék meg, hogy ezt felolvassam Onoknek. A kdvetkezd
dontést hozta bizottsdgunk. A Gazdaséagi, ezt nem olvasom. A kérelmezdk altal lakott lakasok
forgalmi értékét értékbecslbvel allapittassak meg. Ezutan az anyag kertljon vissza a bizottsag
elé. Kézben a hivatal folytasson targyalasokat a kérelmezékkel az ar tekintetében. Emellett
felkéri az Ingatlankezelési Intézményt a rendelet szilkséges modositasara és az anyaggal
egyltt keriljon ez is a bizottsag elé. Feltételként szabja meg a bizottsdg, hogy a befolyt
Osszeget csak lakasvasarlasra, vagy épitésre fordithatja az dnkormanyzat. Egyébként ez a
javaslat teljes mértékben egyezik a FIDESZ frakcidnak véleményével is. Tehat azt gondolom,
hogy igy, ezen médositasokkal mar nagyon nevesiteni sem kell, azt gondolom senki. Hisz ez
még nem jelent az ég egy adta vilhgon semmit, csak inditsuk el a folyamatot, aztdn majd
meglatjuk mi lesz a vége.
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Kelemen Z. Pal: Szeretném kérdezni, hogy melyik rendeletet médositsuk? Ugyanis két
rendeletet kell mddositani. Az egyik a szolgalati lakasok elidegenitési tilalmat szabéalyozé
rendeletiinket. A masik az értékesitési rendeletet, amelyben az all jogcim nélkili. A jéhiszemi
az mar toroltetett, azt hiszem a rendeletbdl, tehat ilyet nem ismerink. Tehat jogcim nélkuli
lakdshasznéalénak nem lehet eladni lakast, ilyen ezek kdzétt van.

Tiittd Istvan: Egy van.

Kelemen Z. Pal: Egy van, aki johiszem(. Tehat két rendeletet kell médositani ebben a
kérdésben. Tehat ebben kellene valami ... talalni. Egyébként azt a javaslatot széval el tudom
fogadni, csak a Gazdaséagi Bizottsdg nem gondolta végig, hogy amit médositani akarunk az a
4.-re nem vonatkozhat. Nem vonatkozik. A szolgalati lakas elidegenitési tilalma nem vonatkozik
semmilyen koriilmények kozétt a 4-re. Es ha azt a rendeletet modositjuk, akkor nagyon cstnya
helyzetben kerllink, mert minden jogcim nélkdli lakét, jogos lakova mindsitiink, és akkor az
nagyon messze visz el. Ezt prébaljuk végiggondolni. Azért ilyen rébuszokban beszélek, mert.

Titté Istvan: Egyetlenegy dolog van mentségére a jogcim nélkulinek, hiszen meg fogja valtani
a lakasat, tehat visszaadja azt a lakast, amit jogcim nélkul hasznalt. Ugy, hogy én ugy
gondolom, hogy az athidalhato lesz. De az aggaly jogos.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy ha kiilén-kiilén nem is, de a négy egyitt egészen biztosan
értékhatar feletti. Tehat én egyetértek azzal a metodikaval, amit a Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag dontott, de hogy a kézgyllést nem tudja megkerilni, nekem ez
teljesen természetes. Tehat ismételt stadiumban sem. En nagyon o6riilok, hogy mindenki ilyen
egybehangzéan azt mondja, hogy nem is lehet a megkerilni a kdzgyillést, az viszont nem
hangzott el a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag allasfoglaldsaban, ezért egészitettem
ki.

Cserti_Tibor: Azt hiszem a Gazdasagi Bizottsag elveivel egyetértettiink eléggé fajsulyos
témaként kezelte. A 4. személy esetében viszont igaza van, tehat van ... képviselétarsunknak.
En azt gondolom, hogy egy kiegészité javaslattal ez athidalhaté. Az én javaslatom az, hogy
bizza meg, illetve hatalmazza fel a kézgylilés a polgarmester urat, hogy 4. személy esetében
egyedi, mindenki szamara elfogadhat6 megoldast, megallapodas tervezetet készitessen €ld, és
terjessze a kdzgyiilés elé, ezzel a tdbbi harom személy Ggyével egyuttesen.

Tiitté Istvan: Elfogadhaté. El is fogadom.

Tarndczky Attila: En csak arra akarok ramutatni, hogy az a bizonyos elidegenitési rendelet,
amit modositani kell, az nem arrdl az eladasi lehet8ségrél szél, amit mi most itt megcélzunk. Az
egy teljesen mas témaju rendelet, arrdl szél, hogy hatalmas kedvezményekkel a bentlakdk
hogyan vehetik meg az altaluk bérelt lakast. Egy teljesen masik Gigy. Tehat annak a rendeletnek
a tilté rendelkezései ilyen vonatkozasban nem is hasznalhatok.

Tiittd Istvan: De én agy gondolom, hogy a bizottsagok ezt részletesen at fogjak gondolni és e
szerint fognak javaslatot tenni. Lezarndm a vitat. Akkor a Gazdasagi és Varosilizemeltetési
Bizotts4g javaslatat tenném fel szavazésra, Cserti Ur javaslataval egyutt. Cserti Gr javaslataval
kiegészitve. Akkor kérem, errél szavazzunk.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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272/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. egyetért a Nagykanizsa, Kinizsi u. 3. szam alatti dnkormanyzati tulajdonu
szolgalati lakasok elidegenitésével azzal, hogy vételarként a vevdk a
tényleges forgalmi értéknek megfeleld lakast adnak Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata tulajdonaba.

A kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy Dr. Polner Istvanné esetében —
tekintettel j6hiszem lakashasznal6 voltara — a masik harom kérelmezétél
eltérd, egyedi megallapodas-tervezetet terjesszen a kdzgydlés elé.

2. felkéri a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a lakdsok forgalmi értékbecslését
rendelje meg, és a konkrét elidegenitéseket az ellenértékként megjeldlt
lakasok bemutatasaval, a hataskorrel rendelkez6  bizottsagok
allasfoglalasanak ismeretében terjessze a kozgyllés elé. Az
ellenértékként felajanlott lakasok felkutatasa a jelen eléterjesztés szerinti
vevok feladata.

3. felkéri az Ingatlankezelési Intézményt, hogy az elidegenitéshez
szlkséges rendeletmodositast készitse eld.

Hataridé: 2000. oktéber 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
a 3. pont tekintetében Kaman Laszlé intézményvezetd

Tiitté Istvan: Akkor vissza fogjuk hozni. Kézben a 4. soron talalhatd személlyel pedig
rendezziik a lehetséges megoldast. Igen. Birkner Ur tigyrendi gomb.

Birkner Zoltan: Elnézést kérek az Ugyrendi gomb miatt. Stamler Lajos megérkezett és
szavaztunk egy olyan dologban, amelyben szerettik volna, hogyha Stamler Lajos elmondhatja
a véleményét. Tisztelettel kérem most az itt jelenlévéket, hogy vegylk Ujra napirendre igen, és
Stamler Lajost megkérjik, hogy nagyon réviden mondja el a |ényegét ennek a homokkoméaromi
mivésztelepnek, alkotéhaznak. Ha ezzel egyetértenek, és ezt megszavazzak, akkor
Ugyrendiként szerethném megszavaztatni.

Tiitté Istvan: Kérem, akkor szavazunk arrdl, hogy Ujra napirendre vesszik, illetve
megtargyaljuk, illetve ennek fliggvényében a déntést Gjra meghozzuk ennek a homokkomaromi
haz Ggyében.

A kozgyllés 14 szavazattal és 2 tart6zkodassal a javaslatot elfogadja.

46. Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesilet egyszeri tamogataséara
(irasban)
El6ad6: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Tiitt6é Istvan: Akkor meghallgatnank Stamlet urat. tessék a mikrofonhoz faradni.

Stamler Lajos: A Hid Dunantuli Vizualis Egyesiiletnek a nevében adtuk be ezt a kérelmet és
ajanlatot, amely a homokkomaromi egyesileti tulajdonban 1évé leend6 kanizsai alkotohaz
feldjitdsdahoz kériink egyszeri tdmogatast, amelynek a lehetséges ellentételezése az
ajanlatunkban szerepel és ez a kikiild6tt anyagokban is meg van. Az egyesliletrdl szeretnék
szolni néhany szot. A 4. éve miikddé egyeslletink minden évben tanartovabbképzé
programokat mikodtetett itt Nagykanizsan. Az elsé harom évben akkreditalt képzést, ebben
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évben pedig egy célzott szakmai képzést 6vondknek a gyermekrajz fejlédésrdl, kézmiives
foglalkozasokat, terdpias rajzfoglalkozast, és altaldban a vizudlis kultira témakorében egy elég
j6 programot csinalunk. Az egyesiiletnek egy nagyon-nagyon fontos allomas volt az, hogy ezt
az alkot6hazat vagy az alkotohaz céljara szolgalé épuletet sikerllt megvéasarolni, és a tovabbi
programjainkat ebben az épiletben tudnank biztositani, amennyiben ezt fel tudjuk Gjitani. A
programjaink kézt szerepel a hagyomanyos tanartovabbképzésnek a nyari alkot6 tdbora. Ezen
kivil 6komenikus egyhaz mivészeti alkotd tabor, tehetséggondozé tabor, kdzépiskolas diakok
szamara, illetve az §szi és tavaszi, valamint a téli id6szakban alkotéhazként mikddtetnénk ezt
az éplletet. Nagykanizsanak ilyen épiilete, ilyen intézménye nem volt, és gy gondolom, hogy a
varosnak a programjat ez mindenképpen értékesebbé tenné, szinesitené. Ez az dsszeg arra
lenne elegendd, hogy labazat és aljzat szigetlelést, ami egy egyszeri nagy beruhazas meg
tudnank csinalni, és ezek utan mar a kis szponzoroktél is tudnank pénzt kérni, elfogadni ahhoz,
hogy felujitast meg tudjuk csinalni. Tehat ahhoz, hogy ez az épulet m{ikédjéon, még nagyon sok
pénz kell. Viszont azutan tudjuk csak megtenni ezt, ha mar van egy, a kiindulashoz sziikséges
alapdsszeg. Tehat nem kell a 40 ezer Ft-os vagy 20 ezer Ft-os szponzornak se azt mondani,
hogy most egyel6re nem tudom elfogadni a pénzt, mert nem tudom biztositani, nem tudom
garantalni, hogy lesz bel6le intézmény. Ha viszont ezt az elsé l1épést meg tudjuk tenni, akkor
utdna mar mindenhova tudok menni, és tudok kérni pénzt. Tehat egy joval nagyobb &sszeget
tudok hozzatenni. Ugyanakkor viszont az egyesllet az egész évi programbdl képz6dd
alkotasokbol minden évben adna at annyit, amennyivel szerényen tudna mintegy visszafizetni
azt a megeldlegezett 0sszeget, amit a varos ebben az esetben adna. Nagyon-nagyon szépen
kérem, nagyon nagy segitséget adnanak vele, kérem, segitsenek rajtunk. Készéném szépen a
turelmuiket, hogy meghallgattak.

Ro6st Janos: En ugy gondolom, hogy Stamler Lajos urnak a véleménye, remélem meggy6zte a
testilletet. En a magam részérél, magan személyként mar egyeztettem 6vele, és én felajanlom
az épiletnek a tervezését tarsadalmi munkaban. En ugy gondolom, hogy a tébbség annyit
tegyenek, hogy megszavazzak.

Tiitté Istvan: Ugy latom, hogy nincs tobb észrevétel. Akkor szavazéasra keriilne sor, lezarom a
vitat. Az 1-es szamu hatarozati javaslatrél dontiink.

A kozgylilés 14 szavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: A legutdbbi hatarozatunkat akkor eszerint médositjuk. A 2-es szamarol kérem a
dontésuket.

A kozgyllés 15 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

273/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 263/2000.(VI.5.) szamu
hatérozatat az aldbbiak szerint médositja:

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Hid Dunantuli Vizualis
Mihely egyesiletének, a Homokkomarom, Kossuth u. 2.sz. 46. Hrsz.
alatti ingatlananak képz8 és iparmlvészeti alkotétabor kialakitasahoz a
hitelkeret terhére egyszeri 1.300.000,- Ft, azaz Egymillio-haromszazezer
forintos tAmogatéast biztosit a mellékelt megallapodas alapjan. Felkéri a
polgarmestert a megallapodas alairasara és a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése felhatalmazza az Oktatasi
Kulturalis és Sportbizottsagot a nyari tabori igény és idépont kijelolésére,
azaz a nyari alkotétabori id6szakban Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata szamara évente egy hét alkotétabori jogot biztosit 25 6,
azaz huszonoét f6 részére, valamint a tovabbiakban évente a fennmarado
idészakban 3 hét id6tartamban alkotokijeldlési jogot biztosit egyszerre 3-
5 milvész részére.

A nyari tdbori igény és idépont kijelolését a bizottsag évente marcius 21-

ig készitse el.
Hataridé: Evente marcius 21-ig
Felelds : Tiitt6é Istvan polgarmester

Balogh Lé&szl6 az Oktatasi, Kulturdlis és
Sporthizottsag elndke

47. Eloterjesztés a GIB Hungary Kft. vasarlasi szandéka a Thury Laktanya
Csapatmiivel6dési Otthonra (irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tittdé Istvan: Kérem, Ondk elbtt van a vasarlasi szandékrol készitett anyag. Ez az a
csapatmivel6dési otthon, amely mat tdbb izben szintén meghirdetésre kerilt, és még egyet
szeretnék figyelmikbe ajanlani, rendkivil leromlott allapotban van. A tovabbi a halogatasa akéar
az értékesitésnek, vagy felljitasnak komoly kritikus helyzet alakult. Kérem a véleményt.

Kelemen Z. Pal: En a keleti varosrészben lakom. Es az ottani jol értesiiltek mar tudni vélik,
hogy az 6nkormanyzat mar el is adta ezt és ott diszkoé lesz, és az emberek félnek ilyesmitél.
Féleg lakott tertleten. Aki ismeri milyen a diszkd kortli allapot, az tudja, hogy nem teljesen
jogtalanul vagy nem teljesen indokolatlanul félnek, ezért én kérném a hatarozati javaslatot
kiegésziteni az alabbiakkal. ...... beszurva, gondolatjel kézé, hogy értékesitjik - azzal a
kikotéssel, hogy ott diszkd nem létesulhet.

Titto Istvan: Nem ismerem a szandékat a vasarlonak.

Kelemen Z. Pal: Kérem szépen, meg kell nyugtatni alakossagot ebben a tekintetben. Hét, aki
megvasarolja azzal a feltétellel, hogy ott milyenfajta zenés szérakozohely nem létesilhet.
Retteg a lakossag az ilyen szdérakozohelytsl. Tessék kérem ezt télem tudomasul venni. En
nekem ez a médosité inditvanyom.

Tiittd Istvan: Diszkd, és egyéb zenés szorakozohely.

Rost Janos: A beterjesztésben egyéb nem egy cég szerepel, hanem kett6, szeretném
képviselbtarsaim, elolvasnak. Tehat ilyen értelemben nem annak a cégnek a vasarlasi
szandéka, hanem ez egy masfajta beterjesztés. En mindenképpen azt javasolnam, hogy ami az
anyagban szerepel, beterjesztésben a nyiltversenytargyalason ott az értékesitést tAmogatom,
és erre kérném a képviselétarsaimat is. S abban a percben mindennemu ilyen felhang, amit
Kelemen képvisel6tarsam is mondott, remélhetdleg elkeriilhetd lesz.

Tiittd Istvan: Hat egy biztos, hogy a kozelében lesz a Iétesitmény, amelyre most 173 millié
korili 0sszeget koltiink. Hat ott az id6 emberek és a betegek szamara sem lenne igazan
szerencsés, ha éjszakai zajforras keletkezne. De mivel egyéb hozzaszoélas nincs, a vitat
lezarom. Végul is hatarozati javaslat nyilvanos versenytargyalason kerlljon értékesitésre cimi
részt megfogalmazza. Kérném, hogy akkor errél szavazzunk. Bocsanat pontositsuk, és azzal a
kiegészitéssel.

Kelemen Z. PA&l: Javaslat: nyilvanos versenytargyalason Kkerlljon értékesitésre, az
ingatlanforgalmi szakértd altal megallapitott kikialtasi aron azzal a kikdtéssel, hogy ott diszko,
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vagy mas egyéb zenés szorakozéhely nem létesilhet. Ezzel kikotéssel. Kérem, ezt
szavaztassék meg polgarmester Ur.

Titto Istvan: Kérem, én elfogadom a mddositast. Tehat akkor ezt szavaztatom meg. Kérem a
szavazatukat.

A kozgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

274/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése a volt Thury laktanya teriletén
talalhaté Csapatmivel6dési Otthont a hozza tartozé rendezési terv szerint
kialakitott terllettel, megtekintetett allapotban nyilvanos versenytargyalason
torténd értékesitésre jeldli ki az ingatlanforgalmi szakérté altal meghatarozott
kikidltasi aron, azzal a kikdtéssel, hogy ott diszkd, vagy mas egyéb zenés
szorakozéhely nem létesiilhet.

Kikialtasi ar: 26.899.800 Ft + a foldterilet vételara

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Feleldés : Tiitté Istvan polgarmester

48. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozbiztonsagaért és Kozlekedésbiztonsagaért
Alapitvany alapit6 okiratanak modositasa (irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: A Nagykanizsai Varosi Ugyészség torvényességi vizsgalatot tartott az
alapitvanynal. A vizsgalatra mi a megfelelé valaszt, anyagokat eljutattuk, at is adtuk.
Hidnyossédgokat is tapasztalt azonban a vizsgalat, felszblaldssal élt, és alapitdé okirat
modositasra hivott fel minket. Hat a legfébb ok az, hogy az anyagban is felsorolt személyek
id6kozben elkoltdztek a varosbol. Van kettd tag pedig, egyik a munkahelye miatt, a masik pedig
sajat szandékabdl jelentette ki, hogy nem kivan részt venni tovabb ennek a kuratériumnak a
munkajaban. A kuratérium majus 10-én (lést tartott, ugy dontottiink, hogy tovabbi mikodésnek
ésszerlisége van, tehat a mikddést tovabb folytatnank, azonban mddositdsra kell, hogy
kerllljon az alapitd okirat. Kérdezem, hogy van-e észrevétel? Javaslat is késziilt az (j
alapitvanyi kuratérium tagjaira, és akkor ezt kell majd bejelentenink.

Birkner Zoltan: A kérdésink az, hogy valéban az Alapitvdny a 7. pontban, az alapit6 okirat 7.
pontjdban, az alapitvany kezelés déntésében a kuratérium 5 f6bél all, és fel van sorolva, elndk,
titkara, tagjai.

Tiitté Istvan: Igen.
Birkner Zoltan: Kik jel6lték az urakat, ezt szeretném megkérdezni?

Tiitté Istvan: Hat az elndk régdta én vagyok. A titkara pedig Gaspar Gr, mint tag volt és a
kuratorium 6t valasztotta meg. A tagjai, Hegyi Jozsef ur régi tagja volt, ha jol emlékszem itt egy
létszamcsokkentés, itt egy szlkitésrél van szd, mert lényegesen, magyarul a kilépetteket
toréintunk kell, és meg kell hagynunk, akik itt jelenleg meg vannak. Tehéat leszlkitenénk a
kuratérium létszamat.
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Birkner Zoltan: Polgarmester ur, mielétt meghoznank a dontést, én azt gondolom, hogy
érdemes lenne, na haragudjanak az Urak és Holgyek, 2 perc sziinetet elrendelni még a
szavazas el6tt.

Tiitté Istvan: Rendben van, akkor 2 perc szilinet.

Sziinet

Tiittdé Istvan: Tisztelt Kézgyllés! A szinetben egyeztettliink ennek a kuratériumnak a tagjaival
kapcsolatban. Tisztelt Kozgy(lés! A sziinetben odaig jutottunk, hogy most nem tud senki igazan
javaslatot tenni személyekre. Es meg kell vizsgalnunk még azt a kérdést is, hogy a kuratorium
az alapitétol fuggetlen és nem lehet tagja, akinek a szervezet tevékenységével kapcsolatos
Osszeférhetetlenség kimutathat6. Ezt is meg kell pontosan nézniink, hogy nincs-e ilyen helyzet
a tagokkal kapcsolatban, de a jovendébeli tagoknal is ezt ugyanezt elére meg kell vizsgalni.
Akkor én visszavonnam ezt az el6terjesztést és a legkdzelebbi idépontra visszahozzuk, és
addigra ezeket tisztazzuk, és a javaslatokat kérnénk addig a személyekre.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy amit polgarmester Ur javasol az j6, de azért elébbre is
lendithetnénk az tigyet annyival, hogy csak a személyi kérdések j6jjenek vissza, az 5 vagy akar
7 f6s kuratorium. A tobbit meg fogadjuk el. Miért kell azt még egyszer targyalnunk.

Dr. Baranyi Eniké: De a két dolog egymastdl fuggetlenil is mikdédik, visszahozhato.

Tittd Istvan: En azt hiszem, hogy maga az anyagnak a részleteirél most kulonosebb sz6 nem
esett, csak a személyek. En kérném, én visszavonom, és visszahozzuk majd ennek a
tisztazasakor. Hozunk egy hatarozatot errél.

49. Javaslat a polgarmester, alpolgarmesterek illetményének emelésére és a képvisel6i
tiszteletdijak mértékének megallapitasara (irasban)
El6ado: Téth LaszIl6 bizottsdgi elndk

Tiitt6é Istvan: Két eliras van az anyagban, a jelenlegi polgarmesteri illetmények 6-0os szammal,
az 9-es. A harmadik szam, tehat 6 helyett 9. Es a jelenlegi alpolgarmesteri a 0 helyett, 2 a
harmadik szam. eliras tortént, elgépelés. EloIrél kell szamolni ezt, tehat legalabb is én ugy
mondtam eldlrél. Megkérem bizottsagi elndék urat, hogyha Ugyrendi és Jogi Bizottsag, To6th
L&szI6.

Toth Léaszlg: Torvényi valtozasoknak megfeleléen tortént hatarozati javaslat el6készitése.
Egyértelmiien van megfogalmazva benn minden. Kérem a tisztelt kdzgyllést a hatarozati
javaslatok elfogadasara.

Ro6st Janos: En ugy gondolom, hogy elég kényes kérdés elétt allunk, mert a pénziigyi kérdés a
jovedelmek minden értelemben irritaljdk egyrészt a kdzvéleményt, mésrészt pedig van egy
tisztességes fizetés, amit viszont illik megszavazni. En Ggy gondolom, ez a beterjesztés egy
részre a torvényi elbirasnak tesz eleget. A polgarmester illetményének a meghatarozasanal
szorzészamokat alkalmaz, aminél a legegyszerlibb szorzészam is elég jelentés 0sszeget tesz
ki, ezért én szeretném ismertetni azokat a szamokat, amik jelenleg érvényben vannak. A

polgarmester urnak a jelenlegi bére, a mostani az 219.600 Ft. ... 324.500 Ft-ot javasol a
beterjesztd. A képviselSknek jelenleg 54.900 Ft a koltségteritése, amennyiben .... 93.200 Ft-ra
..., ennek a bizottsagi elndkdk ... ha ezt megnézem akkor 6sszesen 186.... Ft. En ugy

gondolom, hogy ..... ezt az dsszeget nem érhetik el meggybz&désem szerint. En azt javaslom,
hogy a képviselbtestiilet tagjainak az illetményét — rosszul mondom — kdltségtéritését inflaciéval
emeltem szamoljuk ki. ...maximum 10 %-al emelném fol. Ezt az SZMSZ szerint ha
visszaosztom, akkor ez az SZMSZ 25 %-o0s .. részszazalékban ..... 16 % jelent, és ezt javasiom
megszavazni. Az alpolgarmester illetményénél tamogatom Baranyi Enikének a javaslatat, ami
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polgarmester drnak a leendé illetményénél 70 %-os %-ot hatarozza meg. En gy gondolom,
hogy ezt a kérdést nem keriilhetjtk meg. En mindenkit arra kérek, legyen onkritikus és
mértéktartd, ekkora 6sszegeket, amikor a varos ilyen nehéz helyzetben van, én gy gondolom,
hogy képviseld, bizottsagi tagok és bizottsagi elndkdk nem ....

Tiitté Istvan: Ugy latom nincsen. Akkor lezarjuk a vitat. A modosito inditvanyokkal kezdenénk.
El6terjeszt6 urat kérdezném, hogy amit javasolt Rést ur azzal.

Toth Laszlo: Nem értek egyet.

Tiittd Istvan: Nem ért egyet. Hat akkor mindenképp szavaztatom kell kulon. El8szér kérem
Rost urat, hogy figyelien, és ha nem j6l mondanam, akkor sziveskedjék korrigalni. Az
alpolgarmesterek illetményénél a polgarmester illetményének a 70 %-at javasolia. Ez a
moédosité inditvany. Akkor sorba mennénk. Tehat ezzel kezdjik a szavazast. Kérem,
szavazzunk.

A kozgyllés 3 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 8 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Kovetkez6 pedig, ha jol emlékszem a képvisel6kre vonatkozo javaslat volt. Az
pedig a mostani inflaciéval névelt 6sszeg. Tehat az inflacioval névelt, atszamitva 16 %. Kérném
akkor errél a szavazatukat.

A kozgylilés 5 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 10 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Akkor visszatérnénk az eredetire. El6szor az 1-es szamurol kérem a dontésiket.
En nem szavazok.

A kozgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Koszondm. A kovetkezb a 2. szamu, az alpolgarmester uraknak az illetménye.
Kérem a szavazatukat.

A kdzgyllés 15 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Akkor a 3-ra vonatkozo, az ugynevezett koltségtéritésrél donteni, illetve dontink.

A kozgylilés 1 szavazattal és 4 tart6zkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Akkor kérném a 4-esre vonatkozé szavazatot. Ez pedig a forrdsokat jel6li meg.

A kdzgylilés 17 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Az 5. pedig a jegyzd illetményére vonatkozé doéntés. Mielétt felhatalmaznak ra,
engedjék meg, hogy én ezt kilon majd. Nem most, hanem egy ezt kévetd idépontban térjiink
vissza ra, illetve jegyz6n6vel mi ezt megoldjuk annak aranyaban természetesen, ahogy a
feladatot aranyositva. Kérem, akkor ezzel bizzanak meg. Az dsszesre kérném a szavazatot.
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A kozgyllés 19 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

275/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése 2000. augusztus 1. napjatol

1. Tatté Istvan polgarmester illetményét a Polgarmesteri Hivatalban
alkalmazott illetményalap 11-szeresében, 372.900 Ft-ban allapitja meg.

2. Tarndéczky Attila és Toér6esik Pal alpolgarmesterek illetményét 324.500
Ft-ban allapitja meg.

3. A polgarmester és az alpolgarmesterek koltségtéritését illetményiik 20%-
aban allapitja meg.

4. A polgarmesteri, alpolgarmesteri illetményeknek és a képviselbi
tiszteletdijak emeléséb6l szarmazé tobbletkiadasok fedezete az
illetékbevételi tbbblet, valamint hitel.

5. Felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 illetményét — a polgarmesteri
illetményhez aranyositva — allapitsa meg.

Hataridé: 2000. augusztus 1.
Feleldés : Dr. Tuboly Marianna jegyzé
Tiittd Istvan polgarmester

50. Javaslat a Kisfakosi Polgarér Egyesiilet, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata kozotti — a Kozteriilet-Felligyeleti Iroda miikodésével kapcsolatos
— egyiittmiikodési megallapodasra (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: A Kisfakosi Polgarér Egyesilet kezdeményezte, hogy az Onkormanyzat
Kdzterulet—Fellgyeleti Iroda miikddésével kapcsolatosan szervezetink kozott egyltttmikodési
megallapodas jojjon létre. Kérem errdl a véleményiket. A cél teliesen a kdzérdeket képvisel.
Hiszen a Kozterulet—Fellugyelet, valamint a Polgarér Egyesilet munkaja nagyon sok terlleten
egy és azonos, és illetve a céljuk pedig azonos. A munkajukat nagyon tudjak segiteni
egymasnak.

Marton Istvan: Mint azon énkormanyzati képvisel6, akihez ez a telepilésrész is tartozik, nagy
drémomre szolgél, hogy ez a dolog ide keriilt elénk. Es bizom benne, hogy nem az utolso lesz,
ami hasonlo jellegli, mert a zart telepllésrészek mindegyikére nagyon-nagyon kivanatos lenne.
Ezt pedig Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros kozigazgatasi tertletén mintegy 10 telepulésrészt
tartalmaz. Mindenditt legyen ilyen. Es én azon tulmendéen, hogy ériiliink ennek, azt hiszem, hogy
mindent el kell kévetni annak az anyagi lehet6ségeink ismeretében, hogy a telepiilésen
dogozzanak, és tényleg érdemben tudjuk a munkgjukat segiteni. Hisz a kdzbiztonsag meg az
egyéb feladatok, amiket atvallalnak, azok nem k6z6mbosek szerintem ennek az 52 ezres varos
polgarainak.

Tarnoczky Attila: Egyetértek Marton képvisel6 urral. .... kdszdnet a kisfakosi egyesilet felé.
Valdban olyan tevékenységet végeznek, amely az egész varos szamara fontos.

Titté Istvan: Ugy latom nincs tébb észrevétel. Kerem, dontsunk az ugyben. De nem volt.
Bicsak ur, akkor megadom, de nem ....En elnézést kérek, de csak akkor fogok szdlni, ha itt
megjelenik a képernydn.
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Bicsak Mikl6s: Elnézést kérek .... koncentraltam. Nagyon kdszéndém. En csak roviden az
el6ttem felszolaldkkal Marton Ur és az alpolgarmester Ur véleményéhez csatlakoznak, mar csak
azért is, mert féleg telepilési képvisel6k tudjuk, hogy mit jelent az, hogyha a telepiilésen
mikdédik hasonléan, ugyanaz van nalunk a Fo6rhénci hegyen is és én bizok az
onkormanyzatban, illetve a tisztelt kozgyillésben, hogy a volt ilyen kérelmekkel, vagy egyéb
tamogatjuk azokat a telepulésszéli megalakuld, mondhatom emberségesen, id6t, faradsagot
nem kimélve, szolgalatot teljesitd embereket, akik valdban védik a magan- és mondhatom az
allami vagyont is. Es kérném a hasonld mas teriiletekrdl is, ami a varosunkhoz tartozik
kézigazgatasilag, tamogassa a tisztelt 5nkormanyzat.

Tutté Istvan:. Akkor a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél. Egyszer(
sz6tbbbséggel dontiink.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza.

276/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Kisfakosi Polgarér
Egyesiilet, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kozotti
— a Kozterilet—Fellgyeleti Iroda mikédésével kapcsolatos — egyluttmikodési
megéllapodas megkotésével.

Felhatalmazza a polgarmestert a megallapodés alairaséra.

Hataridé: 2000. augusztus 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

51. Javaslat , A Vasit a Gyermekekért” Alapitvanyi Ovoda tamogatasara (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Szeretném bejelenteni, hogy korlinkben van az alapitvany képviselGje, és
megkérnénk, hogy faradjon a kdzépen allé6 mikrofonhoz, mert egy. Tessék. Ovodavezets.
Megkérjik, hogy sziveskedjék elmondani, mert a sziinetben mondott nekiink valamit, ami
mindannyiunkra tartozik és On a legilletékesebb ebben. Hallgatjuk.

Kuczoginé Talosi Amalia: Tisztelt polgarmester ur, tisztelt kozgytlés! Nemrégiben levelemben
kerestem meg polgarmester urat, amelyben kértem 6vodank anyagi tdmogatasat. Ennek az
indoklasat azt hiszem, valamennyien ismerik. Tudomasomra jutott, illetve hat tudom, hogy a
bizottsagok nem tdmogattdk az 6vodank tamogatésat, illetve nem javasoljak. Na most miutan
én a levelemet elkildtem, utana kaptam t4jékoztatast az alapitvany kozpontjabdl, hogy
valamennyi 6nkormanyzatot, ahol alapitvanyi vodak mikddnek felkeresnek. Abban allapitottak
meg a kérdésiiket, hogy amennyiben 6k teljes mértékben, vagy részlegesen kivonulnak az
intézmények tAmogatasabdl, akkor az énkormanyzatok ezt a helyzetet hogyan tudjak kezelni.
Na most itt érdeklédtem, és hat ugy tudom, hogy ez a levél ne érkezett meg. Alapitvanyunk
jogaszatél tudom, hogy sort keritenek mindenképpen az o6nkormanyzatokkal folytatott
targyalasokra, valamikor talan az 8sszel, amelynek az egyik célja a kézoktatasi megallapodas
moédositasa, amelyet Onokkel kotottink. Hat a masik célja pedig ennek a kérdésnek a
tisztazdsa. Na most, ahogy itt beszélgettink képvisel6 urakkal, osztalyvezet6 asszonnyal, az a
kérdés vetddott fel, hogy nem lenne-e célszer(ibb ezt az altalam kért kérést most elnapolni és
majd az alapitvany levelének megérkezése utan Ujratargyaini.
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Titto Istvan: Kdszonjik szépen. Akkor ezt talan igyrendi javaslatként is kezelhetnénk. Kérem,
szavazzunk arrél, hogy ennek az ugynek a targyalasos rendezését kdvetéen dontenénk a
tovabbi kérdésben. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

277/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilese ,A Vasut a Gyermekekert’
Alapitvanyi Ovoda anyagi tAmogatésra vonatkozé kérelmét elnapolja, arrél az
alapitvany kdzpontjaval lefolytatott targyalast kévetéen dont.

Hataridé: az alapitvany koézpontjaval folytatott targyalast kovetd 30
nap
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

52. Beszamoldé a Nagykanizsan 2000. szeptember 8-9-én megrendezendé Eurépa
Napok szervezésével kapcsolatos el6késziiletekrdl (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Europa Nap rendezésére kerll sor Nagykanizsan. Ez az Eur6pa Nap egyben a
Kanizsa Napok rendezvénysorozataval egyidében kerll lebonyolitasra. Mindenképp jeles
esemény, hiszen szeptember 8-an az orszagban mikoédé kulfoldi kovetségek megfeleld
képvisel6i, most elére pontosan nem tudjuk, hogy milyen rangu és kik lesznek jelen, de
meghivét kapnak és a Kiiligyminisztérium is ebbe besegit, hogy minél tdbben képviseltessék
magukat a kanizsai rendezvényen. Raadasul millenniumi rendezvényrdl is sz6 van. Kézpontilag
tamogatott rendezvényrél. Es én Ggy gondolom, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varosnak
ezen Eurdpa Napon, ha nem is azt mondom, hogy vilagra sz6lé produkcidkat kell nyujtania, de
mindenképp meg kell azért felelni egy olyan szinvonalnak, amely az idelatogatok szamara
valamilyen formaban emlékezetes lehet. A programokat méar elkészitettik. Kérném a
véleményiket a leirtak alapjan. Avagy kérdésiket is.

To6th Zsuzsanna: Semmi mast nem kivanok felvetni, csupan annak a varnak az esztétikai
megjelenését kérddjelezném megq. Itt az udvarban mar épult egy fatakolmany nem olyan régen,
most pont a fétérre akarunk valami hasonlét. Ez egy terv, amit itt latunk. Hat én nem tudom.
Engem, mint belsé épitészt ........ ez nem egy belsd épitészeti dolog, de hat majd a kézgyllés
eldonti.

Antalics Dezs6: Bizottsagunk két alkalommal foglalkozott a témaval. Elsé alkalommal nem
tamogatta az Erzsébet tért, mint helyszint. Masodik alkalommal az Gj kérilményekre vald
tekintettel, azzal a feltétellel, hogy az épitéshatésagi engedély beszerzéséig a bizottsagunk latni
kivanja a részletes tervet és ezzel a feltétellel 5 igen, 1 nem és 2 tartézkodassal tAmogatta az
Erzsébet teret, mint szinhelyet.

Kelemen Z. Pal: Szeretnék csatlakozni Téth Zsuzsa képvisel§ asszony véleményéhez. Lehet,
hogy rossz izlésem van, de ezt az émagyar, eklektikus ....... én nem tudom elfogadni. En
valahol az 1000 éves Magyarorszagot a j6vd testesiti meg, azt hiszem ennek az orszagnak ...
jovéje van.... Valami modernet, valami jovébe mutatét szeretnék latni és gondolom sokan
kozllink szeretnének latni, ezért valami modernebb, XX. szdzadi és eur6pai magyart
szeretnénk latni nem ezt a.... Véleményem szerint ez izléstelen. Természetesen nem zarom Ki,
hogy méasnak tetszhet, és akiket megsértettem azoktél elnézést kérek.
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Tiitt Istvan: Egy dolgot szeretnék figyelmukbe ajanlani. Ezt nem nekink kell megcsinalni, nem
nekink kell kifizetni. Es nem tudom. Ez valoban izlés dolga. Ennek nemcsak kiilleme van,
hanem funkciéja is van ennek az épiiletnek. Tehat azzal egyiitt kell.

Tarn6czky Attila: En nem szeretnék a jelen 1évé épitészeknek az épitészeti vitajaba
beleavatkozni. Ugy gondolom, eléttiink van egy étlet, akinek mas otlete van, sajat véleménye
szerint jobb, adja eld, hogy doénthessiink réla. Ebben a helyzetben errél kell dénteniink. Es
magam részérdl oruldk, hogy valakinek volt étlete. Természetesen a dolog jellege olyan, hogy
barkinek barmilyen otlete van, akkor azonnal megjelenik az ellentabor, akinek jobb otlete lett
volna. Tehat altaldaban, ha ugy vesszik nekem is ........ Ha megengedik, egy kicsit még
elkalandozom. Ugyan hatérozati javaslat inditvany nélkil. Azt hiszem, tenni kellene valamit
annak ligyében, hogy az Erzsébet tér kikeriljon egy olyan orszagos miiemlékvédelmi hatésag
hatokorébél. Legjobb tudomasom szerint, annak idején a Torok-kat miatt alakult ki ez a helyzet.
A Torok-kat mar réges-rég mas helyen van, ami helyére kerilt kit, az csak a masolata, és
barmit akarunk kezdeni ezzel a térrel, a szandékainkat a késdbbiekben is lényegesen lassitani
fogja, vagy éppen meg fogja akadalyozni.

Titté Istvan: En, ha j6l emlékszem, irtam ala olyan levelet, ami pont a Mdemlékvédelmi
Feligyel6ségnek ment. Ezen indokolas alapjan kértem a megszintetését a térre vonatkozo
korlatozasnak.

Dr. Baranyi Eniké: Ha nem 6l olvastam és értelmezem, akkor ez egy kétnapos rendezvény.
Ezzel szemben a varos egy 8 millié Ft-os, mindegy, hogy kinek, mibe keril ez, a varosnak nem
annyiba kerul, épitményt 6 honapra enged a varos féterén feldllitani. Most Rost Janos
képvisel6tarsam jut eszembe, aki el6szeretettel a lopakodd szét szokta hasznalni mas
helyzetben a koézgyllésen. Mert most igy lopakodik be az Erzsébet térre egy olyan
faszerkezetes épitmény, amelyet szerintem meg lehetne tenni, hogy a varos barmely részében
jol kialakitott helyen, j6l megkdzelitethetd helyen helyezik el, de semmiképpen sem tartom
ildomosnak és megengedhetének, hogy egy ilyen éplleti monstrum - vagy nem akarom
mindsiteni, mert nem vagyok épitész - pontosan a varos egyik legszebb terét fogja ilyen
értelemben, szerintem ratta tenni. En emlékszem még arra, amikor a varosban ugyanezen a
teriileten fantasztikusan jonak igérkezd, aztan végil ilyen kék, fehér csikos, ilyen satrak jelentek
meg, Ugy karacsony tajan. Tehat én Ugy érzékelem ezt a dolgot, hogy val6jaban az Eurdpa
Nap, hat igy mondjam, alarcaba bujva, gyakorlatilag egy 5-6 hdénapra a varos legszebb és
legfrekventéltabb terén, ugyanakkor a vérosképet megitélésem szerint csuffa téve fog
megjelenni ez az épitmény. Tisztelettel kérem tehat a képviselbtestiletet, hogy gondolja meg,
mert azt kovetéen sokkal nehezebb helyzetben lesziink. A kdvetkez6 évekre gondolok, és ha
polgarmester Ur megtette, hogy a helyi védelem alél ezt a teriletet kivonja, azt gondolom, hogy
ez azzal a veszéllyel is fog jarni, hogy az elkdvetkezendd években a képviselbtestilet egyetlen
egy tagjanak még ez sem fog hivatkozasi alapot adni. En 6riilék, hogyha a Varosvédd
Egyesiilet .... Torok-kat odatelepitése kapcsan ezt kiharcolta. Remélem tehat, hogy meg is fog
maradni. Ne rontsuk a varos centrumat ilyen épitménnyel.

Tiitté Istvan: Azt hiszem képviselénd, pont forditva értelmezi, int a valésag. Nem azért lett
miemlékké nyilvanitva a tér, mert elvittik onnan az eredeti Térok-utat, hanem azért volt, mert
ott volt az eredet Torok-kut. Ma nem ott van, hanem a muzeum belsd udvaraban, védett helyen.
Es ma mar ne az a Toérok-kat, hanem a masolat van az fétéren, az Erzsébet téren. Es ennek az
ugynevezett miemlékké nyilvanitasa nehézkes, hiszen nem az.

Birkner Zoltan: Balogh Laszl6 elndk rral éppen azon mosolyogtunk, hogy mindenki ért az
épitészethez és ennek marha maod oriiliink. En nem érek hozza. Amit itt lattam, az egy vazlat,
ami nekem nem tdl sok mindent mond, de elmondanam azért a személyes véleményemet errél
az egész kérdésrél. Valami Ujszer(iség van ebben, ténylegesen higgyék el. Magyarorszagon
ilyen Eurépa Napot még nem rendeztek, ahol egy ilyen 6tlettel alltak el6. Magyarorszagon nem
fordult eld, hogyha ilyen étlettel allt valaki el6, akkor azt nem az adott 6nkormanyzatnak kellett
volna finanszirozni. Aztdn a programok java része, amiben nagyon kicsit vagyunk csak
érintettek olyan szinten, hogy lesz egy Eur6pa Napok alkalmébol az alapitvany épiletében
télink éppen egy rendezvény, minddssze ennyi, de halottam a terveket és lattam a felallt
bizottsagot. A rendezvények java része ebben az A&ltalam nem tllsdgosan kdnnyen
elképzelhetd varban lenne. Az egész program borul. Tehat, ha ez most nem keril
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megszavazasra, akkor az egész program borulni fog. Ez persze nem azt jelenti, hogy most nem
donthetink. Hiszen akkor a szervezd bizottsagnak az lesz a feladata, hogy talaljon ki egy masik
megoldast. Csak azt gondolom, hogy ennyit szerettem volna elmondani Onéknek. Egy kicsit
talan jobban belelattam az tigybe, minddssze ezért, de a dontés valoban az Onoké.

Kelemen Z. Pal: Valéban igaz az, hogy kevés ember ért kotottiink az épitészethez. Kevés
ember tud f6zni is, de enni tud. Es aki eszik, az tudja, hogy milyen a szakacs. Tehat innentél
fogva én meg tudom itélni, hogy emészthet6-e, amit ajanlanak, vagy nem emésztheté. Ebben a
latvanyban, ami itt van ennek alapjan nekem ez nem mond semmit. Ez nem egy-két napos
rendezvény és ezt masnak mondom. Ez a rendezvény. Erre valéban kell egy gyonyori
létesitményt létrehozni a varos kdzepén erre a rendezvényre, nem egy a sok koézil ez a
rendezvény, hanem egy nagyon fontos rendezvény. En azt hiszem, hogy prébaljunk valahogy
odahatni, hogy ...... valami, ami ma jobban mutatja meg Nagykanizsat, mert amit itt latok az
valahol Pusztaszeren elmegy, de Nagykanizsan nem. Opusztaszeren. De valami olyasmit, ami
itt Kanizsan. Ezt a polgéarvarost, ez egy magyar varos kérem. Ennek van miltja is, de ez egy
modern varos. Tehat szerkezetében modern varos. Ettél a varostdl ... egy, polgarvaros. Egy
mezdvarosban elmegy. Tehat én ezt kérném, hogy inkdbb valami, ami a varoshan
szervesebben mutatkozik. Es én azt hiszem, a rendezdk, akik beruhaznak, azt méltanyolni is
fogjak. Méltanyolni is fogjak, mert Ugy érzem — nem zarom ki a tévedést, lehet, hogy én
tévedek, de — ez a létesitmény idegen Kanizsa szellemiségétdl. Ha megnézzik a F& utcat,
megnézzik az Erzsébet teret, a polgarhazait. Nem ez Nagykanizsa! Ipari, kereskedé varos.
Mert nem ezt tokrozi Kanizsa. Ezt a részét azért prébdljuk meg odahatni a Ryno
Menedzserirodahoz, meg azokhoz, akik ezt szervezik, hogy valami modernebbet, jovébe
mutat6. Es ennek tényleg ott kell felépiilnie az Erzsébet téren?

Tiitté Istvan: Egy kérdésem azért lehetne? Most a latvanyterve zavard, vagy a terv, amelyik a
mésik oldalon van?

Kelemen Z. Pal: Mind a kettd, kérem.

Tiittd Istvan: Mert tudom, hogy latvanyterv, az valamilyen indian telepiilés lenne.

Kelemen Z. Pal. Erre mondtam, hogy émagyar eklektikus ....

Marton Istvan: Valaha ennek a varosnak volt vara. Ez ugye torténelmi tény. Most akarnak
csinalni egy favarat, amib8él remélem torténelmi ténnyé nem magasztosulé tevékenység
szlletik. Van nekiink a var romjai mellett egy szépen felépitett varkapunk, akkor talan a
varunkat is mellé kellene illeszteniink. Még méreteiben is odaférne nagyjabél. Ha az elejéhez
nem, esetleg a hatuljahoz. De ide, a varoskdzpontba én semmilyen kérilmények kdzott nem
tudom tamogatni, hogy telepitsék.

Tiitt6é Istvan: Végil is ahhoz, hogy ez a férendezvénynek az egyik fogaddhelye legyen, ahhoz
nehezen tudom elképzelni, hogy a varos olyan pontjara helyezzik el, ahol a megkdzelités
szinte, messze nem ésszer(. Hat most itt nem arrdl van szé, hogy hol lehetne ezt ugy
elhelyezni, hogy lehetéleg ne lassa senki, hanem, hogy hol lehetne azt funkcionalisan
hasznélni.

Dr. Baranyi Enikd: Tisztelettel elnézést kell kérnem polgarmester Grtdl. Tehét itt megjelennek
kiilénbdz6 kérdések, dilemmak, javaslatok. En azt hiszem, hogy most van egyszer az Erzsébet
térre egy javaslat. A szamomra — és ez semmi mast nem jelent — nem mindsitése, hanem
egyetértést jelent. Megsziiletett egy masik javaslat, amelyik az egyik képvisel6nek szimpatikus,
tamogatni tudja, a masiknak nem. En inkabb azon gondolkodnék és tehat ezt szeretném érezni,
hogy nem azt sugalljuk, hogy minden ettél eltéré javaslat és otlet idegen az Eur6pa Napok itteni
rendezvényétél, hanem inkabb azt, hogy milyen kiegészité otletekkel, valdban egy nagyon is
érdekes és egy nagyon is szinvonalas rendezvényt lehet erre létrehozni és megszervezni és azt
hiszem, hogy az a tavolsag, ami az Erzsébet tér és a Varkapu kozott van, nagyon kdnnyen erre
turisztikai utazési iroddk kapasbél fognak szamos javaslatot adni, athidal6 megoldasokat
tudnanak adni. En ink&bb ezen a vonalon indulnék el.
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Titté Istvan: Hat ugye, ha elolvassuk, hogy milyen célt szolgélnak. Karacsonyi vasar,
évbulcslztatd, gyermeknapi jatékvasar, konyvhéti vasar, tavaszi-nyari, borfesztival, egyéb.

Kelemen Z. Pal: EImondta az érveimet is, azért hadd kérdezzem meg, hogy a Varkapu és
koérnyéke igazabdl nem forgalmas, atmend forgalmas tertlet, ugyhogy Eurépa Napot tartani.
hogy jarmlivek mennek, ezen a kdrnyéken nem idealis. Az Eurépa Nap része, szerves részevé
kell, hogy valjon az a létesitmény, amely a varos szivében van. Ez az Gnnep a varosroél szél.
Nekilnk Eurdparol. Mert ki lehet rakni a I6vasar térre, kérem szépen és nagyon szép placc van.
Csak nincs értelme. Ennek a varos kozepében, az él, szerves varos kdzepében kell lenni, mert
akkor fognak neki oriiini az emberek, akkor lesz itt szilveszteri buli. Tehat ez ide tartozik. Csak a
stilusaval van bajom annak, amit terveztek. Bizonyara tudnak ennél jobbat is.

Tarnéczky Attila: En is ugy gondolom tisztelt képvisel6testiilet, hogy vitat folytatni arrél, hogy
hol legyen, lehet, de tokéletesen értelmetlen. Valami vagy az Erzsébet téren lesz, vagy nem
lesz semmi sehol. Ez koérllbelll a valaszték. Az a fajta felvetést, hogy ne legyen ilyen ..... vagy
nem is tudom milyen stilust, hogy kéne ezt megfogalmazni. Megtervezhets, beilleszthetd
mondjuk a 3. pontba, felkérni a tervezét, hogy a modernebb kor igényeinek megfeleld kilsét
taldljanak meg épitménynek.

Tiittd Istvan: ...a Kanizsa varhoz jobban hasonlitét.

Tarnéczky Attila: De konyorgdm, ne dobjuk el. Az egész oOtlet értelmét veszti. Ez egy
kdzdnségcsalogaté valaminek kell lenni. Egyszer mar Kelemen képvisel6 ur elmondta, hogy
mivel lehetne a f6teret ...,.de latvany kell. Valamiféle latvanyt kell biztositani a f6térre, kulénben
az egész értelmét veszti.

Kiss Laszlo: En is Ggy vélem, hogy egy ilyen két napos Eur6pa Napi rendezvényre, ahol a
varosunkra akarjuk felhivni a figyelmet, valéban egy olyan egyedi, akar meghdkkent6 és akar
historizal6 stilusi épitmény is elkelne, mint ami a mellékelt vazlaton szerepel. En Ggy vélem,
hogy ez a harom-négy hénapos idészak, amire ezt itt felallitanank az Erzsébet téren, biztos,
hogy nem zavarna a varoslakék nyugalmat. Tovabba az a véleményem, hogyha ez a varosnak
az Eurépa Napokra szant 3,5 millio Ft-janal tdbbe nem kerul, akkor miért nem csinalnank meg

. a Miemlékvédelmi Hatosagtdl biztos, hogy nem lehet erre épitési engedélyt kapni. En ugy
vélem, hogy mi nyugodtan megszavazhatjuk a kivitelezés biztosan az épitési engedélyen fog
muaini.

Tittd Istvan: Koszoném. Van-e még észrevétel? Ugy latom nincsen. Lezarom a vitat. Kérem
szépen, akkor a hatarozati javaslat, 1. sz. hatarozati javaslatra kérem a dontésiiket. Magyarul a
beszamol6t elfogadjak.

A kdzgytllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. az a Eurévarnak az Erzsébet téren torténé felallitasa és annak az idéhatarai,
és egyben a terlletbiztositasrol dontink. Errdl kérem a dontéstiket.

A kozgylilés 11 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Akkor kérném a 3-rél dontésiiket. Azt természetesen képviseljik a kdvetkezd
megbeszélésen, hogyha lehet, akkor ennek a megjelenitési formaja. Kiegészitésként berakjuk
majd.

A kozgylilés 12 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Titto istvan: A 4.-r6l kérem a dontést.
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A kozgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ennek a 4. pontnak van egy olyan jellegi kis hibaja, hogy ebbdl ugy tlnik, mintha
miénk lenne. Mintha a miénk lenne. Mintha miénk lenne ez a létesitmény, de annyibdl kell azért
nekiink ezzel foglalkozni, hogy azt kévetéen azért nekiink szabalyozni kell, hogy hol lehet
felallitani és mennyi idére. Tehat mindenképp. Egy kiegészit6 javaslatot azért megszavaztatnék,
amit javasolt a Kelemen Z. Pal ur, hogy lehetbleg ennek e megjelenési formaja jobban
alkalmazkodjon a véaros arculathoz és a varos jellegéhez. J6. Akkor ezt még szavazzuk.

A kozgyllés 16 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé

hatarozatot hozza:

278/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1.

2.

az Eurdpa Napok szervezésével kapcsolatos beszamolét elfogadja.

az Eurdpa Napok rendezvényei helyszinéll szolgald ,Eurépa Var’-nak az
Erzsébet téren t6rténd ideiglenes felallitasahoz a 2000. szeptember 8-t4l
2000. december 31-ig terjedd id6szakban hozzgjarul. A Kkivitelezés
tervezett id6pontjatdl a bontas tervezett idépontjaig (2000. augusztus 1.
és 2001. januar 15. kozott) a kozgyllés a terllet biztositasahoz
hozzajarul.

A kozgyllés felkéri az ,Europa Var’ tervezéjét, hogy a var végsé
megjelenési formaja a varos arculatahoz jobban illeszkedjen.

Hataridé: 2000. julius 10.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Az épitmény 2000. szeptember 10. és 2000. december 31. kozotti
hasznositasar6l a Ryno Kulturdlis Menedzseriroda a Vvéaros
kornyezetkultirajdhoz  alkalmazkodd tervezetet készit, amit a
Vérosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsagnak bemutat.

Hataridé: 2000. augusztus 31.
Felel6s : Ferencz J6zsef

4. Az épitmény 2000. december 31. utani felallitdsarél és hasznositasi

lehet8ségeirdl a polgarmester a kézgylilés szdmara elSterjesztést készit.

Hataridé: 2000. december 31.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester
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53. Javaslat a Teleki u. 1. és Teleki u. 3. sz. alatti épiletek nyomasfokozo
berendezésének 6nkormanyzati tulajdonba térténé atvételére (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Ez a két épliilet kbzépmagasitasat, vizellatasat a lakokdzésségek tulajdonaban és
kezelésében 1évé nyomasfokozé berendezést biztositja. Ugye az anyagbdl kiderll, hogy a
lakokozosségnek gondjai is tamadtak, és sziikségessé valna ennek a részunkrél valo atvétele,
illetve hat a Vizmlnek a felkérése arra, hogy tovabbi egyeztetéseket folytasson. Kérelem a
véleményiket.

Toth Laszl6: Magam részérél a hatarozati javaslat ,A” verzidjat tamogatom, ugyis mint kanizsai
allampolgar, ugyis mint a teriilet egyéni képviseldje. El kell, hogy mondjam, hogy ez a probléma,
ami jelen pillanatban fenn all, egy el6z8 politikai berendezkedést kdveté gazdasagi életnek a
kovetkezménye. Ugyanis akkor ezekre nem gondoltak, hogy tulajdonképpen itt lesz a
rendszervaltas és az Ugyben ilyen gondok lesznek. Az 6nkormanyzati torvény szerint egyedil a
vizellatas tartozik a kotelezend6en ellatandd 6nkormanyzati feladatok kéré a szolgaltatasok
terlletén illetéen, és ugy gondolom, hogy itt 600, vagyis elnézést, 300 lakasrdl van szé. Durvan
600-700 ember lakik ebben a két hazban. Ugy gondolom, hogy ha ezt az ,A” javaslatot meg
lehetne szavazni.

Birkner Zoltan: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag targyalta ezt a kérdést és a
lényeggel fogom kezdeni. Az 6nkorményzat nem kivanja atvenni a nyoméasfokozdkat. Egyben
azt is megfogalmazta, hogy egy ,B” ponttdl egy picit eltéréen, ahogy felkéri a Polgarmesteri
Hivatalt, hogy vizsgélja meg az ugyet, probéljon méas irAnyd megoldast talalni a probléma
megoldaséara. Lehet, hogy ez egy kicsit farizeusnak hangzik, de a lényege azért benne van.
Tehat nem biztos, hogy azért ki kell szallni e moégul az énkormanyzatnak, hiszen ne felejtsuk el,
itt nemcsak err6l a két hazrél van sz6, hanem masik 16-r6l még egészen pontosan. Tehat
innentdl kezdve azért vagy egységesen, vagy sehol nem kezelni. De a lényege az, hogy az
onkormanyzat nem kivanja atvenni a nyomasfokozoékat.

Tiittd Istvan: De a Vizmivet nem lehet kihagyni beléle. J6. Van-e még? Ugy latom nincs. Akkor
lezarom a vitat. Kérem, a szavazasnal elddl, hogy melyik verziét tamogatjuk.

Dr. Tuboly Marianna. De akkor ki tdmogatja a...

Marton Istvén: ...a modositast. Hat a ,B” mellé van egy ,B2”, vagy ,C”...

Tiitté Istvan:. Hat a Gazdaségi Bizottsdg. Akkor a Gazdaségi Bizottsdg javaslata, amely
gyakorlatilag arrél szol, hogy az 6nkormanyzat ne vegye at, és a Vizm( keresse, végill is a ,B”-
vel egy kicsit kevert megoldas. Kérem errél.

Dr. Fodor Csaba: Nem kevert. Ugyanaz.

Tiittd Istvan: Ugyanaz. Csak hat, itt deklaralva van, hogy ne vegye at, itt meg csak egy utalas
van arra, hogy tovabb kell folytatni. Kérem, akkor én ezt elfogadom ezt a valtozatot, kérem, erré|
szavazzunk.

A kozgyllés 16 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez§
hatarozatot hozza:
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279/2000.(VIL.5.) szamu hatarozat:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Teleki u. 1. és Teleki u. 3.
szam alatti kozépmagas éplletekhez tartoz6 nyomasfokoz6 berendezést és a
hozza tartozo, a berendezést az épuletekkel O0sszekotd
vizvezetékszakaszokat nem kivanja atvenni.

A kozgyllés utasitia a Dél-Zalai Viz és Csatornaml Vallalatot, hogy a
probléma mas iranyld megoldasa érdekében a lakékdzosségekkel a
sziikséges tovabbi egyeztetéseket folytassa le.

Hataridé: 2000. augusztus 30.

Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
Kovacs Antal a Dél-Zalai Viz- és Csatornamii Vallalat
igazgatoja

54. Eléterjesztés Alapitvanyok tamogatasara (irasban)
El6bad6: Balogh Laszlé bizottsagi elnék
Dr. Fodor Csaba hizottsagi elnok

Tiitté Istvan: Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk ur. nem tudom megkért valakit? Az OKSB
elnokét kérem fel, mert megosztott eléadoként is szerepelnek.

Balogh Laszl6: Ez a civilszervezetek szaméara sz6l6 palyazat, 1,5 millio Ft erejéig
tamogathatunk civil szervezeteket. 8 kdzel 9 milli6 Ft erejéig céloztak meg pénzésszegeket,
tehat ennek tortrészét adhatjuk oda. A dontés lett volna a Gazdaséagi Bizottsaggal. Az OKSB
részérdl alakult egy kisbizottsag. Elvégezte munkajat. Kedden 13 érakor az OKSB 6sszelilt és
dontétt. Sajnos ugyanezen idépontban a Gazdasagi Bizottsag nem volt hatarozatképes. De
ettdl az elbterjesztés még ugyanugy all. Ugyrendi, jogi szempontbol nem térténik probléma, ha
a két bizottsag kézos dontése helyett csak az egyik bizottsag javaslatat fogadja el a kozgydlés.
Igazabdl a koézgyllésnek csak az alapitvanyokra vonatkozé doéntésben kell végsé dontést
hoznia, mert az egyéb szervezetek tamogatéséat, azt bizottsagi szinten lehet elddénteni. Mondani
szeretném csak a dontési szempontjainkrél igazabdl ne csak a 12 alapitvanyi palyazét nézzék
ez Ugyben, hanem mind az dsszes 42-t. Itt rossz egy sorszam. 42 pélyazé vonatkozdsaban az
volt a szempontunk, bar bizonyos esetben célszerlibb lenne prioritasokat kimondani, de mivel itt
olyan kis 6sszegrdl szol, és mindenhol bizonyara helyén vald lesz, ezért mi harom kategoriat,
illetve négy kategériat allitottunk fel. van egy, ugymond fels6 kategérias 120 ezer forintos, egy
60 ezer forintos kézépkategoria és egy 30 ezer forintos alapkategdria, illetve a nem tamogatott
kategdria. Nagyjabdl egyenletesen osztottuk szét a megfelel6 kategériakban a pénzt. Igazabdl
be kell vallani, hogy az iskolakat kivettiik a civilszervezetek szférajabél most ez alkalommal.
Aztan kivettiik azon sportegyesiileteket, akik a sporttdmogatasi rendszeriinkben benne vannak.
Es volt harom gazdasagi szervezet, akiket, illetve két gazdasagi szervezet és egy intézmény,
amelyeket szintén nem vettilk be a palyazok, az eredménnyel palyazok kdzé. Kizartunk. Még
egyszer mondandm, hogy a Kkisbizottsag és az OKSB tisztességgel elvégezte a dolgat.
Egyhangulag tamogattuk az Onék el6tt szerepld javaslatot. Kérem, hogy Onék is igy tegyék.

Tarnéczky Attila: Mivel legjobb tudoméasom szerint a két bizottsdg kézés kompetenciajdba
adtuk a dontési jogkdrt, és hat mégiscsak az egyik bizottsag anyaga vagy véleménye van itt, azt
javaslom, hogy a hatérozati javaslat, hogy ezt a kis ellentmondast megsziintessik, ne csak az
alapitvanyi palyazatokrél szdljon, hanem a kozgylilés az egészet hagyja jova. Tehat az
alapitvany és egyéb palyazatokat, akkor formailag az eljaras, gy gondolom megall a laban.
Amugy ebben a rengeteg tételben, ami itt szerintem ... mérleg kiegyensulyozott nem szeretnék
belepiszkalni. Ondknek se nagyon javaslom, mert végellathatatlan vita elé néziink minden mas
esetben.

Dr. Baranyi Enik6: Sajnalattal nem tudok egyetérteni az utobbi mondataval Tarndczky
alpolgarmester trnak. Nem akarok vitat indukalni. En tudom, hogy nagyon kevés a keveset
ennyi felé osztani. Es nagyon nehéz a sorrendiség kialakitdsa. Magam részér6él tehat a vita
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indukalasanak a lehetséges mérséklése miatt csak két szamot szeretnék mondai. Mondjuk azt,
hogyha alapitvanyok kozil az 5-0s sorszamot visel6nél sajnos, bar a felhasznalas célja
megitélésem szerint mindenképpen méltanyolandé és tamogatando lett volna, nem kivanom
részletezni az okokat, hogy miért. Ezzel szemben példaul a 17-es - most igy mondanam —
sorszam alatt megjel6lt palyazat pedig részesil. Tehat azt gondolom, hogy a j6 munka mellett
és ellenére, én hogyha képben és helyzetben lettem volna, valészinl, hogy az 5-0snek
mindenképpen prébaltam volna valami fajta 6sszeget és nem biztos, hogy a legalacsonyabbat
javasolni, megadni.

Kiss Laszld: Az elbterjesztés, illetbleg a bizottsagi hatarozatok dsszesitése kapcsan itt egy kis
tévedés fordult el6. Tegnap az OKSB és a Gazdasagi Bizottsdg k6z0s megbeszélésén
tisztaztuk, hogy a Miklésfa Sportegyesilet altal kért tamogatas a cél pozitiv értelemben térténd
megoldodasa, tehat a halozatfejlesztési hozzajarulas fizetési kotelezettségének az elengedése
kapcsan megoldodott és ennek kapcsan mi azt kértiik, hogy a sportegyesiilet részére javasolt
0sszeg atcsoportositasaval a Kézmivelédési és Varosszépité Egyesilet Miklosfa keriiljon az
els6 kategorids tamogatédsu csoportba. Tehat 120 ezer forint legyen a szdmara jovahagyva. Ez
meg is tortént tegnap. Viszont itt most valami adminisztraciés hiba folytan ez masképp szerepel.
Ezt szerettem volna csak tisztazni Es kérem, hogy a hatarozatban ennek megfeleléen hagyjuk
jova.

Tiittd Istvan: JO hat ez ugye egy régebben nyomtatott példany. Tehat ebben nem jelenhetett
meg. De at lesz vezetve.

Bicsak Miklos: En egy kicsit sérelmesnek talalom. Itt egy kis megkiildnboztetésrél épp az
eléttem szolald terileti képviselétarsam, Kiss ur is, hogy valahogy én ugy érzem, ez a Palin
varosrész ez nagyon mostoha, féleg az ilyen, ilyen odaitéléseknél az apropénzekkel, mert ez a
pénz, amit kaptunk. Tobb éve miikédik Dr. Bogar Gaspar féorvos Urnak a vezetésével a Palini
Varosszépité Egyesilet, és bizony nagyon mostohan, én tudom, hogy nem engedhet tébbet, de
azért engedtessék meg, és személyes elnézésedet kérem Kiss Laszlo, tinalatok harom
megnevezett alapitvany is megkapja megfeleléen, és nem tudom, hogy mi a kiilénbség Palin és
Miklosfa kozott. Mi meg itt a szegény ember vizzel f6z és ugy érzem, hogy, hogy valahogy ez
OKSB nem ugy, mondhatom egy kicsit igazsagosan osztotta el. Megrovasként is az elndk Urnak
itt szemébe hadd mondjam el. Mert a paliniak is a varosnak ugyanolyan addz6 polgarai, mint a
miklosfaiak. Es itt hadd megemlitem a férhénci, a 15-6s rubrikdban szereplé Polgarérség
hasonld, ilyen kis szerény kdszonettel vesszik ezt a kis adomanyt, de azért egy kicsit a
legkdzelebbi elosztdsnal kérem, sziveskedjetek figyelembe venni, hogy Palin is
Nagykanizsdhoz tartozik.

Tiittd Istvan: Tarnoczky Ur tgyrendi gombot nyom.

Tarndczky Attila: Ugyrendi észrevétel tisztelt kdzgydilés. Hat ilyesmitdl féltem. De még lesz
folytatasa itt.

Tiitt6 Istvan: Dr. Baranyi Eniké Ggyrendi gomb.

Dr. Baranyi Eniké: Tisztelettel kérem polgarmester urat, mikdzben Bicsdk Miklos
képvisel6tarsamat azt hiszem, nem kell mondani, hogy tisztelem szeretem és Palin teriletének
nagyon j6 képviseldjének is tartom, ezzel szemben azt kérem polgarmester artél, amikor
barmelyik képvisel6tarsunk az észrevételek és a kritikdknak azon szakaba kezd atcsuszni,
amely mar ugy tlnik, hogy nem tiinik eléggé szamszakilag is megalapozottnak, akkor j6 lenne
figyelmeztetni benniinket, hisz szeretném elmondani, hogy megitélésem szerint az elmdult
id6szakban, ha csak az oktatasi intézményhalézatnak a fejl6dését nézi, mikézben méashol a
varosban regresszié és komoly regresszié van, akkor Palin, azt hiszem, hogy messze nem
mondhatja ezt. Az Utépités, csatornazasrdl nem is beszélve. Nem mostoha gyereke, messze
nem Palin, Nagykanizsa varosanak. Ezt te is tudod Miklés.

Tiittd Istvan: Hat mondjuk, az én figyelmemet nem kerlli el, de egy képviselének az a dolga,
hogy mindig azt mondja, hogy legrosszabb helyzetben az & terilete van. Tehat kéri a
tamogatast. Erre valé a masik képviseld, hogy azt bizonyitja, hogy ez nem igy van, hanem az
ové a legrosszabb.
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Balogh Laszl6: En a konkrétumok megvédésébe nem mennék bele. Azt gondolom, hogy kellé
odafigyeléssel tettiik a dolgunkat. Vilagos, hogy optimalis megoldas nem létezik. Kritizalhat6 ez
is, de hadd utaljak arra, hogy igazabdl a koézgyllésnek csak az els6 12 tamogatas
vonatkozasaban van joga donteni, apellalni, mast elképzelni. Az 6sszes tobbi, az mar
megtortént bizottsagi szinten és az bizottsagi hataskdrbe van utalva. Az itt elmondottak j6é részét
egyébként ki lehetne védeni, de nem akarnam én ennyire részletekbe menden taglalni ezt a
dolgot. Altalunk, még egyszer mondanam, egy egyhangilag asztalra tett javaslatrol van szo.
Biztosan hibékkal.

Tiittd Istvan: Szeretném megerdésiteni elndk urat, hiszen ez egy tajékoztatés.

Rost Janos: A 24-es sorszam alatt 1évd tarsasag ugy tudom, hogy nem kanizsai székhely( és
nem kanizsai gyermekeket tamogat. Ugyanilyen jellegii van nekiink az 1-es sorszam alatt, és
én azt javasolnam, amennyiben igy van, ahogy én mondtam, hogy ennek az 6sszegnek a
felosztasa, tehat 1-es, 2-es sorszam alatt [évd két alapitvany kdzott osszak meg. Az egyik a
Csaladsegité Kozpont alapitvanya, a masik pedig az Autista Gyermekekért Alapitvany.

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy ez az a tarsasag, amelynek Nagykanizsa a kdzpontja.

Simanné Mile Eve: De nem vagyunk tagja, bocsanat. A hiteles tajékoztatashoz hozzéatartozik,
hogy mi a tarsulasnak valéban tagja vagyunk polgarmester Ur, de ennek a gyermekjoléti
szolgalatnak nem. Ezt 21 kdzség hozta létre. Az dnkormanyzat azzal is segitette 6ket, hogy
helyet adott ennek a tarsulasnak. Ebbe egyetlenegy darab nagykanizsai gyerek ellatasarol
nincs sz6. S6t szeretném hangsulyozni, hogy akiket 6k nem latnak el elndk ur, azokat is a mi
jOléti szolgalatunk latja el. Utalok itt a ko&zépiskoldsokra és a belvarosi iskolaban tanulé
diakokra.

Tiitté Istvan: De ehhez még hozzatartozik az, hogy annak idején, amikor az egész
gyermekjoéléti szolgdalat kialakult, akkor arrél volt sz6, hogy Nagykanizsa atveszi az egész
korzetnek a feladatat, csak ugye ezt megel6zéen mar szervezkedés tortént épp ezeken a kis
teleptléseken, és elébb létrehoztak a maguk szervezetét és igy Kanizsaval mar nem tudtak
tarsulni, meg at sem tudtak adni, hiszen 6k mar palyazaton elnyert pénz miatt nem tudtak volna
visszacsinalni ezt az egész.

Simanné Mile Eva: De a miénk nem tudja ellatni, mert ahhoz tdl nagy .....

Tiittd Istvan: Hat [ényegesen nagyobb apparatus kellene.

Dr. Baranyi Eniké: En azt kérem, hogy szavazzunk arrdl, hogy a vitat lezarjuk, és ebben az
esethen valaszként azt is lehetne mondani, hogy az ellatott feladat az mindenképpen
tamogatandd, kivaltképp, ha Nagykanizsa varosa magat megyei jogl varosnak tartja, hisz mas
esetben sem vizsgaljuk szigorian az allandé lakhelyet.

Tiittd Istvan: Koszonom. Akkor szavaznank az tigyrendi javaslatrél, hogy a vitat lezarjuk.

A kozgylilés 13 szavazattal, és 2 ellenszavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Kiss Laszl6: En az el6zé felszolalasi szandékommal csak kdszénetet szerettem volna mondani
Dr. Baranyi Eniké képvisel6tarsamnak, hogy azokat az indokokat, amiket 6 felsorolt nem
nekem, mint érintettnek kell elmondanom. Készoném. Es egyben a hangszoréon és a
hangosbeszélén keresztll szeretném a képviselStarsaimat felhivni, hogy vegyék komolyan a
kozgylilést és vegyenek részt a szavazasban.

Tiittd Istvan: Koszondm a kozvetitést. Dr. Baranyi Eniké kivan még szdolni. Nem? Akkor a vitat
lezarom, akkor a vitat lezdrom. Hatarozati javaslatok kovetkeznek, illetve az koévetkezik.
Tarndczky ar kiegészitette azzal, hogy és egyéb palyazatok. Gondolom a bizottsagi elndk ar
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elfogadja ezt a kiegészitést. Kérem akkor a tdblazat alapjan a jévahagyasukat. Kérem a
szavazasukat. Mi volt a modositas? Hat volt egy mddositas a Nagykanizsa és kornyéke. Akkor
el8szér ezt a modositd inditvanyt. Nem tudom, okoz ez gondot? Igen. Tehat Rost ur javasolta,
hogy a Nagykanizsa és Kornyéke Alapitvany az els6 kett6? Tehat az elsé ketté ugye az pedig
nem kapott semmit. Ott kerlljén felosztadsra. Baranyi Enik§ meg épp azt javasolta, hogyha
megyei jogu varos akarunk lenni, akkor ilyent nem piszkalunk.

Tarnéczky Attila: Az egészet nem kellene piszkalni.

Dr. Baranyi Enikd: Tisztelt polgarmester Ur elnézést, hogy ismételten szélok ennél a napirendi
pontnal. Most nem a megyei jogl varosra apelldlnék, hanem arra, hogy végiil is, hogyha ha
ilyen alapitvanyi tamogatas elbiralasa van, valamennyi képviselének joga, lehet8sége, és ha
ugy érzi, adand6 esetben kotelezettsége arra a bizottsagi Ulése eljutni, ahol ezekrél a
kérdésekrél dontenek. Igaz, hogy ott nem dontési, hanem javaslattételi, vagy szavazasi, de
javaslattételi joggal rendelkezik. Valgjaban ugy gondolom, hogy egy bizottsag, aki biztos nem 5
perc alatt, hogy igy mondjam, elintézte ezt a dolgot, részletesen attargyalta, akkor én ugy
kérném, hogy prébaljunk vérmérsékletliek lenni, és ne térténjen az, hogy egy bizottsag javasol
€s utana azt nullara csokkentjik, hanem akkor legfeljebb egy mértéktarté aranyos redukciét,
mikdzben egy masikhoz hozzatesziink. Még ez is jobb.

Tiittd Istvan: J6. Kbszondm szépen. Rost Ur fenntartja?

Rost Janos: Az igazsag az, hogy méltatlan ez a vita. En gy gondolom, hogy volt itt egy
dontés, amit az egyik bizottsdg meghozott. A miénk nem tudta meghozni jelen voltam. Eggyel
kevesebben voltunk. Ugy gondolom, hogy e miatt ez nem keriilhetett széba. De ha ragaszkodik
hozz& Baranyi Enikd, akkor modositom. Akkor legyen megfelezve ez a 24-es és annak fele 1-es
és akkor a 2-es ne kapjon.

Tiittd Istvan: Akkor ezt tessziik fel szavazasra. Ez méltanyos is. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 12 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Minésitett tobbség? Akkor nem fogaduk el. De lehet ez csak a modositd
inditvdnyra vonatkozott. Akkor most kérem az eredeti hatarozati javaslatrél a szavazasukat.
Azzal a kiegészitéssel, amit Tarn6czky Ur javasolt.

A kozgyllés 16 szavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kévetkez6 hatérozatot
hozza:

280/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a civil szervezetek palyazati
felhivdsara beérkezett alapitvanyi és egyéb palyadzatok kozol az alabbi
tamogatasokat hagyja jova:

S.sz. Pélydz6 megnevezése Tamogatés
0sszege

1. "Segits, hogy segithessiink" 120
A Csaladsegitd Kézpont Alapitvanya

2. Alapitvany az Autista 30
Gyermekekért

3. Cserhéti Idegen Nyelvi 0
Alapitvany

4. Hevesi Ovoda Gyermekeiért 0

Kiemelt Kozhasznu Alapitvany



9.

10.

11.
12.
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Kézen fogni aki csak raszorul
Alapitvany

Miklésfa Altalanos Iskolai

Alapitvany

Nagykanizsa Szent Imre Uti
Napkdoziotthonos Ovoda Gyermekeiért
Alapitvany

Nagykanizsa Varos Kérnyezetvédelméért
Alapitvany

Nagykanizsai Honvéd KaszinGért
Alapitvany

Templom Téri Iskolaért

Alapitvany

VIVERE Alapitvany

JIGORO KANO Alapitvany

Egyéb szervezetek

13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.
21.

22.

23.
24.

25.

26.
27.

28.
29.

30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.

"Elettér" Allat- és Természetvédd
Egyesilet

56-0s SzoOvetség

Zala megyei Szervezete

Fegyveres Erék és Testlletek
Nyugallomanyuak Klubja

Forhénci Polgarér Egyestilet

Kaan Karoly

Kornyezetvédelmi Egyestilet

Kanizsa Hagyoméanyéapolo

Egyestulet

Kanizsa Vizilabda

Sportegyesilet

Kisfakosi Polgarér Egyesilet

Magyar Maltai

Szeretetszolgalat

Miklésfai Kozmivel6dési és
Varosszépité Egyesilet

Moto-Cross Sportklub

Nagykanizsa és Kornyéke Foglalkoztatasi
Szocialis és Kézmiivelédési Kht. Csaladsegité
és Gyermekjoléti Szolgéalat
Nagykanizsa Kisbagolai hegy

Polgarér Egyesulet

Nagykanizsa Varos Nyugdijas Dalkore
Nagykanizsa Varos

Vegyeskara

Nagykanizsai Cukorbetegek Egyesilete
Nagykanizsai Fafaragé

Egyesilet
Nagykanizsai Zenepértolék Egyesilete

Segitség a Fiatalokért
Kdzhasznl Egyesiulet

SHOTOKAN Karate
Sportegyesiilet

SZIKLA 2000 Egyesiilet

TIT Ismeretterjesztd Egyesulet

TRI-CO Triatlon Klub

Vakok és Gyengénlatok

Orszagos Szdvetsége Zala megyei Szervezete

120

60

30
30

120

30

30

30
30

60

30
60

120

30

30
120

30
60

30

60

30

30
30

30
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37. Varosszépitd Egyesulet 30
Nagykanizsa-Palin
38. Zala megyei Nyugdijasok 30

Erdekvédelmi Szervezete
Més kategoriaba sorolhat6 palyazok

39. Cserhati Sandor Mezdgazdasagi és 0
Gépészeti Szakkdzépiskola

40. FAVORIT K. T. GMK 0

41. Informatika Kiadoi Bt. 0

55. Tajékoztaté a varos lakossaganak egészségallapotarél (irasban)
El6ado: Dr. Buzas Judit tisztiféorvos

Tiitté Istvan: Tisztelettel koszontdm az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat
Megyei Vezet6jét Dr. Papp Elemér urat megyei tisztiféorvost, Dr. Buzas Judit tisztiféorvost. Nem
tudom a Dr. Dull Gabor urat, orvosigazgatojat kdrhazunknak, nekem fel van irva Dr. File Lajos
is, hogy képviselve lesz. Nem jott 6 el ugye? Nem. Igen. Kdszo6ndom. Szeretném felkérni,
Tajékoztaté a varos lakossaganak egészségallapotardl sz6l6 napirend megtartasara Dr. Buzas
Judit forvos, tisztiférovos asszonyt. Egyetlen kérésiink lenne, a tajékozatét, csak nagyon
réviden sziveskedjen a megallapitasait a képvisel6kkel ismertetni.

Dr. Buzas Judit: Tisztelt képvisel6 hdlgyek és urak. Tekintettel a nagy melegre,
egészségvédelmi szempontbdl nagyon roviden 6sszefoglalnam. Bar irasban tudomasom szerint
mindenki kézbe kaphatta. Azt gondolom, hogy a szomora tény, hogy a szlletések szama
csOkken és a halalozas magasabb, és ez is mar ugy tlnik, hogy ez tendencia. A halalozast
tekintve korabban is elmondtam és szeretném most is megerésiteni, hogy 6nmagaban ezek, a
tizezer lakosra jutd haladlozasi szamok ©6nmagaban nem igazan értékelheték. Annyiban
informativak, hogy a korabbi évek haldlozasi szamahoz 6ssze lehet hasonlitani. Nagyon évatos
kovetkeztetéseket igényelnek, és azt gondolom, hogy a ... megbetegedéseknél, tehat az agyi
torténéseknél a halalozdsban egy kedvez6 helyzetet lehet latni, ami minden bizonnyal azzal az
egészségugyi programmal, ami az agyvérzés megelézésével kapcsolatos intézmény-
egészségugyi ellatasnak a jelentéségét és eredményességét mutathatja. A halalozasban
némely sorrendi valtozas tértént. Ez azt gondolom, hogy bizonyos fokig kedvezd is. Az
emeésztérendszer megbetegedések szamat tekintve pedig azt gondolom, hogy nem kellemes a
valtozatlanul alkohol okozta haldlozasi szdmnak a magas volta. A kozegészségigyi
viszonyokrol nem kerilt ebben az anyagban feldolgozas, tekintve, hogy olyan lényegi valtozas
nem tértént az utdbbi évben, ami jelent6s lett volna. A légszennyezettséggel kapcsolatban el
tudom mondani, hogy az egészségiigyi hatarértékek alattiak, bar énmagaban ezek a szamok
magasabbak, mint a korabbi éveknek a mutatoi, de még mindig az egészségligyi hatarérték
alattiak. Az ivOvizzel kapcsolatosan el tudom mondani, hogy az ivévizbazisunk jo. A
mintazasaink soran azt tudjuk mondani, hogy j6 mindségl ez az ivoviz. Gyakorlatilag emberi
fogyasztasra alkalmas, és nagyon kevés szamban volt gyakorlatilag olyan minta, ami kifogasolt
lett volna és emberi fogyasztasra alkalmatlan lenne. A prevencio teriletén azt gondolom, hogy
azt 6nkormanyzattal kedvez6 és nagyon j6 a kapcsolat a parlagfii mentesitéssel kapcsolatosan.
A varos részérdl fogadokészséget talalt és ebben a partneri egyuttmikodésiuk azt gondolom,
hogy j6. En kilondsebben mast a kdzegészségiigyi és statisztikaval kapcsolatosan nem
szeretnék. Korzetfejlesztést, tehat az egészségigyi alapellatas tekintetében el tudom mondani,
hogy nem tortént. Tehat a helyzet ugyanaz az, ami korabban is volt. Tehat az alapellatast
tekintve valtozas nem tortént.

Dr. G6g6s Péter: Valamennyien, akik atolvastuk ezt a tajékoztatot, hat én azt hiszem, hogy
nagyon részletesnek és igényes kidolgozottnak taldltuk. Es hat szeretném megkdszonni
féorvosnének ezt az alapos...
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Marton Istvan: Megragadom az alkalmat, hogy a néhany évvel ez elétt haziorvosi ligyletet az
egyik kdzgyllési dontés értelmében a Petdfi utca 5. szamu objektum ala szam{ztik, hogy valt
ez be a gyakorlatban?

Dr. Buzés Judit: Azt gondolom, hogy lakossag részér6él panasz, vagy az ellatdas nem
hozzaférhetésége miatt hozzank panasz nem érkezett. Kilondsebben masrél nem tudok
beszamolni.

Dr. Baranyi Eniké: Nagykanizsa Varos Tisztiféorvosa nagyon burkoltan és szépen fogalmazott,
hogy nem tortént valtozas az alapellatas intézményi rendszerében. En masképp egy széval
még ki szeretném bdviteni, hogy sajnos. Mert ha megnézzik a praxisok szamat, az 1 praxisban
leadott kartyak szamat, a prognosztizalhatd valtozasokat, az optimalis korzetlétszam
megjeldlése vonatkozasaban, és ha megnézzik a meglévé, és sajnos nem valtozott alapellatasi
intézményrendszer épitészeti, orvos-technoldgiai szempontbdl, akkor ugy érzem ennek a
varosnak nem csokkend, hanem egyre ndvekvd restancigja, lemaradasa és kotelezettsége
lenne ezen a terlleten is.

Tiittd Istvan: Koszonjuk, tovabbi észrevétel? Megkérdezem Dr. Papp Elemért, hogy olyan
tajékoztatas, ami éppen a varost is érintené, van-e?

Dr. Papp Elemért: Nem, semmi. Koszénom.

Tiitté Istvan: Jb6, koOszondm szépen. Akkor a vitdt lezérjuk. Megkérem tisztelt
képviselétarsaimat, a hatarozati javaslatot fogadjuk el. Es egyben megkdszonjiik az Allami
Népegészségugyi és Tisztiorvosi Szolgalat mindazon tevékenységét, amely idézjelben, a
békeidében, és az ugy nevezett katasztréfa idészakban is a résziikre el6iratott. Es ez a
segitség, amit kapunk, az elengedhetetlenll szikséges munkank elldtdsdhoz. Azt is el kell,
hogy mondjam, hogy a kapcsolatot én jonak itélem meg, és egyaltaldn nem olyan, ami
elkend6zné a hibakat, nagyon korrektil fel is tarjak. Természetesen mi is kérniink gyakran
olyan segitséget, amely éppen a hivatal munkajat segiti, hogy elkertljik, megelézzik, vagy
elharitsunk olyan kérdéseket, amely éppen a népegészségiiggyel kapcsolatos. Még egyszer
koszonjik. Szeretném, akkor szavazasra feltenni a hatarozati pontot. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

281/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése a varos lakossaganak
egészséglgyi allapotarol szol6 tajékoztaté tudomasul veszi.

Tiitté Istvan: Még egyszer kdszonjik a megjelenést. Viszontlatasra, j6 munkat kivanok.
Tisztelt Kézgydlés! Ugy dontéttiink, hogy mi még az eredeti napirendeken kiviil vesziink fel. Az
egyik ilyen lenne a Harangjaték, a MAV NTE kérése. Es a Kélcsey 8. szamu ingatlannal
kapcsolatos kérdés. Akkor a Harangjatékkal kapcsolatos napirendi pont keriine el6terjesztésre.

56. Javaslat harangjaték nagykanizsai telepitésére
El6adé: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tiitt6é Istvan: Tarndczky urat kérdezem, illetve kérem fel, hogy tegye meg.
Tarnéczky Attila: Az inditvany, legalabbis vélemény szerint egy idegenforgalmi latvanyossag

telepitését javasolja a varosban. Elemi okokbdl a javaslat 12 harangos harangjaték felallitasarol
szol. Itt kell nagyon hangsulyoznom, hogy nem ©onkormanyzati forrasokbdl, hanem
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kozadakozasbol. Egy ilyen harangjaték egy harangjanak koltsége kb. 500 ezer Ft. En bizom
abban, hogy akadnak olyan cégek, amelyek a Millennium éve alkalmabol, sajat neviket,
adomanyokat is megorokitve hajlandok erre adni. A javaslatnak része az, hogy a varos egy
harang koltségeit fedezné, 500 ezer Ft értékben. A Gazdasagi Bizottsag llésén elhangzott az a
feltétel, abban az estben, hogyha a tébbi harang koltsége tarsadalmi adakozas formajaban
rendelkezésre all. Ezt magam részér6l elfogadom, és akkor, tessék az elbterjesztést igy
tekinteni. Hogyha még ilyen feltétellel is akarjak ezt az 6sszeget, akkor is azt kérném, hogy
hatarozati javaslatnak ezt az egy pontjat legyenek szivesek kiszavazni. Megadva az esélyt arra,
hogy esetleg mind a 12 harang adakozasbdl folallithatdva valjon. A Varosfejlesztési Bizottsag
Ulésén hangzott el az a javaslat, magam nem épiteném be az el6terjesztésembe, hogy tovabbi
egyeztetéseket kell folytatni az Orszagos Miemlékvédelmi Hatésaggal annak érdekében, hogy
mégis csak az eredetileg elképzelt helyen, a Vasemberhdz homlokzatan legyen felallitva a
harangjaték, mivel elézetes véleményt kértiink, és elutasitasban résziltink azzal az indokkal,
hogy ez nem lehetséges, mert a jelzett éplleten, sét a F& uti Muzeum épuleten harang sosem
volt. Ezzel az érvvel vitatkozni gy gondolom, lehet, de felesleges, mert ez megcéafolhatatlan,
bar ez eléggé fura érv. Kérem szépen, ha van kérdésik, tegyék fel, ha nincs tamogassék az
el6terjesztést.

Tiitté Istvan: Koszonom, 6noké a szé. Ugy latom nincsen, akkor lezarom a napirendi pontot,
illetve vitat. Hatarozati javaslatokrél dontiink. Médositasi javaslat nem hangzott el.

Tarnéczky Attila: Hat médositottam a Gazdasagi Bizottsag inditvanyaval, mar benne van.

Tiittd Istvan: De hat ugy van leirva mar. Akkor kérem, szavazzunk errél a hatarozatrol.

A kozgyllés 14 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatérozatot hozza:

282/2000.(VIIL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése kinyilvanitia szandékat, hogy a
millennium emléke megorokitése céljabdl az Ady E. u. 1. szam alatti épuletre
a VIA KANIZSA Kht. bevonaséval harangjatékot telepit.

A 12 harangos harangjaték egy harangjanak koltségeit (500.000 Ft-ot) II.
félévi koltségvetésében, az illeték tobbletbevétel terhére biztositja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a tébbi harang megvasérlasi lehetéségének
megteremtésére kezdeményezzen tarsadalmi akciot, illetve vegye igénybe a
lehetséges palyazati forrasokat.

Hatarido: 2000. december 31.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester

57. A MAV NTE tamogatasi kérelme

Tiitté Istvan: Izsdk ur! Parmondat erejéig lehetéséget adnank, hogy aldtamassza még egyszer
a kérelmét.

Izsdk Csaba: Tisztelt Kozgyllés! Polgarmester ur! Nagyon roviden, csak egy gondolatot
mondanék, pont nincs itt Marton képvisel§ ur, mikor az o©nkormanyzat a 2000. évi
sporttamogatést elosztotta, évele talalkoztam a folyéson, és azt mondta, hogy MAV NTE nem
fogja az évet kibirni ezzel a timogatassal. En azt hiszem, azért mondhatta &, mert talan jobban
ismeri a pénziigyi dolgokat. Nos ez fejezte be, még tetézte meg a MAV Rt. Igazgatd
Tanacsanak azon dontése, hogy a MAV Rt. 2000. évében az egyesiileteinek a létesitmény
fenntartasadt megvonja. Ez azt jelenti, hogy egyesuletiinket mintegy 7,5 millié forintos minusz
érte. A létesitményeink fenntartasat nem tudjuk finanszirozni. Az mellett, hogy tal j6 kapcsolat a
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MAV-val most valahogy nincsen, hiszen éppen perben allunk vele bizonyos, meg nem fizetett
tartozdsok miatt, és viszontkeresettel élink mi a létesitményekre. Abba meg tudtunk mar
allapodni jelenleg, hogy a labdarigo létesitmény az az egyesilet tulajdona. A csarnokkal
vitatkozunk még. Véleményiink szerint a szakszervezetnek a tulajdona, hiszen az Osszeallt
papirhalmazbol azt kihdmoztuk, hogy a csarnoknak az épitési koltségének az 50%-at a
Vasutasok Szakszervezete adta be. Most ez annyit jelent, ez mellett még hadd mondjam el,
hiszen kdztudott, a Zalai Hirlap nagybetiikkel irta, hogy MAV NTE 20 év utan ujra az NB ll-be
keriilt. Tudom ez elég unalmas, féleg a Linair FC utan ezt hallgatni, de hat ott vagyunk az NB II-
ben, a labdarigas csapatunk. Az utanpoétlas serdild csapatunk 9 jatékost ad a Zala megye
valogatottjaba. A Dél-Dunanttlba 4-et adunk be, amelyek aktivan jatszanak. Természetesen
lehet Ggy is donteni, hogy nem kapjuk meg a tamogatast, hogy ez mit hoz magaval, hadd
mondjam el, hogy beneveztiink mai napon az NB Il-be. Befizetni a csekket nem tudtunk, és
nem is akartam, mert hogyha nem kapjuk meg a létesitmény valamilyen tamogatasi
rendszerében, hogy tudjuk mikodtetni, ezt a 6 millié Ft-ot, akkor a labdarigécsapat nem fog
elindulni az NB llI-be. A koséarlabdacsapat valészinl, hogy nem fog elindulni az NB-l. B
csoportban, hiszen nem tudjuk finanszirozni a csarnok lzemeltetését. Ez sajnos magaval
vonzza azt, hogy sajnos a férfi csapat sem fog elindulni, hiszen nincs hol jatszania. A
kovetkezékben pedig szamitani kell, amit egy parszor mar beszélgettiink polgarmester arral,
hogy valészin(, hogy ez a két létesitmény a nyakunkba zuhan a maga meglehetésen elavult
rendszerével. A melegvizrendszert mar most terveztetem, mert mindenképpen at kell alakitani a
mai, ebben az évben. En ezért mondanam azt, hogy az eléz6 napirendi pont, elment a
tisztiorvos Ur, a megyei, talan hozzajarulhatnank azzal, hogy a mi kozllink kijové fiatal
gyerekeknek éallapota, egészségi allapota sokkal jobb lesz ez 4ltal, olyan pozitiv jelentést fognak
irni rélunk, nagyon remélem én, hogy a varosrdl, hogy, amit a MAV NTE altal is befolyasoltunk,
hogy ez pozitiv lesz. En arra kérem a tisztelt képvisel6 hdlgyeket és urakat, hogy tAmogassak a
kérésunket, ezzel mést nem teszink meég ebben az évben megmaradhatunk, maga az
egyesulet, és nagyon bizom benne, hogy a létesitményt valahogy a varos atfogja venni
finanszirozasba, és ez az driasi nylig 2001-t81 majd lekertl a nyakunkrél, mert kilénben ez a
nem kisértéket taksalo létesitmény meg fog szlinni. Koszéndm, én korulbelldl ennyit akartam
mondani.

Tiittd Istvan: Azért azt szeretném, ha megfogalmaznad, hogy mi a kérés pontosan.

Izsak Csaba: Arra kérttink, hogy 6 millié Ft plusztamogatast adna az 6nkormanyzat az NB Il-es
labdardgdcsapatnak a tdmogatasara, €s a MAV Rt. mintegy 7,5 millié Ft-os kiesése folytan a
két létesitmény fenntartasara.

Tiittd Istvan: Es mit ajanl cserébe a MAV NTE?

Izsdk Csaba: A tisztiorvos ur, az el6bb emlitettem jobb kozérzetet ajanlunk cserébe, a
sziviinket, meg 2002-ben a voksunkat.

Tiittd Istvan: Nem ilyenre céloztam. Nem politikai tartalmu kérdést tettem fel, hanem arra, hogy
nekiink ugye a jelen szituacidban nincsen csarnokunk, mert az Olajbanyasz, volt Olajbanyasz
Sportegyesiilet feloszlik, hiszen 6nmagat felszamolta, jogutdd nélkil megszinik. A Lianir FC, ha
csak a labdarugé palyaval kapcsolatos kérdéseket targyaltuk meg az illetékes tulajdonosokkal,
de nem targyalunk az ugynevezett csarnok tovabbi (zemeletetésérdl. Tehat nekiink
hosszutavon egy olyan egyiittmiikédés rajzolédhatna ki, amely éppen a MAV NTE Sportcsarnok
k6z6s hasznositasat jelenthetné, hiszen ilyen igény van. Tehat kérdésem errél szolt, hogy at
kellene gondolni, hogy cserébe valamilyen médon ennek a kérésnek, illetve igénynek is eleget
lehetne egybdl tenni, és akkor nem mondhatna senki azt, hogy az a tamogatas, amit adunk,
olyan érzetet keltene, mint hogyha csak tamogatas lenne és nem lenne ellenszolgéltatasa, igy
gondoltuk.

Dr. Izsdk Csaba: Most én mondhatnam itt a kozgydlés elétt, hogy természetesen életiinket és
vérinket a varosért és a kdzgyllésért, katonankat, igen. Az a Iényege az egész rendszernek,
hogy anélkiil, hogy én jottem volna kéréssel, én a Torbcsik alpolgarmester urral és a néi
kézilabda csapat vezetdjével mar értekeztem az iranyba, hogy ettél az évtél kezdve atvessziik
ndi kézilabdat mindenképpen, hiszen olyan sportagrol van szd, ami a vilag élvonalaba tartozik,
tehat huzza az olimpiai kvétat is nekink. Tehat mindenképpen a néi kézilabda csapat, akar
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pozitiv, akar negativ, és talalnék szponzort, hogy lizemeltetné, azt atveszziik. 90%-ra mondom,
hogy a boksz szakosztaly is at fogjuk venni, hiszen vagy egy olyan a labdarigopalyan egy
olyan létesitménylink, ami sulyemelé csarnok is és kinunkban ki kell adni jelenleg ilyen body
building-re, tehat oda be fog jonni a boksz, ezéltal a cselgancsozok is nagyobb termet
kapnanak, hiszen a kisterembdl kimennének onnan. Az mellett természetesen mindenkinek
szeretnénk helyet szoritani, délelétt igy is alkalmas lett volna arra, hogy iskolak, vagy barmilyen
rendezvényre odaadnank. De természetesen mindenképen egy hosszl tavi megallapodast
kell kétni a varossal, az altal, hogy ez létesitmény ne menjen ténkre. Most, aki volt ott a
létesitményben, nemcsak magunkat dicsérve, de hadd mondjam el, hogy az elmdlt 4 év alatt az
a létesitmény jelenleg a sport része, ahol folynak a kiizdelmek. Azt hiszem, aki ott volt, az
lathatta. Antalics ur itt bologat, 6 régéta biraskodik ott. Oriasi valtozason ment &t. Tehat nagyon
mindségi rendszer van, még az 6ltdézoket kell valahogy megcsinalnunk és egy j6 NB-I. B-s, NB-
I. vége felé Iév6 csapatnak a rendszerét tudjuk biztositani. De mindenképen meg kelt kdtniink a
megallapodast, mert féleg, hogy beszéltem a szakszervezetnek a vezet6jével, amennyiben
peres Uton tudjuk a létesitmény tulajdonjogat megszerezni, a szakaszervezet, az atadja a részét
a MAV NTE-nek és a mi tulajdonunk lesz. De én valdszinisithetem, hogy a varos tulajdona
lesz, mert mi nem tudjuk ezt magunkban, ha csak kézésen, az izemeltetését.

Tiitté Istvan: Na, most arrol volt sz6, hogy én kezdeményeztem talalkozo6t ez iigyben a MAV
vezetbivel, csak akkor éppen Izsak ur, Te mondtad, hogy most nem érdemes megkeresni 6ket
éppen az elhangzott szembenallas miatt. De tovabbra is fenntartanank azt az igényt, hogy ez a
vazlatos elékészité, megbeszéld munkara sor keriljon, mert ahhoz, hogy a tovabbiakban egyuitt
tudjunk miikédni, ugye a kereteket meg kell hatarozni. Es van még egy fontos dolgunk, hogy ha
valamilyen formaban az egyuttmikddés még a tulajdoni dolgokban is lehetségessé valik, akkor
modunk nyilik arra, hogy palydzzunk a ISM Ugy nevezett sportlétesitmény fejleszté forrasaira,
és akkor mar egy egész komoly lehetdség nyilik a varos és egyben az ehhez k6tédé sportagak
szdmara. Tehat itt ezt nem lezarni kivanom, csak ezt hozzatenném, hogy ez az Ut szerintem az
egyeduli jarhaté mindkét fél szamara.

Dr. Izsék Csaba: Iigy van.

Tordcsik Pal: El kell mondani azt a tényt, ami mindannyiunk elétt ismert, hogy Kanizsa
versenysportjanak és sportjanak tamogatasanak finanszirozasaban az utébbi 10 évben dramai
valtozasok zajlottak le. Olyan fészponzorok estek ki, akik eddig erre a versenysportra aldoztak,
és komoly 0Osszegeket &ldoztak. Nem akarok sokat félsorolni, mint a Soérgyar, vagy egy
Olajbanyasznak az olajipar, vagy éppen MAV NTE-nél a MAV, és még sorolhatnam tovabb,
elnézést azoktol, akiket kihagytam és a mai napig is tamogatjak a sportot. Es ez olyan
gondolatot vett fol, illetve olyan problémékat vetett fol az Onkorményzat szdméra, hogy
atkényszerult vallaini ezeknek az egyesileteknek a tAmogataséat. Folvetédik a gondolat, hogy
igen, hogyha ezt mi megtessziik, akkor nyilvanvald, hogy a nevilkben, mint MAV NTE, ami
maogott a szponzor jelentkezik, vagy egy Olajbanyasz, ami magott az olajipart sejthetnénk, akkor
mindegyiket dnkormanyzatra kereszteljik at, vagy pedig a tovabbiakban a névviselés hogyan
kovetkezik, és hogyan folytatédik. De nem ez a legfébb probléma, hogy milyen nevet adunk
majd az egyesiletnek, hanem igenis valés financialis problémak megoldasat kell, hogy
végrehajtsuk, és amit polgarmester Ur is mondott, hogy igenis ennek fejében nekiink biztositani
kell, illetve tulajdonba kell kertlniink, amennyiben mas nem hajland6 ezt a sportagat, illetve
sportegyesuletet tamogatni, mivel szandékaink szerint nem akarunk kihatralni e mogil a feladat
mogil, hiszen nem hiszem, hogy megtehetjik. Viszont ennek meg van a megfeleld
ellentételezése és ez ligyben, tényleg fol kellene gyorsitani a targyalasokat. Hiszen ez a helyzet
egy méltanytalan helyzet. Mind a névadd szempontjabdl, mind a varos szempontjabdl, és én ezt
mindenképpen javasolndm felgyorsitani. Mindemellett valé igaz, mint a kézilabdasok tovébbi
szerepeltetésének és mikddésének szinhelyét is én a MAV NTE Sportcsarnokot én el tudnam
képzelni. Es én gy kérem a képvisel6tarsaimat errél gondolkodni, hogyha mi erre most pénzt
adunk, és nem csak a futballrél van szd, szeretném ezt alahizni, és itt ugye mas MAV NTE
szakosztalyokat is fol kell emliteni, tehat nehogy a kedves nézék csak az NB ll-es futballistakra
gondoljanak, hanem egy csomé mas szakosztalynak mikddésére is, és az utanpétlasnak a
nevelésre is. En tudom azt, hogy nem kis anyagi terhet fog jelenteni ez a szamunkra, viszont
azt kell megnéznink, hogy ezért mi az, amit kaphatunk, milyen vagyonhoz juthatunk, milyen
feladatot tudunk megoldani a jévében. En ennyit szerettem volna kiegészitésként.
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Tittd Istvadn: En a polgarmesteri tajékoztatonal gondoltam, de talan most van apropoja. Kiss
Laszl6 drral targyaltunk a Bayerverk vezérigazgatdjaval. Nem emlékszem ra, hogy mondtam
mindenkinek, vagy kozgylilésen emlitettem-e. Képviseltik azt az elvet, amivel a kdzgyllés
megbizott minket. Ingyenes tulajdont kértem a vezérigazgatd Urtél annak fejében, hogy a
rendezési tervet modositjuk a cég fennmaradoé terileteire. Kifejtettik, vagy kifejtettem azt a
véleményinket, hogy ez a csere végiil is értékaranyos, tehat a cég sem jar vele rosszul, a
vezeérigazgatd ur 10 perc alatt végll is olyan valaszt adott, hogy nagy valdszinlséggel a
javaslatunkat elfogadjak, ingyenesen tulajdonba atadjak a labdarugé palyat a vele, kérilotte
lévé létesitményekkel. Valdszinl azzal a feltétellel, hogy a cégnek a neve szerepelien a
dresszen, illetve valamilyen formaban hirdetésre is keriljon. Azért kérném a saijttét, hogy errél
ne irjon, mert ezt irasban még nem erésitették meg, a napokban varhaté. En ugy gondolom,
hogy eljutottunk addig a fazisig, amit mar régota reméltiink. Nem sikerilt eddig Kraizer Grral ez
Ugyben targyalni, mert mindig azt valaszt kaptuk, hogy az itteni vezetést biztak meg ennek a
kezelésével, de sajnos itt 10 perc alatt eldélt, és a korabbi évek alatt pedig nem sikerilt idaig
eljutni. Hat most talan szerencsére, Kiss LaszI6 Ur igazolhatja, hogy most talan oda eljutunk,
ami a végs6 megoldas.

Tarnéczky Attila: Elsésorban nem arrol akarok beszélni, hogy adott esetben a varosnak at kell-
e vallalni bizonyos sportlétesitmények fenntartasat, tulajdonjogat adott esetben, hiszen kénnyen
eléfordulhat, hogy igen, hogy azokat a létesitmény-feltételeket biztositsuk, amelyek fontos
sportagak mikodéséhez feltétlenlil sziikségesek. Ezzel szemben, hat Ugy gondolom, itt van
mozgastér. Ezzel szemben egészen mas fajta véleményem van a mikddési tamogatasok
megszavazasarol. Tavaly karacsony el6tt, december 22.-én fogadta el ez a kdzgyillés a
sportrendeletét, tamogatasi rendeletét, amelynek 2. §-a Ugy sz6l, hogy az dnkorméanyzat éves
koltségvetésének készitésekor meghatarozott 0Osszeg erejéig tdmogatja a kodzhaszna
sporttevékenységet. Onokkel megbeszéltiik, hogy miért keriil bele ez a rendeletbe. A 10 §. elsé
mondataban a kdévetkez6 olvashatd, a tamogatott a sporttamogatéast csak abban az esetben
kaphatja meg, ha tudomasul veszi, hogy az énkormanyzat részére az tovabb nem névelhetd. Ez
az érvényes rendelet, ennek tudatdban szavazta meg a kozgyllés a sporttdmogatasra
rendelkezésre all6 Osszeget. Azt az OKSB a rendelet szerint és fontossagi szempontok
figyelembevételével elosztotta. igy kapott a MAV NTE 6.348.000 Ft éves tdmogatast. Ebb&l mai
napig kiutalasra kertlt 5.400.000 Ft, ami id6aranyos felhasznalasnak egyaltalan nem nevezhetd
és gazdalkodasnak sem. Hacsak a gazdalkodas abban a hitben nem folyt, hogy hat elkdltjik a
6 milliét, és azutdn még kérink hozz4, mint tudom én hanyat. llyen hitre volt alap egyébként,
mert tavaly is hasonlé médon folyt a gazdalkodas, és lehet, hogy az elétt is. De véleményem az,
és ez fiiggetlen a MAV NTE-ét6l, hogy a rendeletiinknek érvényt kellene szerezni. Jelezniink
kell egyszer és mindenkorra, hogy korlatlan tamogatasi lehetéségeink nincsenek, nincsenek
egyszer(ien. Es nem azon mulik, hogy kijén elébb ide plusz kéréssekkel, hogy valakinek mi lesz
a sorsa, egy egyesulet, vagy egy sportag.

Kelemen Z. P&l: Gondolom, hogyha a MAV megvonja a tamogatasat és kivonul a
sporttamogatéasboél, akkor a MAV NTE-nek az lesz a neve, ami volt valaha, hogy NTE.,
Nagykanizsai Tornaegylet, a legrégebbi nagykanizsai klub, és mar ezt szamtalanszor
elmondtuk az unalomig, hogy talan az Eurdpa masodik, vagy vilag masodik klubja, nem vagyok
biztos benne, hogy pontosan mondom. De tény az, hogy ennek a kérdésnek a targyalasa
annyiban kiulénbozik a korabbi sportkérdés, és itt els6sorban az |. Futball Clubra gondolok,
targyalasarol, hogy akkor egy gazdasagi tarsasag Ugyeében targyaltunk, most pedig egy
sportegyesulet Gigyében targyalunk. Ez a sportegyesilet az, amelyik bazisa, és béazisa lehet a
jovében is a tdmegsportnak, az ifjisdgi nevelésnek. Valahol ezt probalta érzékeltetni 1zsak
Csaba ur, amikor az egyesllet nevében a jéindulatunkat kérte. Magam részérél tamogatom ezt
a kérést. Es ha azt kérdeznék télem, hogy a forrasat nevezzem meg a tdmogatasnak, nagyon
nehéz helyzetben lennék, remélem, hogy lesz. En arra kérném tisztelettel képviselétarsaimat,
hogy ezt a nagy multi egyesiiletet tAmogassuk, amelyek reményeink szerint valamikor, a
kozeljov6ben Nagykanizsa varos, Nagykanizsa dnkormanyzatanak hivatalos sportegyestlete
lehet.

Rost Janos: Kelemen képvisel6tarsamhoz hasonléan és is elfogult vagyok a MAV NTE-vel
szemben, ugyanis mindkét fiam ott sportolt és nagyon kivalé munkat végeztek a szakemberek.
Gondolom, mindenkit ez a 6 milli6 Ft-os kérelem sokkolt. En gy gondolom, hogy fel lehet ezt
oldani egy olyan megoldassal, hogy 3 milli6 Ft-os gyorssegélyt megszavaznank, és szeptember
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végére pedig polgarmester Gr ezeket a targyalasokat lefolytatna a klubbal, illetve a
tulajdonossal. Ez a megoldas elfogadhaté lzsak Csaba részérél, akkor kérem majd, hogy
jelezze. llyen értelemben a sportkoncepcié sem sérill, illetve a koltségvetést sem terheli meg
egyértelmi 6sszeggel a beterjesztés.

Kiss Laszlé: A kozgyllés ismét egy dilemma el6tt all, hogy kevés a pénz, és tamogatasra
mélto teljesitmények pedig vannak. En is elfogult vagyok a MAV NTE-vel kapcsolatban, egyszer
az, hogy NTE, hanem MAV a régi, talan a legrégebbi magyar sportegyesiilet, 1860-ban alakult.
Masodszor pedig a teljesitményt tisztelem, azt, amit 6k elértek. Kardvivasban, labdarigasban
és egyéb sportagakban. En Ggy vélem, hogy, amit elértek, az érték. Tehat nekiink nem szabad
veszni hagyni. Viszont azt is tudjuk, hogy a tAmogatéasi biidzsé, az nem feneketlen, nem tudjuk
szamolatlanul adni igy a pénzt. En gy vélem, hogy a varosnak nagyon sok vonatkozasban, igy
a sportvonatkozasaban is egy egységes koncepciot kellene kialakitania arra vonatkozéan, hogy
melyek azok a klubok a varosban, akiket tamogat, melyek azok a sportagak, és azt hiszem,
hogy itt is célszer(i lenne a MAV NTE-nek, a Linair FC-nek leiiini és targyalni a jévére
vonatkozoan. Hallottuk, hogy a MAV NTE korosztalyos véalogatottakat nevelt, nehogy ezek a
korosztalyos valogatottak mas csapathoz kerlljenek tovabb, mint helyi csapathoz. Tehat én azt
hiszem, hogy errél targyalni kellene. A masik dolog, amit Tarn6czky Attila ar felvetett, az is
jogos, hogy az idén mar kaptak kb. 5,8 millié Ft-os tamogatast. Epphogy tul vagyunk a féléven
és mar elfogyott. Széval azért a gazdalkodast is meg kellene valahogy nézni. En azt hiszem, aki
valami tAmogatast ad, az ezen keresztil jogosult annak a felhaszndlast is bizonyos mértékig
ellendrizni. Tehat erre is ra kellene térniink, erre is sort kellene keriteni. En tgy vélem, hogy egy
gyorssegeély, amivel az NB ll-ben térténd indulast biztositani tudjuk, egy olyan 3 milli6 Ft
értékeéig, az most véleményem szerint megszavazhatd lenne a kdézgylés részérdl. Feltételként
én azt javasolnam elfogadni, hogy kezd&djenek targyalasok a helyi sport klubok kdz6tt, hogy itt
az egyuttmiikddést hogyan lehetne, a gazdalkodast hogyan lehetne racionalizalni, és ez a varos
sporthivatalanak a vezetésével torténjen, egy egységes elképzelés mentén. Es akkor azt
hiszem, hogy ha ezt komolyan és racionalisan lefolytatjuk, akkor 1 év mulva, vagy 2 év mulva
kevesebb ilyen tamogatasi igény jelentkezik a sportklubok részérél, mert mar elébe tudunk
menni ez ilyen jellegli problémaknak.

Gyalékai Zoltan: En Rést képviselétarsamtol azt a felszolalast vartam, megmondom &szintén,
hogy ezt az el6terjesztést, ami még szerintem nem is el6terjesztés, mert nincs el6terjesztés, a
Gazdasagi Bizottsag nem targyalta, az el6z6 adott tamogatott pénzekrél semmiféle beszamolét
nem kaptunk. Uraim! Nincs el6terjesztés.

Balogh L&szlé: Csak utalni szeretnék arra, hogy van sportkoncepciénk, van sporttAmogatési
rendeletiink. Ennek megfelelén sporttamogatasi koncepcionk is. Az OKSB éppen erre
hivatkozott, amikor ezen 6 milliés kérelem kapcsan 3 igennel és 3 nemmel, tehat patt helyzet
maradvan, nem javasoltuk a napirendre vételt. Mondvan azt, hogy augusztus végén, mert ez a
probléma nemcsak a MAV NTE-nél probléma, hanem mashol is égeté probléma,
mindenképpen varosi szinten valamilyen modon vissza kell térni. Tehat a pénztamogatasi
javaslatokra, még némi-nem( tartalékalap van, de ez azt hiszem, hogy ez egy ilyen 3-4 milliés
0sszeg, Ugyhogy nevetségesen kevés az igénykehez képest. Tehat mar most szeretném
jelezni, hogy mi augusztus végén, tehat az OKSB, és ennek megfeleléen a kozgyllés, is
szeretnénk foglalkozni ezen komoly sportproblémakkal. A magam részérél annak o6rilnék, ha a
MAV NTE még legaldbb 2 hénapig kibirna. Ezzel egyiitt egy parhuzamot latok ....... el tudom
képzelni, hogy egy ilyen katasztrofahelyzetre vald tekintettel egyszeri, egy alkalommal, de nem
6 millié Ft-rél lenne szamomra sz6, hanem joval kevesebbrél, értelemszerien.

Birkner Zoltan: En tulajdonképpen, valéban Gyaldkai Zoli, nagyon jol megfogta a Iényegét. En
nem latom, hogy mire kell ez a 6 milli6 Ft egészen pontosan. Nem latom, hogy az eddigi 6
millio, kézel 6 millié Ft hogyan hasznélta fel a sportegyesiilet. Es akkor meg is kérdezném most
az elndk urat, hogy az NB ll-es csapat mekkora 6sszeget vitt el a kdltségvetésbdl, illetve a
feljutds. Es hogy ennek 6 milli6 Ft-nak a felhasznalasa hogyan torténne, mert azért ez egy
donté kérdés, mert ha most arra kéri a tamogatasunkat, hogy a kosarlabdat, vagy a kézilabdat
tamogassuk, akkor én sokkal szivesebben allnék ki az ugy mellett, hogyha most megint
beallunk, egy ilyen, most latom, egy feneketlen futballtamogatasi rendszerbe, akkor ebbdl soha
nem keverediink ki. Arrél nem is beszélve, hogy polgarmester ar most mondta, hogy nagyon
biztatd kilatasaink vannak az Olajbanyasz sportlétesitmények megszerzésére, ami azért ugye
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mindenki tudja, ez nem csak biztato kilatas, hanem iszonyatos feladat lesz, kiilén6sen pénziigyi
tekintetben. Na most, ha mi még bevallalunk még egy csarnokot e mellé, akkor Nagykanizsa
lassan Magyarorszag sportcsarnok varosava fog vaini. Es ne haragudjanak a cinizmusért, mert
nem igy szantam a dolgot. Csak tényleg azt akarom Onoknek ezzel érzékeltetni, hogy igencsak
végesek a forrasaink.

Tiittd Istvan: Talan annyit hozzatennék még, hogy ugye a csarnok ligye az ebben az el6zetes
esetben, nincs. A csarnokrél, csarnok az kivil esik ezen a targyalasi kéron. Csak a focipalya,
tehat a csarnok az kiviil esik. Es annyit elfelejtettem mondani, hogy a Bayerverk
vezérigazgatdja, Kraizer Ur azzal kezdte, hogy vegylk ugy, hogy, amit a volt vezérigazgato irt
levelet, amennyiben kozolte vellink, hogy a palya hasznalatat augusztus 1-jével vagy 3-aval
felmondja, azt vegyik semmisnek, és addig, amig meg nem &llapodunk, amit mondott, addig
vegyuk ugy, hogy a korabbi feltételekkel biztositjak a mikodést. Tehat ez is egy eredmény mar.

Tarnoczky Attila: Hat azért szeretném jelezni, hogy mert olyasfajta allaspont kialakulasat
érzem, hogy most tortént valamiféle hirtelen. valamiféle katasztréfa a vasit viselkedése miatt,
és emiatt nekiink slirgés intézkedéseket kell tenni. Hat a katasztréfa, az meg van, de nem
hirtelen és varatlan, mert hogyha sorba vesszik a .... kiutalasokat marcius 9. - 2 millio Ft,
marcius 23. - 400 ezer Ft., aprilis 27. - 1,6 millié Ft, junius 6. - 400 ezer Ft, és most lett kiutalva
1 milli6 Ft, akkor ez egy nagyon szisztematikus gazdalkodasi eljarast mutat. Es hogyha Uj
tényez6ként a vasut még ehhez hozzajarul, akkor az egy plusz, ezt fajta a gazdalkodasi eljarast
messzemenden sulyosbitdé adalék..... A masik dolog, az is felmerilt, hogy nincs
sportkoncepcionk, mondja Balogh elndk ar, hogy van. De rossz. Van, de rossz. Annak idején is
elmondtam, ez a sportkoncepcié a leghatarozottabb véleményem ellenére arrél szél, hogy mi,
ez a varos mindent tamogatunk egy kicsit. Semmit sem igazan. Erre mi nem vagyunk képesek.
Az lenne az igazi sportkoncepcio, s talan ebben egyet értlink Kiss képviselé urral, hogyha a
varos megmondana, hogy mi az, amit kifinansziroz. Milyen sportagak, mely csapatai az, ami
varosé. Mi vallaljuk annak az 0sszes koltségét. Meg kellene tenni. Ezen kivil maradna a
diaksport, meg a témegsport, slussz. A tébbi az éljen meg masfajta szponzorok tamogatasabdl.
Ha ilyen koncepciénk lenne, a mellé fol lehetne zarkdzni, akkor is hogyha a kivalasztott csapat
harmadosztalyu, meg akkor is hogyha a csillagos egekben van. De ez a gesztusjellegi
tamogatgatas, ez viszi a pénziinket, szamolatlanul. Es sehol feltételeket meg nem teremt.

Tiitté Istvan: Tarnoczky Ur nagy igazsagokat mond.

Bordcz Zoltdn: Remélem, hogy egy igazsaggal hozza tudok jarulni a dontéshez. Ez még
csupan arrél szol, hogy még nem késziilt elbterjesztés. Ezt be kell, valljam, Fodor ur
tavollétében, 6 nyilvan egyetértene vele, hogy ez a kezdeményezés hozzank, a bizottsagi
eln6kokhoz idében megérkezett. Kettd héttel ezelbtt terveztiink egy bizonyos egyiittes ulést,
egylttes bizottsagi Ulésre, hogy ezt mi megtargyaljuk, aztdn mivel az hatarozatlanképtelen
maradt, ra egy héttel, az az ezt megel6z6 egyittes Ulésen pedig ugy dontéttink a Csabéval,
hogy mivel annyi sulyos napirendlink van, ne veszélyeztessuk az Ulés el6készitését azzal, hogy
ezt is bezsuppoljuk. De ugyanakkor ott azon azt is jeleztik, hogy ha mast nem, akkor
surg8sséggel megprobaljuk a tisztelt képviselbtestilet elé vinni. Tehat ennyi a térténet arrdl,
hogy nincs el6terjesztés. Nem azok hibaja igazabdl, akik a kezdeményezést tették, nem
valészinl. Bizonyos értelemben a miénk, mert nem tudtuk az Ulésen el6késziteni. csak ezt
szerettem volna elmondani.

Kelemen Z. Pal: Elnézést, hogy a témaban kétszer szdllok, csak egy tanulsdgot szeretnék
elmondani, csatlakozva Tarndczky képvisel6tarsamhoz. Tény az, hogy mi f(it, fat, lombviragot
és minden tehene vesztett sportklubot tAmogatunk Kanizséan, ahogy Tarndczky ar mondja, csak
éppen a kanizsai 6nkormanyzat sportegyesuletét nem, mert ilyen nincs. Tehat kellene egy ilyen
klub és kimondanank, hogy Nagykanizsa varos énkormanyzatanak van egy sportegyesiilete,
azt tAmogatja. A tdbbi meg élijen meg, ahogy tud. Ez lenne egyértelmii egyszer(i megoldas. En
kivaléan alkalmasnak tartom mérete, hagyomanyai alapjan erre az NTE-t, most mar tudatosan
nem mondom elé, hogy MAV, hanem azt mondom, hogy Nagykanizsai Torna Egylet. Sét itt
hallottam olyan elnevezést, hogy 1860. NTE és ez lehetne Nagykanizsa dnkorméanyzati klubja
és akkor a tobbi egyesilet meg keressen maganak szponzorokat. Alapozzuk meg ennek a
jovének a lehet6ségét abban, hogyha elfogadja Izsak ur Rost képvisel6tarsam modositd
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javaslatat, hogy azt szavazzuk meg, és dolgozzunk azon, hogy legyen egy nagykanizsai
dnkormanyzati sportegyestlet.

Marton Istvan: Ez a mostani vita, vagy inkabb nevezziik beszélgetésnek is, arrél gy6zott meg,
hogy a nagy kdzhelyek hatalmas igazsagokat tudnak takarni, mert ugye az ismétlés a tudas
anyja cimd koézhely takarja azt, amit polgarmester ur mondott, hogy harmadszor tettik meg
ugyanazt az ajanlatunkat a Bayerverk cégcsoportnak, mig végre Ugy néz ki, hala Isten, hogy
raharapott. Bizzunk benne. Gondolom, a kévetkezd kozgyllésen mar megallapodas itt lesz, a
beszamold, beszamolasi kotelezettségnek a polgarmester eleget tesz. Lévén, hogy ugye annak
a hatéarideje most jart le a napokban, junius 30-aval. A KOGAZ ilyen szempontbdl, annyibol
tényleg korrekt moédon viselkedik, hogy az indul6 bajnoksadgban az |. osztalyd
futballcsapatunknak a fizikai 1étét, az objektum hianyt mar a tovabbiakban ugy tlinik, hogy nem
veszélyezteti, és ez mindenképpen j6 hir. A masik, vitatkoznom kell, Tarn6czky alpolgarmester
éppen kiment, sajnalom, hogy nem hallja, meg hat masok is célozgattak erre, hogy a korlatlan
tamogatasok ideje lejart. Kérem szépen, a tamogatasok eddig sem voltak korlatlanok. Ezt ki kell
mondani, anndl is inkdbb ki kell mondani, hogy ha valaki emlékszik arra, amikor az idei
addrendeletlinket elfogadtuk, és én voltam az, aki kézzel-labbal tiltakozott az ellen, hogy a
10%-at, azt vegyuk vissza attél a 4 terllettél, amelyrél a 10% 45%-aval, tehat az Osszes
iparlizési ado 4,5 %-aval a sport rendelkezett. Ha valaki ezt megnézi és dsszehasonlitjia a
tavalyival, akkor azt kell, hogy mondjam, hogy 100 millié Ft-ot kivontunk a sportbdl. Ez ilyen
végteleniil egyszerii. En akkor szégyelltem magamat ezért a déntésért, igy gondolom, hogy
masok helyett. Tehat azt akartam ezzel csak kifejteni, hogy ebben a helyzetben, ami kialakult,
az onkormanyzat manbverezte be dnmagat. A drasztikus lefaragas miatt. Mondhatnam azt,
hogy hii de o6ruldk, hogy mar megint igazam lett. De e helyett, azt kell, hogy mondjam, hogy
végtelen szomoru vagyok, hogy ez bekdvetkezett, mert talan csusztam egy-két honapot, mert
én nem gondoltam, hogy jalius elejéig ilyen jol, ilyen kérilmények kozott kitartanak. Ugye ennek
Tarndczky ar azt hiszem, nagyon helyesen emlitette, ennek az is az egyik oka, hogy van, akik
mar félév alatt folélték az egész éves keretet. Tehat ha idéaranyosan élték volna fel, akkor mar
réges-rég lecsédiltek volna. Azért mondtam ezt el, mert azt hiszem, hogy itt az ideje, hogy a
kovetkezd kozgyllésen mar olyan embrionalis allapotban foglalkozzunk a jové évi
adorendeletekkel. Es én mindjart meg is teszem azt a modositast, hogy allitsuk vissza a '99-ig
élt adorendeleteket azokkal a korlatokkal, amikrél sz6 volt. Amikkel példaul a szomszéd kicsivel
nagyobb varos ugye behatéarolta, hogy a fak azért ne néjenek az égig, most nem akarom a
részleteket elmondani. Tehat hdzott egy abszolut korlatot is, és egy kivalo rendelete van.
Sajnalatos médon ezt nem mondhatjuk el a mienkrél. En azt hiszem, hogy valahol ott van az
igazsadg ebben a pillanatban, amit Rost és Kelemen képvisel6 urak mondtak, hogy varos
legnagyobb létszamu egyesiiletét, ahol a nevel6 tevékenység dontd része zajlik, azt nem
hagyhatjuk lecs6déini az 6nkormanyzat nagy-nagy dicséségére.

Tiittdé Istvan: Lezarom a vitat, nem tudom lzsak Ur az elhangzottakra reagalva, még kap
lehetdséget.

Dr.lzsdk Csaba: Igen itt, amikor Tarndczky alpolgarmester Ur egy-két dolgot mondott és
valészin(, hogy nagyon igaza van, eszembe jutott egy térvény, egy sporttérvény, amit elé6deink
meghoztdk ott a parlamentben, ami azt mondja ki, hogy az o6nkormanyzatnak vannak
kotelezettségei. Ez kotelezettség az, hogy célkitlizéseinek megfeleléen tamogatja a sportot.
Kar, hogy nincs itt alpolgarmester Gr, mert megmondanam, hogyha 6 millié Ft-os MAV NTE
tamogatasa, az nem tamogatas. Az azt jelenti, hogy az haljon meg, annak vége, kar volt a 6
millié Ft-ot neki adni, és akkor mehetlink tovabb egy sorral. A masik, amit a Birkner képvisel® ur
kérdez, hogy a labdarigasra nem szivesen adna, de ha tudja, hogy kosarlabdéara, meg a
cselgancsra esetleg, mert az is egy jé sport, adjuk, akkor igen. Hadd mondjam el, hogy ugye azt
mar tisztaztuk, hogy két Iétesitmény, az egyik a szombathelyi sinen innen van, a masik meg a
szombathelyi sinen onnan van, a létesitményeknek a fenntartasa, a kettének ugy
kiszamolgattam, olyan 15 millié6 Ft egy évben. Ez a bérekkel, az adokkal, a fiitéssel, mindennel
egyltt. Ezért hianyzik nekiink nagyon az 7 millié Ft, amit a MAV adott, mert azt beterveztiik, azt
a 7 millio Ft-ot, és az hianyzik jé6forman téliink. Meg, hogy mennyit fogyaszt el a labdarugas.
Hadd mondjam el, hogy ami pénzbe kerlil nekiink a labdarugas, az az utanpétlas. Serdlék, az
el6keészitk és az ifi. Az edz6, a Szalai Zoltan, aki a feln6tt csapatot edzi, annak hozzavetdleg
egy évben mintegy 500 ezer Ft-jdba kerill az, hogy nalunk edzé lehet. Mert meg kell vennie a
hélét, meg kell vennie a mezt, meg kell vennie a hideg-melegvizet. A biroknak meg kell vennie a
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mindenét. A cipbket a jatékosok sajat maguk veszik, amatér jatékosok. De azért hadd mondjam
el, hogy az |. szdmu Futball Klub az nem ugy mikdédik, hogy ott van, aztan focizgatunk, oda
palya kell, és nalunk futballoznak. Ha kell, akkor firddnek, a biréikat fogadjuk, és ezt mind
azért, mert a Grabant Janos nekem személyes j0 baratom. Es johetett oda le, mert mit
csinaljuk, mert hogyha egy palya marad, amit a polgarmester ar emlitett, ahhoz kell a MAV NTE
palya, ahhoz kell a Dézsa palya, ahhoz mar most mondom, biztos, hogy kell a bajcsai palya,
mert e nélkil nincs, I. szamu Futball Klub, a rendszer nélkil. Mi allunk rendelkezésre. De hogy
ha azt kérdezed, hogy ezt az 5 millié Ft-ot hova koltéttik el, hat meg mondom, hogy 5 millié Ft-
ot elkdltéttiink gazra eddig. Azért, hogy le tudtak kisgyerekek fiirodni, mert kételezé. A Kozma
Lajos, aki tarsadalmi munkaban, ingyen, bérmentve csindlja a serdil6 csapat edzését,
kotelezdvé teszi, hogy furddjenek a gyerekek, a nélkil nem mehetnek haza. Nem sok helyen
van ilyen, de nalunk ez a rendszer. Oriasi tarsadalmi munkékat végziink. Hat le kell jonni oda
palyara, meg kell nézni, ami nincs ebben rendszerben mar, hjdd, mondjam ebben rohano
vilagban, hogy vasutasok azért maguknak érzik ezt a rendszert, és kijonnek és tarsadalmi
munk&ban, szombat, vasarnap dolgozgatunk lenn. llyen nincs sehol mar, allitom az orszagban.
Tehat ahhoz, hogy életben maradjunk, amit a Rost képvisel6 Ur emlitett, a 3 millié Ft. Persze,
ha mi most kapunk 3 millié Ft-ot, akkor bizony ki kell fizetni x addssagot, és el tudunk indulni a
bajnoksagban, ez azt jelenti, mert nem ugy szamolgattuk ki, hiszen a Budai képvisel§ urral
szamszakilag is atvettik a rendszert. December 31-ig kb. 6 milli6 Ft az az 6sszeg, amivel el
tudunk evickélni. Es az énkormanyzatnak olyan célkitlizése van, hogy Nagykanizsai Torna
Egylet megmaradjon, akkor azt finanszirozni kell, Nem arany lavérokban, meg mit tudom én
tusoldaban, hanem minimalisan, hat le kell jdbnni hozzank, hat nalunk szegényebb talan a
kodisok, kodisa, nem tudom hol, Albaniaban. Mindenki tarsadalmi munkéban dolgozik. Es a
szivinket, vérunket hullajtjuk azért, hogy ott még mindig azért, annak ellenére, hogy vasuti
vezetdk kivonulnak a rendszerbdl, a vasutas sport megmaradjon, a vasutasok, mert sokan
vannak a varosban nyugdijasok, ott sportolhassanak, csinaltunk gyorsan egy teniszpalyat, hogy
teniszezhessenek, vagy barki, aki oda lejéon hozzank. Koérulbelll, hadd mondjam el, hiszen
ismerve a munkajat, olyanok vagyunk, mint a pedagdgusok, jelen pillanatban.

Tiittd Istvan: Lezartuk a vitat. Kiss Laszl6 Grnak volt javaslata, amely Ugy szolt, hogy 3 millié
Ft-tal tamogassuk. Nekem egy olyan kiegészitésen lenne ehhez, hogy kézben kérjik lzsak urat,
hogy tegye lehetdvé, illetve segitse elé, hogy azok a targyalasok, amikrdl az elébb itt széltunk,
hogy miel6bb eredményre vezethessenek. Ennek adnank, mondjuk szeptember végéig
hataridét, és addig, ha sikerline olyan eredményt elérni, hogy meg tudndnk még abban is
allapodni, hogy tulajdonrészben is, akkor sz6 lehetne a tovabbi tAmogatas folyositasarél. Ez
lenne az alapfeltétel, és egyben ez lenne az alapja is, hogy mi is tovabb Iéphessiink kézésen az
ISM felé. Ezt a mddositast még hozzatennénk. Kiss ar, nem tudom elfogadja-e igy. Kérem,
akkor elosszuk.

Birkner Zoltan: EInézést nem ez, talan ehhez egy kiegészités még. Ertem, hogy polgarmester
Ur gondolom, azzal a gondolattal akarta befejezni, hogy és akkor, ha mar embrionalisan
mindenki arrol beszél, akkor dontsik el, hogy valéban egyrészt maga a rendeletiinket at kell
alakitani. Es akkor készitsiik elé ezt, illetve minél gyorsabban ennek hataridejét szabva meg
kellene hatarozni, hogy

Tiitt6 Istvan: Melyik rendeletre gondolsz?

Birkner Zoltan: Hat a sportkoncepciéra.

Tittd Istvan: Ertem, azt hittem, hogy az adérendelet.

Birkner Zoltan: Hat természetesen azt is, de az egy masik dolog. Hanem a folytatdsa annak.
Igaz. Nem visszavontam. EInézést igazuk van, mert. De az el6készitést el kell kezdeni aztan
majd Ggy is januar 1. lesz ennek hatarideje. K6széndm visszavontam, mert szeptember 30.

hiilyeség.

Tiitt6 Istvan: Az nem fér bele. Igen. Akkor kérem err8l szavazzunk.
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A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

283/2000.(VIIL.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a MAV NTE részére
3.000.000 Ft tAmogatast biztosit.

Hataridg: 2000. julius 31.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

2. A kozgyllés felkéri Izsak Csabat, a MAV NTE eln6két, hogy segitse az
onkormanyzat MAV ~ NTE  sportlétesitmények  tulajdonjoganak
megszerzésére vonatkozé torekvéseit. A tulajdonjog esetleges
megszerzését koévetben a kozgylilés a sportklub Ujabb tdmogatasi
igényét napirendre tlzi

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

58. Elbterjesztés a Nagykanizsa, Kolcsey u. 8. sz. alatti tarsashazban lévéd
sziikséglakas értékesitésérdl (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittdé Istvan: Kérdésik van-e? Egyébként az lgy teljesen vildgos. Ennek a problémanak a
feloldasara és egyben az anyagban leirt személy vasarlasi szandékanak egybeesése
megoldhatja a kérdést. Kérem a véleményiket. Ugy latom nincsen, de azért nézzik meg,
nehogy itt hatarozatképtelen legyiink. Nem vagyunk elegen. Holgyeim és Uraim! Lezarjuk a
vitat, szavazzunk még errél és akkor utana lehet folytatni beszélgetést. Kérem a hatarozati
javaslatrol a szavazatukat, mindsitett szé6tdbbség kell hozz4, ezt figyelmikbe ajanlom.

A kozgylilés 15 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

284/2000.(VII.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy a
nagykanizsai 1211/A/12 hrsz-0, 25 m? alapteriletl, szoba megnevezés( és a
foldszint 1. és 3. szam( lakashoz tartozé kozds hasznalatd 4,2 m?
alaptertletl, WC megnevezési helyiségek Feketéné Orszag Julius részére
kozvetlenul értékesitésre kerlljenek 1,1 milli6 Ft-ért. A tarsashaz alapito
okiratanak mdédositasa a vevo kotelessége és koltsége ugy, hogy az elészoba
és a Il. szdmu WC a foldszint 1. és 2. szamu lakasok kdz6s hasznalatu
helyisége maradjon.

Hatarido: 2000. oktéber 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Tiitt6é Istvan: Akkor egy negyedoras sziinetet rendelek el.

Sziinet
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59. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Megkaptak irasban, kérdezem van-e a hatarozatok végrehajtasaval kapcsolatos
kérdésiik, észrevételik, vagy magaval a beszamoléval kapcsolatban? Szeretném néhany
alapvet6 elirasra felhivni a figyelmet, a 8. oldalon a vilaghaboru helyett, vilagos, hogy vilaghir(t
kellett volna irni. En magam is megddbbenve olvastam. Kopernikusszal nem akartam el&jénni.
Es a taldlkoztam a Pyron Kft. vezetéjével a 9. oldalon, alulrdl a 4. bekezdés, ahol a
geocentrikus, illetve a geotermikus. Errél beszéltetek? Hat, hogy, hogy vettétek észre?
Egyébként ezt azért tettem be, hogy jutalmat kap, aki észreveszi. Szerethém még egyszer
megkérdezni.

Rost Janos: Kérésem lenne és javaslatom is. Az els6, a 4. pontra vonatkozik, ez pedig a
hivatal konyhajanak hasznositasa. Az lenne a tiszteletteljes kérésem, hogy ez keriljon vissza
Gazdasagi Bizottsag elé. Annak a hatas korébe, ugy gondolom, hogy nekik mindenképpen
targyalni kellene. A 10. pontra lenne javaslatom, ez pedig a pucheimi 4 f6s delegaciénak a
lehetdsége. En tgy gondolom, hogy luxus az, hogy a polgarmester, illetve az alpolgarmesterrel
egyutt latogatja meg Pucheim varosat, én azt javaslom, hogy ketté kozll csak az egyik menjen
ki a kisérgjével, és masik ketté helyre pedig javasolnam, hogy a kamaraknak adjuk lehetéséget
a kimenetelre, de nyilvan a sajat koltségukdn keresztil. Lenne egy kérésem a polgarmester
urtdl, hogy mivel a kézgyllés a munkaltatéja polgarmester urnak, a szabadsagolasat legyen
szives bejelenteni szdban is, hogy engedélyezzik, illetve szeretném kérni azt, hogy
tajékoztasson benniinket arrél, hogy a két alpolgarmester Ur mikor veszi ki a szabadsagat.
Nyilvan nem a mi hivataskériinkben, de ugy gondolom, hogy tajékoztatni kéne errdl itt a
kdzgyllésen is.

Tiittd Istvan: Erre rogtdn valaszolnék, egyeztettiik az alpolgarmester urakkal a szabadsagolast,
és ugy osztottuk el, hogy mindig valaki jelen van. Tehat olyan nincsen, hogy mind a harman
tavol lennénk tartésan. Az én szabadsagomat szeretném augusztus hénapban kivenni. Ennek
két oka van, mivel az alpolgarmester urak juliusban veszik ki. A masik ok pedig az, hogy nekem
csaladi eseményre kerll sor, a fiam esklvéje augusztusban lesz, és szeretnék azért ugy
felkészulni ra, hogy megfeleléen biztositsuk a feltételeket. Természetesen augusztus 3-an itt
leszek, augusztus 5-én itt leszek, augusztus 19-én itt program van, 20-a4n program van. 22.-én
kozgyllés van, tehat sok minden még ebbe a szabadsagba belefér, de szeretném jelezni, hogy
augusztusban szeretném a szabadsagomat kivenni. Hat, reménykedve mondtam, szeretném.

Antalics Dezsd: Eldzetesen elnézést kérek, s Kelemen Z. Palnak mondom, hogy megel6zvén
SZMSZ ellenes lesz a hozzaszolasom, Ugyhogy ennek ellenére az lgy fontossagi és
rendkivilisége folytdn kérem a tisztelt kozgy(lést, sziveskedjenek egy hatarozati javaslatot
tamogatni a polgarmesteri beszamol6 keretében. Nevezetesen arrél van sz6, hogy hétfén
délutan érkezett a Veszprémi Egyetemrél a Zsigmondy-Winkler Miszaki Kdzépiskolaba egy
olyan fax, amelynek értelmében az egyetemi tanacs, a Veszprémi Egyetem Tanacsa
jévadhagyta az akkreditalt fels6foku szakképesités inditasat miszaki informatikai mérndk
asszisztens témaban. Ezzel kapcsolatosan mar, illetéleg az ,aéfsz’-szel kapcsolatosan hozott a
kozgyllésink nem is olyan régen tobb hatarozatot. Elére bocsatom, hogy pénzligyi vonzata
nincs. Hiszen a hatérozati javaslatban is benn szerepel, hogy az énkormanyzatnak semmiféle
anyagi kotelezettség véllalasa ebben a témaban nincs. Es itt arrél van sz6, hogy az ligy azért
sirgds, mert az egyetem most fogja folvinni az Oktatasi Minisztériumba az anyagot, és ehhez
kell a szerzddés, amelyet az intézmény igazgatdja alairasaval kell, hogy elvallaljon, illetéleg
ellasson. Ezt két éves kotelezettségvallalas, ezért kell ide behozni. Toth Laszlé bizottsagi elndk
urral beszéltem errél a témardl, 6 tdmogatta. Felolvasnam a hatarozati javaslatot, amit kérném,
hogy kézgyilés tdmogasson. Tehat Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilése a Belvarosi
Szakképz6 Iskola és a Veszprémi Egyetem kozott a miiszaki Informatikai mérndkasszisztens
szakképzés folytatasra vonatkoz6 egyittmikddési megallapodasi szerz6dése alairasara azzal a
feltétellel tdmogatja, mely szerint a szak inditasa kapcsan a kozépiskola semmilyen
koltségigényt nem tamaszt a fenntarté felé. Ennek figyelembevételével hatalmazza fel a
polgarmestert és a Belvarosi Szakképz6 Iskola igazgatojat, hogy Veszprémi Egyetemmel kézos
szervezés(i miszaki informatikai mérndkasszisztens akkreditalt fels6foki szakképzés
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folytatasara vonatkozo6 egyuttmikodési megallapodasi szerz8dést alairja. Ez sz6 szerint azonos
azzal a kozgyllési hatarozattal, amelyet a Cserhati és Zsigmondy esetében kirtlbelll egy
hénappal ezelétt a kdzgyllés megszavazott.

Kelemen Z. Pal: Csak azért, mert megszdlitattam és a humor okan. Oriil6k a dolognak, ebben
a kdzgyllésben nem én vagyok a so.

Kiss Laszld: Itt néhany kérdést szeretnék feltenni, és egy helyreigazitast tenni a beszamoléval
kapcsolatban, és lenne egy javaslatom is. A helyreigazitas a 11/2000. szadmu hatarozattal, a
fogaszati alapellatas privatizacioja, ez a 3. oldalon van. Itt az szerepel, hogy az én 6nallé
képvisel6i inditvanyomat targyalta az Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag a fogaszat
privatizaciojaval kapcsolatban. Itt el kell mondanom, hogy ez egy arukapcsolas, mert én semmi
mast nem javasoltam ezel6tt masfél évvel, minthogy a miklosfai lakossag a fogaszati
alapellatast a lakdkorzetében miik6ds rendelében vehesse igénybe. Hogy azéta ez az osztély a
munkaja kapcsan milyen arukapcsolassal minésilt ezzé, azt a kozgyillésnek a megitélésére
bizom En tovabbra is fenntartom ezt az inditvAnyomat és szeretném, ha mar végre
nyugvopontra jutna.

Tiittd Istvan: Kiss Ur azt kérdezném, hogy az arukapcsolas, az mit jelent ebben az esetben?

Kiss Laszlé: Azt jelenti, hogy az osztaly azt mondta, hogy ez nem megoldhatd, és csak akkor
majd, hogyha privatizaciora keril sor. Akkor térvényre kellett varni, vagy nem, az osztaly is ezt
mondta. A torvényre kellett varni. Az osztaly sugallatara mondta azt a bizottsag, hogy igen.
Tehét a torvényre kellett varni. Ez egy hosszadalmas dolog. Csak evvel jelezni akarom, hogy
még mindig nem jutott nyugvopontra a miklosfai fogaszat ellatas kérdése. Azota méar utcanként
feldaraboltak a varosrészben Iévé korzetet, és hasonldk. Nem akarom itt ezt dolgot tovabb
ragozni. Ez, ahogy itt le van irva, igy nem allja meg a helyét. A kévetkez6 dolog, a Romlott var
miemléki védelem ala vonasa, ebben szerepel, hogy az allagmegévéssal kapcsolatban a
Varosi F6épitész - 5. oldalon elnézést, kérek. 5. oldal utolsé sora - junius 27-re egy egyeztetést
Osszehivott. Szeretném tudni esetleg, hogy errdl itt az egyeztetés soran milyen megallapodasok
szilettek. A kdvetkez6 a 6. oldalon van. Onalldé képviseldi inditvanyok a
hulladékgazdalkodasrodl. Itt van sorolva tobb kdzgydlési hatarozat szammal, és datummal. A
javaslat, ennek figyelembevételével kérem a jelen hatarozat hatalyon kivil helyezését és a
marcius 28-an megallapitott hataridd hatalyban tartasat, de pontos datum nem szerepel benne.
Nem, nem, nem az els6 hatarozatbdl kiderll, hogy a megjelenést kdvetd 60. napon, de, hogy
mikor jelent meg a rendelet az nem szerepel benne. Tehat itt egy pontos datumot kérnék
meghatérozni, hogy tudjuk, hogy meddig kell erre visszatérniink, A tajékoztatbban szerepel egy
tovabbi — ez a 8. oldalon van —, hogy palyazati pénzt nyert a VIA Kanizsa, amelyben 6 hGnapon
keresztul 100 f6 kdzhasznu foglalkoztatasa biztositott, hogy milyen 6sszegl ez a palyazati pénz
arra lettem volna kivancsi? 33 millio Ft. K6szoném, mar megkaptam a vélaszt. Es van egy
javaslatom, amit én szeretném, hogy annak ellenére, hogy nem irasos formaban nyudjtom be,
hanem szoban. Szeretném, hogyha a kozgyllés o6nalld képvisel6i inditvanyként kezelné.
Mégpedig a Belvarosi Szakképzd Iskola elnevezés. Amikor az 6sszevonasrol targyaltunk, széba
keriilt, hogy ez az elnevezés a munkanév, egy munkakozi megnevezés, és azo6ta egyre tobb
helyen latom, hogy Varosi Televizioban, Gjsagokban mindenitt ez a név szerepel. En azt
kérem, hogy a testulet fontolia meg, hogy milyen nevet ad ennek az 0 iskolanak a
kovetkezbkbdl eredéen.

Tiitté Istvan: Szeretném felhivni a figyelmet, hogy maga a testulet dontétt ugy, hogy az
intézmények dnmaguk jeldlik meg, illetve hatadrozzék meg, illetve torvény, hat a testilet a
torvény. Az intézmények tudjak.

Kiss Laszl0: EInézést kérek most hallom, .... Talan a televizion keresztill halljak ezt. Augusztus
22-én. Igen. Sorra lehetne keriteni.

Tiittd Istvan: |d6szer( is, mert a szeptember iskolakezdés is.
Kiss Laszld: Igen. Indokokat szeretnék az egyik névvel kapcsolatban elmondani. Az egyik

iskola a Zsigmondy-Winkler Szakkdzépiskola. Kordbban két technikumnak az dsszevonasabdl
alakul ki. Mind a kettd orszagos beiskolazasu, orszagos szakmai hirnévvel bird intézmény volt
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ugy a vegyipar, kdrnyezetvédelem, mint a félgaz- és kéolajbanyaszat vonatkozasaban. A masik
iskola egy 100 évvel ezel6tt, tobb mint 100 évvel ezel6tt alapitott ipari iskola, tanonciskola
elészor, késébb ipari iskola, majd 408. szamu szakmunkasképzd iskola, aki par évvel ezelbtt
felvette Széchenyi Istvannak, a legnagyobb magyarnak a nevét. En azt hiszem, hogy itt nem a
személyiségeket kellene tekinteni, hogy ki milyen nevet visel, hanem azt, hogy melyik iskola,
milyen szakmai renoméval rendelkezik orszagos szinten. Es én azt hiszem, hogy ezen
meggondolasokbdl j6zanul az kdvetkezne, hogy megtartana a Zsigmondy-Winkler nevet, és
természetesen folytatna az 112 éves szakmunkasképzd hagyomanyokat. Kdszéndém. Csak ezt
szerettem volna mondani.

Tiittd Istvan: Egyébként Kiss ar, igaza van. Erdekes. Tudnék példat arra mondani,
Zalaegerszegen volt egy iskola, amelyik nevet valtoztatott és a nagyon el6kel6 helyérél messze
leesett a névvaltoztatas utdn és maig sem tudta visszaszerezni a rangjat. De tudnék ellenpéldat
is mondani. A Batthyadny Gimnazium, amely a Landler Jené Gimnazium volt par évvel ezel6tt és
semmit nem romlott a renoméja. Széval nehéz, nehéz.

Marton Istvan: Képviselétarsam mar emlitette, itt a 6. oldal aljan a 106/2000(V.30.) szamu
hatarozatot, ami atnyulik a 7. oldalra. Teljesen egyetértek az 6 kérdésfelvetésével, csak azért
hoztam sz6ba, mert ez a par mondat, ez egy zsenialis mellébeszélés, azt kell, hogy mondjam,
hogyha valaki mellé akar beszélni, akkor ez tanitand6 etalonként nyugodtan alkalmazhatja,
hogy kell elkertilni a konkrét kérdés megvalaszolast arra, hogy mikor telik le egy hataridé.

Tiittd Istvan: Hosszantartd dicsérettdl tartézkodjunk.

Marton Istvén: Be is fejeztem. Ja és, hogy a ttébbire ratérjek. A 9. oldalon a t4jékoztaté a
fontosabb intézkedésekrél és eseményekrél, 6. francia bekezdés: a 2000. junius 6-i letenyei
egyeztetés a Vizmi Vallalat atalakitasaval kapcsolatosan, mely anyagot tegnap itt a kozgytlés
kezdete el6tt kiosztottak. Ez az anyag igaz, hogy csak par sorban, de azt irja, hogy az
alapkérdés tisztazasa utan lehet megkezdeni az atalakitast. Mivel az alapkérdés, az nem tébb
mint kettd, talan nem artott volna felsorolni, hogy ebbdl az egyik az 6t alapité kézil ugye mi
vagyunk az, aki mondjuk, motorja akar lenni ennek a dolognak. Ketten mar felzarkéztak
mellénk. A masik kettd pedig, Letenye és Zalakomar szinkronban, hat nem egészen ezt az
allaspontot képviseli. Es 6k addig, amig nem fogadja el Nagykanizsa Megyei Jogl Varos az
egységes vizdijat, mint egyik alapkérdést, valamint hogy létszdmaranyos legyen az az Rt.
vagyona, ami majd mikddtetni fogja ezt a vizi k6zmivagyont, addig 6k bizony biztos, hogy
nemet fognak mondani. Ezt azért mondtam, hogy akit érdekel, az talan ebbdl a par mondatbdl
az alapképletet megtanulhatta, de ha most nem is vagyunk abban a helyzetbe, mivel friss az
anyag, mindenképpen ugy gondolom, hogy az augusztus 29-i kdzgyilésen donteni kell ebben
az ugyben, kilénben az idei évben gyakorlatilag mar sztorné ez az egész atalakulasi folyamat.
A masik, az utolso francia bekezdés a junius 16-an fogadtam az Olasz Redilco cég vezetéit, stb.
stb. Ezzel kapcsolatban t6bb kbzgylilésen olvastam mar azt a mondatot, vagy félmondatot, ami
az utols6 mondatnak az eleje, hogy az olasz cég hatarozott szandékat fejezte ki a Logisztikali
Kdzpont és az Ipari Park beruhazasanak konkrét részvételre. Most én szeretném mar tudni,
hogyha konkrét részvételre fejezte ki hatarozott szandékat, az égre kérem, hat mondja meg
nekem valaki, hogy ez mit jelent. Mikor? Milyen nagysagu teriletet? Mennyiért kivannak
vasarolni? De kérdéseim sokasagaként azt mondom, hogy .... Tehat nekem a hatarozott
szandék az valami egészen mast jelent, mint ezeket a semmitmondé mondatokat. A harmadik
és egyben utolsd, ami miatt szolok, az a 11. oldalon az a 12-es pont, hogy 2000. augusztus 22-
én magasabb vezet6i kinevezés targyaban soron kiviili kdzgylést tartunk. En ugy gondolom,
hogyha tegnap meghosszabbitottuk 28-ig, akkor azért, hogy egy vagy két esetben kinevezést
kell eszkdzolni, semmi értelme 22-én soron kivili kdzgyllésnek. Megtehetjiik 29-én a soroson
és aznap hatalyba lép. Tehat felesleges. Ha most sikeriilt nekiink hatvan egynéhany napirendi
pontot, igaz két napra szétosztva, derekasan megfenyegetve a testiiletet, mert 10 év alatt
elészor fordult el6, hogy harom napra szélt a meghivé. Nyilvan az allt a hattérbe, hogy az
el6terjeszték kifundaltak, hogyha két nap alatt be akarjak fejezni, akkor harom napos meghivét
kell kikiildeni.

Tiitt6 Istvan. Hideg élelemmel.
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Marton Istvan: Igen. Tehat semmi értelmét nem latom annak, hogy augusztus 22-én, ami a
szabadsag utolsd hete, és ezt nem éhajtom részletsebben ragozni. Feltehetéen ezt 6ssze lehet
hivni, de hogy nem lesz hatarozatképes azt koriilbeliil mar most (izembiztosan lehet latni. Tehat
én kérem, hogy 29-én csinaljuk meg a kinevezéseket. A normal kdzgy(lésen. Es ez legyen az
etalon. Tehat mindenki késziljon fel, a tisztelt hivatal is, meg a bizottsagok is tegyék meg a
magunk dolgait az 6sszes napirenddel kapcsolatban. Igen. Tehat én azt kérem, hogy ne legyen
22-én soron kivli.

Tiittd Istvan: Ez a 12-es pontnak a. Jegyzdénd szeretne a hulladékgazdalkodassal kapcsolatos
kérdésre a valaszt megadni.

Dr. Tuboly Marianna: A tdérvény megjelent junius hé folyaman. Az elbterjesztést pedig a
torvény megjelenését kdvetd 60 napon beliil kellene benyujtani, ami szintén augusztusra esik
ebbdl kdvetkezden. Tehat akkor egy Uj hatarnapot kellene megallapitani. En a szeptember 30-
at javasolnam.

Balogh Laszl6: Csak Marton lIstvan képvisel6tarsamnak szeretném mondani az OKSB
nevében, bar lehet, hogy mas avatottabb lett volna, hogy azért muszaj augusztus 22-én
megtenni ezen vezetdi kinevezést, mert ha ez késébb térténne, akkor képzelje el azt a forditott
helyzetet, hogy egy év ugy kezdédik el, hogy még nem tudjak, hogy ki az igazgaté egy
iskolaban. Es ez orszagos rendeletek altal alatamasztott dolog. 27-én lesznek a tanévnyitok,
28-an pedig indul a tanév. Ha ezutan neveznek ki egy iskolaban egy iskolaigazgatot, én azt
gondolom, hogy az olyan forditott helyzetet szll, ami nem egészséges sok szempontbdl. Ezért
azt gondolom, hogy mi nyugodtan kezdhetjik 22-én a munkénkat. Gondoljon bele tisztelt
képvisel6tarsam.

Marton Istvan: Tisztelt képvisel6tarsamnak a megallapitasat, mint az OKSB elndke, én el
tudom fogadni, ezért javasom, hogy augusztus 27-én este 21 érakor tartsunk egy 15 perces
kozgyllést. Az az érzésem, hogy korilbelll, nagyjabdl kialakul, de igy legalabb lemérhetjik az
Uj igazgatd beszédiréi képességét, hogy néhany éra alatt meg tudja-e irni az évadnyiténak
beszédét.

Tiitté Istvan: Modosito inditvanyt is meg kell majd szavazni. Hat szavazzunk majd rola. Ugy
latom nincs tobb észrevétel. Lezarom a vitat. Ja bocsanat, Tér6csik ur.

Tordcsik Pal: Elnézést, de kérdést kaptunk Marton képviselStarsunktdl, ezért szeretnék
vélaszolni, amennyit elmondhatok a Redilco céggel kapcsolatosan. Valéban, amint a
tajékoztatoban is olvashattak ezt az ajanlatot mar a magyarorszagi képvisel6jik mar megkapta
a multkori megbeszélés alapjan. Tébbre nem hatalmazott fel benniinket a Redilco cég. Elég az
hozza, hogy Eurdpa legnagyobb ingatlanfejleszté cége és olyan nagysagrendi ajanlatot készul
tenni, amely késébbi bejelentése, remélem, karpétolja képviselbtarsaimat, hogy most nem
szolgaltathatok ki informaciot.

Tiitté Istvan: Akkor most zarom le a vitat. Marton urnak, vagy. Egy pillanat. Elészor Rost ar
javasolta, hogy a 10-es hatarozati pontban a Puchheimi utazasra 4 f6 delegaciéra vonatkoz6an
tett javaslatot, amelyben azt javasolta, hogy a polgarmester vagy alpolgarmesterek kozil egy
menjen. Ezt elfogadjuk és elddntjik majd, hogy ki megy, de a kamardk képviseletét pedig
felkérjuk, hogy annak megfeleléen, ahogy Rdst Uur mondta, ha képviselni kivanjak, akkor ... Hat
ez a Rost Ur javaslata. Egy pillanat. Eppen arrél beszélek, hogy mi volt a Rést Gr médositd
javaslata. Ezt kell majd megbeszélni. Hat épp azt mondtam, ahogy Rost (r javasolta, a szerint.
O azt javasolta, hogy kamarék sajat koltségiikdn menjenek. Erre volt mar példa. Finnorszagba
is ugy jottek el. Kérem szavazzunk errél a javaslatrél. Aki egyet ért vele igent nyomjon, aki nem.

A kdzgyllés 7 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Ezt kovetéen a hatarozati javaslatokban javasolta Marton ur, hogy 22-é helyett
29-én tartsuk meg.
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Marton Istvan: Legyen 27-én.

Titto Istvan: Mindegy. Eltéréen a 22-t6l. Kérem, elhangzott, 27-ét javasolja Marton ar. Akar 15
percre is. Kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 5 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 5 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Aztan elhangzott az a javaslat, jegyz6né ismertette. A 6. oldal aljan a 156/2000
hatarozat, a hulladékgazdalkodasrdl szélé 6nallé képviseldi inditvanyokkal kapcsolatban
szeptember 30-i hatarid. Kérem errél. Erintettek elfogadjak? Igen. Készoném. Tehat akkor
megerésitettik.

A kozgyllés 15 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ezek utan kérem, hogy a hatarozati javaslatokat sorban. 4-re. Bocsanat. Ismételd
meg légy szives.

Rost Janos: Tehat tisztelt kdzgy(lés, azt javasoltam, hogy a 4-es pont keriljon vissza a
Gazdasagi Bizottsaghoz. Ez pedig a Polgarmesteri Hivatal konyhéjanak a hasznositasa, mert
ugy gondolom, nem szolt errdl se vita semmi egyéb. Ennek a szavazasa eléggé furcsa
eredményt is hozhatna ilyen médon.

Tiitt6é Istvan: Eleve a Gazdasagi Bizottsadgot biznank meg az elbiralasaval. Végul is bizottsagi
szakaszba utalndnk mindkét esetben. Szavazzunk rola. Szeptember 30.

A kozgyllés 16 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Akkor a médositasokon tul vagyunk. Akkor kérném. Igen. Rost Ur, tessék.

Rost Janos: A 10-es pontnal volt egy madositas, amit leszavaztak. igy viszont értelmetlen
maga a 10-es pont, mert igy a 4 f6s delegacié nem johet Iétre, mert csak két név szerepel.
Tehat kérném akkor, hogy egy két f6 delegacié képviselje a varost.

Tiittd Istvan: Fodor ar tgyrendi gomb. Tessék.

Dr. Fodor Csaba: Nem ugyrendi polgarmester ar. Csak nem tudok mashogy sz6t kapni. Azt
javaslom, hogy a hatarozati javaslat Ugy egésziiljon ki, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kdzgyllése megbizza a polgarmestert, hogy az itt meghatarozott neveket 4 fére egészitse ki,
mint a delegéacié vezetdje.

Tiittd Istvan: Csak azzal a megkotéssel, hogy ne legyen két vezet6t. Rendben van.
Torécsik Pal: De azt meg nem fogadtuk el.

Tittd Istvan: J6 kérem. Akkor. En szeretném jelezni, hogy Tarnéczky urral tébb alkalommal
mar egyeztetiink olyan utazasok kapcsan, amiben szerettiink volna, ha & képviseli a varost. O
az a tipust ember, aki nem szivesen utazik, és nem vdllalta. Ebben az esetben sem tartott ra
igényt és arra kényszeriteni nem tudjuk, hogy most 6 utazzon el. Meg kell érteni az &
hozza4llasat. Kérem, szavazzunk, szavazzunk.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Titté Istvan: A vidam fidkat majd kijeldléom. Akkor ratérnénk az 1-es szamu hatérozati
javaslatra. Kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: A 2-re val6 szavazatukat kérem.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: A 3-ra kérem a szavazatot.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a 4-est, illetve a 4-est mar eldontottiik. Az 5-6st kérem.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Titt6 Istvan: A 6-ra kérem a szavazatot.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a 7-re a szavazatot.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Titto Istvan: A 8-ra kérem.

A kdzgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 9-re kérném a szavazatukat. Igen, ez a szeptember 30-as hataridé.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadija.

Titto Istvan: A 10-rél dontottiink mar. A 11-re kérem a szavazatot.

A kozgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A 12-esben mar dontottiink. A 13-asra kérem a szavazatot.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadija.
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Titté Istvan: A 14-esre kérem a szavazatot, ez pedig az inkubatorhazra vonatkoz6 dontés,
hogy 6nkormanyzatunk biztosit neki tertletet.

A kozgylilés 16 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: Kérem, a 15-6sre.

A kozgylilés 16 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 16-os a kiegészité anyagban, kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 16 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Es akkor a 17-esre kérem a szavazatot.

A kozgylilés 16 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Akkor befejeztiik ezt a napirendet. Ja bocsanat a Zsigmondy-Winklerre vonatkozé
javaslatot. EIndk Ur legyen szives, akkor ezt megismételni, és szavazunk utana.

Antalics Dezs6: Tehat a hatarozati javaslat: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a
Belvarosi Szakképzd Iskola és a Veszprémi Egyetem kozott a miszaki informatikai
mérndkasszisztens szakképzés folytatasara vonatkozo egylttmikodési megallapodasi
szerz6dése alairasat azzal a feltétellel tamogatja, mely szerint a szak inditasa kapcsan a
kozépiskola semmilyen koltségigényt nem tamaszt a fenntartd felé. Ennek figyelembevételével
hatalmazza fel a polgarmestert és a Belvarosi Szakképzd Iskola igazgatojat, hogy Veszprémi
Egyetemmel kdzds szervezésl miszaki informatikai mérndkasszisztens akkreditalt felséfoku
szakképzés folytatasara vonatkozé egylttmikddési megallapodasi szerzédést alairja.

Antalics Dezsd: Az OkSB 6: 0 egyhangu szavazattal tAmogatta

Tiittd Istvan: Igen, szavazunk.

A koézgyllés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza

285/2000.(VIl.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése

1. 28/b/1997, a  108/1/1999(lll.28), a  221/1,2/1999(VII.9.),
356/3/1999(X1.30.), a 361/4/1999(X1.30.), a 381/1999(XIl.21.),
69/4/2000(11.29.), a  83/3/d/2000(Il.7.), 87/9/2000(111.28.),
104/2,3/2000(111.28.), a 107/2000(111.28.), 115/1-6/2000(1V.4.),
117/15/2000(1V.25.), a 126/2000(1V.25.), 128/2/2000(1V.25.),
151/2000(IV.25.), a  155/2000(V.9.), 174/2000(V.30.),
177/2000(V.30.), a  180/2000(V.30.), a  187/2000(V.30.),
188/2000(V.30.) szdmu hatarozatokrdl szolo jelentést elfogadja.

a
a

a

a

DO
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a 15/1,2/1999. szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001. janius
30-ig meghosszabbitja.

a 241/1999(VIl.9.) szdmu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2000.
oktéber 30-ig meghosszabbitja.

felkéri a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsagot, hogy a
Polgarmesteri Hivatal Erzsébet tér 7. szam alatti konyha-étterem
épuletrészének hasznositasara vonatkozé javaslatot targyalja meg. A
kbzgyllés a javaslatot a bizottsagi alldsfoglalast kévetéen napirendre
thzi.

Hatarid6: 2000. szeptember 30.
Felelés : Dr. Fodor Csaba a GVB elndke

a 11/2000(1.25.) szadmu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2000.
szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 39/13/2000(11.29.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2000.
augusztus 30-ig meghosszabbitja.

a 70/1,2/2000(11.29.) szdmu hatarozat végrehajtasdnak hatéridejét 2000.
julius 30-ig meghosszabbitja.

a 133/2000(1V.25.) szamu hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2000.
szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 156/13/2000(V.30.) szamu hatarozatot hataridejét 2000. szeptember
30-ban allapitja meg.

egyetért azzal, hogy varosunkat ez év szeptemberében Puchheimben 4
fés delegacio képviselje. A delegacio

Vezetbje: Tuttd Istvan polgarmester

Tagjai: Toréesik Pal alpolgarmester

A kozgyilés megbizza a polgarmestert, mint a delegacié vezetéjét, hogy
a delegaci6 tovabbi 2 tagjat megnevezze.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

a 93/2000(111.28.) szamu hatarozatat az alabbiak szerint médositja:
Vallalja a Zala Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag tulajdonat képezd
LADA NIVA tipusu terepjaré személygépkocsi teljes korli uzemeltetési
koltségeit (Ugy mint biztositas, Uzemanyag, javitds, fenntartds stb.) a
Nagykanizsai Polgarvédelmi Kirendeltség terlletén éI6 lakossag és
anyagi javaik védelme érdekében.

2000. augusztus 22-én magasabb vezetdi kinevezés targyaban soron
kivili kbzgyulést tart.

Felelds: Tuttd Istvan polgarmester

a 4/4/2000(1.13.) szamu hatarozatat hatalyon kiviil helyezi.
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14. a Zala Megyei Vallalkozasfejlesztési alapitvany altal kért maximum 3000
m2 terllet vallalkozéi inkubatorhaz céljara térténd ingyenes 25 évi tartos
alapitvanyi hasznélatba adasét elviekben tAmogatja.

Felkéri a polgarmestert, hogy kért teriiletet az Ipari Parkon belil jel6lje ki.

Hatarido: 2000. augusztus 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

15. az Urhajoés u. 6. szam alatti épliletben az 6vodai ellatasat megsziinteti, a
tevékenységet a valtozat feltételekkel a Corvin u. 2. szam alatti
intézményben biztositja.

Hatarid6: 2001. szeptember 1.
Felelds : Tiitto Istvan polgarmester

16. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a P.21.517/1999. sz. perben az
itélet kézhezvételét kdvetben, amennyiben esély van az énkormanyzat
pernyertességére, az |. foku itélet ellen nyujtson be fellebbezést a Zala
Megyei Birésaghoz, tovabba felhatalmazza az Ugyrendi és Jogi
Bizottsagot, hogy az ligyvéd személyérdl szlikség esetén dontéson.

Hataridé: fellebbezési hataridon beliil, illetve értelemszeriien
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Toth Laszlé Ugyrendi és Jogi Bizottsag elndke

17. a Belvarosi Szakképz6 Iskola és a Veszprémi Egyetem kozott a mlszaki
informatikai mérntkasszisztens szakképzés folytatdsara vonatkozé
egyuttmikodési megallapodasi szerz6dés alairasat azzal a feltétellel
tdmogatja, mely szerint a szak inditasa kapcsan a kozépiskola
semmilyen koltségigényt nem tamaszt a fenntarté felé. Ennek
figyelembevételével hatalmazza fel a polgarmestert és a Belvarosi
Szakképz6 Iskola igazgatéjat, hogy a Veszprémi Egyetemmel kozos
szervezés( miszaki informatikai mérndkasszisztens akkreditalt felséfoku
szakképzés folytatasara vonatkozé egyittmikédési megallapodasi
szerzddést alairja.

Hataridé: 2000. jalius 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
Merksz Andor iskolaigazgaté

18. a fontosabb intézkedésekrdl, esemeényekrdl szol6 tajékoztatot tudomasul
veszi.

Felelds: Tiitt6 Istvan polgarmester

60. Interpellacidk, kérdések (irasban)

Tiittd Istvan: El6szor kérdések feltételére adunk lehet6séget. A tegnapi kozgyillésen Kiss
Laszl6 ur egy kérdés feltételére jelentkezett. Megkérem, hogy terjessze eld.

Kiss Laszld: A kovetkez6k miatt szeretnék kérdést feltenni. A Miklésfan lévd, dnkormanyzati
tulajdonban |év6, épllet tetbszerkezete, tet6zete, amelyben helyet foglal a korzeti
gyermekorvosi rendelé, a felnétt korzeti rendeld, a Polgarmesteri Hivatal kirendeltsége, a
renddérségi korzeti megbizottnak irodaja, és a kdrzetben miikédd haziorvosnak a lakasa, évek
6ta beazik. Kézelmultban szereztem errdl tudomast, hogy 3 évvel ezelbtt volt ott egy vizsgalat,
ahol megéllapitottak, hogy milyen tevékenységet kellene elvégezni azért, hogy ez az allapot
megsziinjon. Masfél évvel ezel6tt volt egy Ujabb felmérés. Ennek ellenére nem tortént semmi.
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Az ott lakdk és az ott dolgozdék elmondjék, hogy esbzések idején edényekkel kell nekik a
lakasban és helyiségekben korbejarni anhoz, hogy nagyobb kar ne keletkezzen. En Ggy vélem,
az 6énkormanyzatnak is érdeke lenne, hogy a sajat vagyontargya allaga megmaradjon. Es én
arra kérem az onkormanyzatot, hogy minél elébb hathatés intézkedést tegyen ennek az
allapotnak a megsziintetésére.

Tiitté Istvan: Koszondm szépen, megvizsgaltatjuk. Es most a vizsgéalaton kiviil elrendeljiik a ...
ra a javaslatot. A Rést ur kért egy kérdésre lehetéséget.

Rost _Janos: Az elmult soros kozgyllésen kérdést intéztem Toréesik Pal urhoz,
munkahelyteremté beruhazasok targyaban, hogy mikor lesz az elsé alapkéletétel. Ugy
gondolom, hogy ezt a kérdést rendszeresen fel kell tennem. De tekintve most a
tanacstalansagat az arcan, ezt elhalasztanam az augusztusi kézgytlésre. Ugy gondolom, hogy
ettdl eltérd valaszt, mint a multkor kaptam, ami egy szlrrealista valasz volt nem hiszem, hogy
kaphatnék. De augusztus 22-én megismételném.

Torocsik Pal: Hat igy néz ki egy tanacstalan embernek a kinézete. En a kdvetkez6t vallalnam
vagy valaszolnam képvisel6tarsamnak. Ahhoz, hogy munkahelyteremt6 beruhazasok, illetve
munkahelyteremté vallalkozasok induljanak Kanizsan, ahhoz nem szilkséges alapkéletétel. En
ezennel meginvitalom Ont az Uveggyar egyik csarnokaba, valamint szembe, a Cola gyar
csarnokdba, hogy bemutatnam azokat a vallalkozasokat, melyek alapkéletétel nélkil mikddnek
és elindultak, és hat reméljik, hogy alapkéletételekre is vagy letételre is sor keril. Hala
Istennek, a folyamat megindult, ugy, hogy én ennyiben tudnék valaszolni. Optimizmus és derit
araszto arckifejezés kiséretében.

Tittdé Istvan: En szeretnék még hozzatenni egy adalékot. A 24-ei, vagy nem is tudom
pontosan, a 25-i héten kerll sor a Plaza alapkéletételére, és a Plaza is tdbbszaz embert fog
alkalmazni. Csak ennyit akartam mondani.

Rost Janos: Szeretnék arra mindenkit emlékeztetni, hogy ugyanezen a soros kdzgyilésen én
kértem azt, illetve javasoltam, hogy munkahelyteremtés kapcsan legyen egy 6nallo
napirendként egy kdzgyllés. Akkor a polgarmester ur azt igérte nekem, hogy junius, junius 13.-i
kozgyllésen, ami rendkivili kbzgydlés volt. Mint tudjuk, nem Kkertlt ra sor. Most sem kertilt ra
sor egyébként, a mai nap sem, s6t Marton Istvan kérte a kiegészitésként, hogy kapjunk egy
irasos kimutatast, hogy jelenleg az elmult masfél év alatt hany munkahelyteremté beruhazas
indult, milyen létszammal miikddnek, amelyre szintén nem kaptuk meg a megigért valaszt. En
gy gondolom, hogy ez egy nagyon fontos kérdés. En tudom, hogy létesiilnek munkahelyek, de
igazabdl, amire mindenki var, az nem egy bérelt csarnokban elinditott termelési beruhdzas, amit
igértek szdmunkra konkrétan munkahelyteremtés Ugy, hogy épul csarnok, épll munkahely, és
ilyenértelemben a varos gazdagodik.

Tiitt6é Istvan: Szeretném jelezni, hogy szeptember 8-ara tervez a TESCO cég az alapkdletételt.
A TESCO 400 embert kivan majd alkalmazni. De természetesen épp jegyzénével itt beszéltuk
meg, a szeptemberi, vagy legkésébb oktdberi kdzgyllésen ezt, vagy egy soron Kkivulin,
megtargyaljuk ennek a kérdésnek, Rost ar, Marton Ur, Téth Ur altal kezdeményezett dolgoknak
a napirendjét, és akkor csak ezzel foglalkozunk.

Bicsak Miklés: Nagy tisztelettel kérném, mivel tegnapi nap sajat problémaim végett nem
tudtam a tisztelt kozgyllésen részt venni, szeretnék két kérdést foltenni. Erre kérnék
polgarmester urtdl lehetéséget.

Tiitt6é Istvan: Meg is adom, mivel Toth Zsuzsanna kdvetkezne, de neki el kellett mennie, és 6’is
két kérdést tett volna fel. De miel6tt erre sor kertlne, Tér6csik Uur még valaszolni, szeretne. Es
akkor utana Bicséak Ur felteheted a kérdést.

Tordcsik Pal: Meggy6z8désem az, hogy a munkahelyteremt§ beruhazdsokhoz nem
kozgyllések Osszehivasara van szikség, hanem kitartd, szivds munkara. Reméljik, hogy
eddigi munkank mar kezdeti eredményei jelentkeznek, és a tovabbiakban itt elmondottak
reméljik, hogy azok nem pusztaba kidltott szoként fognak majd elhangzani, ezekre ugyanuagy
sor fog majd kerulni, én véleményem, természetesen kozgyllést is 6ssze lehet hivni, hogyha a



74

testllet ugy dont. De én nekem ez a meggy6zddésen, hogy ezen az Ugydn ugyanugy, ahogy
eddig tettiik a Polgarmesteri Kabinettel és a hivatal munkatarsaival egytt, dolgozni kell nagyon
keményen, és akkor eredmény lesz.

Tiitté Istvan: Bar hozzatéve nem tartom rossz dolognak, hogy errdl szét valtunk. Remélem
addig, mire erre sor keril, sokkal tébb mindenrél, beszamolhatunk.

Bicsak Miklés: Nagyon rovid leszek. En csak kérdésként tenném fel, mivel a fogadénapom
talalkozva az Urhajés utca valasztdkeriletem lakossagaval. Ujra megkérdezték, elindult,
folyamatban van és tudjuk, és személyesen az osztalyrdl is kint voltak az Urhajos utcaban, az
Ggynevezett gyalogjardanak a meghosszabbitasa Magyar Ut felé. En csak réviden a lakossag
kérését szeretném ujra tolmacsolni, vagy kérni, hogy mire bejon az 6sz szeretnék, mert ott van
egy buszmegalld, ahol el kell az iskolaba indulé gyerekeknek is, éregeknek is jutni. Es, ha ez a
gyalogjarda elkésziil, akkor megkénnyebbitené az Urhajés utcaban lakéknak, meg ott a Harsfa
utca, stb. lakék részére a kozlekedést. Masodik kérdésem csatlakozik a Kiss Léaszlo
képvisel6tarsamhoz, mar régota kértem és interpellaltam is. A palini haziorvosi épiletnek a
tetészerkezete most, hogy itt ez ragyogo id6jaras, valdban lehet latni a napsugarai, ahogy
keresztll vilagitanak a haz tetején, ahogy arra jarok, hogyha mas nem, a teljes javitdsa nem
térténne meg, mivel ugyancsak beallna az &szi id6, rossz idd, es6zés. Kérmmém, hogy erre
valami lehet8séget, kérdésként kérdezném, hogy a tetécserepek kicserélése, vagy egyéb, mert
hat igy nagyon nehéz ott haziorvosainknak dolgozni Palinban.

Gyaldkai Zoltadn: EInézést polgarmester ur, nem jeleztem elére, és a Bicsak Miklés és a Kiss
Laszl6 képviselbtarsam interpellaciojara szeretnék segitséget adni.

Tiittd Istvan: Ok kérdeztek.

Gyaldkai Zoltan: Kérdezték, igen. Most hallottam egy Uj technolégiardl, hogy a régi palatetére,
de cseréptetére egy mianyag tetét ra lehet tenni. Gyakorlatilag ez egy viszonylag vastag
raragaszthato, melegitheté félia, amire 15-30 év garanciaét ad a gyartoja, illetve a készitdje.
Gyakorlatilag itt a teté6t nem kell bantani, a régi tetd, mint teherhordé6 feliilet szerepel csak
ezeknél, és arra egy mianyagos ultraibolya és stb. ... folia kerlilne, ami gyakorlatilag
biztositana a tovabbi beazasok megsziinését.

Tittd Istvan: Es ez koltségben elfogadhat6? Mert ugye nem mindegy.

Gyaldkai Zoltan: lgazab6l nem tudom a nevét se, az &rat se, de ennél olcsébb megoldas
ebben az ligyben nincs. Egy vadonatUj technoldgia.

Tiittd Istvan: Figyelmébe ajanljuk azoknak szervezeteinknek, akik ezzel foglalkoznak.

Gyaldkai Zoltan: Ha tudok, utananézek természetesen.

Tiitté Istvan: Koszonjuk ..... Kdsz6ném. Tdbb kérdésre nem volt jelentkezd. Szeretném
jelezni, hogy interpellaciora, szébeli interpellaciéra jelentkezett Gyérek Laszl6 Gr. Nem tudom,
nem fog jénni? Igen, csak 6 a végén jelezte, hogy szdban is szeretné. Rendben van. Es Csakai
ar kért meg arra, hogy én ismertessem az 6 interpellaciojat az & tavollétében. Atadta irasban.
Hat inkabb kérdéseket tett fel. Erzsébet tér kovezetét rendezvények utdn miért nem rakattuk
rendbe? Vizsgéljuk meg, illetve ne azt vizsgaljuk, hogy miért nem, hanem ha van probléma, azt
tegylk rendbe. Masodik: kdzmivek épitésénél az arkok goédrok nincsenek rendesen jeldlve,
ezert ki a felel6s? Na most, ez nagyon altalanos kérdés, mert lehet olyan arok, vagy gédor, ami
nem is a miénk. Tehat pontosan kellene megfogalmazni, de mivel a kézterileteinken a VIA Kht.
a felelds, nekik tovabbitjuk, hogy nézzenek utana, és ha ilyen van szintessék meg. Az lpari
Iskola mellett 5 torony jelenleg mire szolgal? Nem tudom milyen tornyokrdl, van szé. ...
szemétlerakdva valt, mely irritdlja az orvosi Ggyeletre betéréket. Hat, akkor ezt pedig meg kell
vizsgalni az osztalynak is. Most ez az ipari iskola mellett kint van az utcdn? Hat akkor a
Kdzterilet- Fellgyelet és a VIA Kanizsa. Még egy felvetés van, a varosnak sok mindenre van
pénze, de 1991-1992. 6ta balesetveszélyessé nyilvanitott két I1épcsdvel nem térténik semmi.
Jelenleg, nem tudom pontosan elolvasni, mert itt elitések vannak - itt lenne az alkalom a
felujitasra, mivel kevesebben jarnak arra, mint iskolaidében. Meg fogom a Csékai Urt6l kérdezni,
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mert nem irja le, hogy hol van ez a két Iépcsé. Tehat Petéfi utca? Akkor ezt szintén a VIA Kht.
megkapja. Rendben van. Akkor a kdvetkez8 témank. Tisztelt Képvisel6tarsam interpellaciokra
adott valaszokra kérném a tisztelt képvisel6k valaszat. Toth Laszl6 urat kérdezem, hogy

Ty

Toth Laszlé: Elfogadom a valaszt, és szeretném koszénetemet és halamat kifejezni a VIA
Kanizsa Kht. felé, hogy nagyon gyorsan lerendezték azt a problémat, mai félvetettem multkor.
Kdszonom.

Tiittd Istvan: Antalics Dezs6 urat kérdezem?

Antalics Dezsd: A valaszt természetesen elfogadom, annal is inkabb, mert a VIA Kanizsa Kht.
ugy tudom, hogy minden képviselével megszervezte a szakmai bejarast, és ennek dsszegzésén
munkalkodnak. Remélem, hogy ltemezetten azon problémakat megoldjak, amelyre igérete
tettek.

Tiittd Istvan: Teleki Laszl6 Ur nincs jelen, 6t majd legkdzelebb, Kiss Laszlo urat kérdezem?

Kiss Laszlé: Igen, elfogadom az interpellaciomra adott valaszt. Pontosan azért, mivel
idékézben a VIA Kanizsa Kht. nagyon korrekten, szakember részvételével megtartotta a
kérdéses terlleteknek a bejarasat, és hataridét is adott a tervezett munkalatok elvégzéshez. Ha
hataridére el fog készlilni, akkor nagyon-nagyon meg lesz a varosrész elégedve.

Tiitté Istvan: Dr. Horvath Gyorgy ur nincsen jelen. Ezt kdvetéen még egy dolgot szeretnék.
Bicsak urnak van egy interpellacidja. Nem jelezte, hogy széban is el6kivanja, adni. Kivan
sz6Ini?

Bicsak Miklés: Kdszéndm szépen Polgarmester url irasban béven, kdészondm szépen a
lehetéséget. Irasban bdven megirtam itt az interpellaciét. En azt kérném tisztelettel
polgarmester urtol, a tisztelt kdzgydlléstél, hogy sziveskedjenek olyan sullyal foglalkozni az
interpellaciommal, ahogy az itteni vallalkozasoknak a gondja, a problémaja mar tébb éve, ahogy
az anyagban is le van irva, gond, mert valdban most is mondhatom, hogy nem 160 fével, azon
van ez a szolgaltatas, az ott 1évé iparosok, hogy a munkalehetéséget fejlesszék, és még
embereknek adnak ott egy bizonyos létszamban munkalehetéségeket. Es ha ez a gondjuk, ez
az ugynevezett csatorna, viz, villany nem oldédik meg, akkor valéban a szolgaltatasukat a
killénbdz6 szakteriileteken nem tudjak folytatni. En kérném a kozgyiilésnek és polgarmester
Urnak a szives megvizsgélasat és az egész dolog jol végzddjon, hogy az iparosoknak a
legnagyobb megnyugvasara rendezédjon ez a dolog.

Tiittd Istvan: Bicsak Ur megvizsgaltatjuk, és természetesen a megoldast keresve, a valaszt is
meg kivanjuk adni. Szeretném megkérdezni. Csakai Ur, mint Szocidlis és Egészségigyi
Bizottsag elndke, az Alapellatasi Intézmények felljitasahoz 1 millié Ft-os atcsoportositas kért,
de azt dontottiink mar, ha jol emlékszem? Erre nem emlékszem, de nekem ugy rémlik, hogy ezt
eldontottiik. Tehat az lapellatasnak 1 milli6 Ft-os atcsoportositasaval biztdk meg a
polgarmestert. Méghozza, tegnap. Csak nem irta ra Csakai Ur, hogy most ez interpellacid, vagy
javaslat, vagy pedig. Kdltségvetési vitdban, én gy emlékszem, hogy dontottiink, ha nem, akkor
visszatérunk ra. llletve, akkor polgarmester eldontheti, mert ez a keret szdméara biztositott. De
ugy emlékszem, hogy dontottink. Tisztelt Kozgylilés! Befejeztik, a nyar el6tti rank rott
feladatokat. Megkdszoném az eddigi aktiv és igazan kimerit6 és hosszantartd, és minden
id6jarasi viszonyt kibird hozzaallast. Szeretnék Onoknek nagyon kellemes nyari sziinetet,
szabadséagot kivanni. De tudom, hogy a tébbségink szdmara nem igazan pihenés lesz, hanem
tovabbi munkaval fog jarni, de aki csak teheti pihenje ki magat, hiszen ez a munka, barmennyire
is furcsa, rendkivili faradsaggal, nagyon sok odafigyeléssel jar. Kivanom, hogy mindenki
akkumulalodjon, hogy frissen és hasonléan talan a mai naphoz, elég Gtemesen haladva tudjunk
dolgozni. k6sz6ndém az egyutt mikodeést, j6 nyaralast, j6 pihenést kivanok.
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Tiittd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszé6las nem lévén az lilést 18.35 érakor
bezarta. (Az iilésrél készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszélasokat
majdnem szé szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tiitto Istvan
jegyzo polgarmester



