JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése 2004. februar 17-én (Kedd) 9.00 6rakor tartott
soron kivili Glésérél.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar fogadoterme
(Nagykanizsa, Kélvin tér 5.)

Jelen vannak: Bicsak Miklos, Budai Istvan, Dr. Cséakai Ivan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Gabor, Gyodrgy Pal, Halasz
Gyula, Dr. Horvath Gyoérgy, Kelemen Z. Pal, Kereskai Péter, Dr. Kolonics
Balint, Litter Nandor, Papp Nandor, Polai J6zsef, Rost Janos, Sajni Jozsef,
Schab Gyoérgy, Stréber Gabor, Dr. Szab6é Csaba, Szanyiné Kovacs Maria,
Toth Laszld, Vargovics Jozsefné, ZaKo Laszld képviseldk

Tanéacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyz8, Dabi Gabriella osztalyvezets, Deak
Tamas osztalyvezet, Dencsné Szabd Edit osztalyvezet6, Dervalits Balazs osztalyvezet6, Karmazin
Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd, Megyesi Tiborné osztalyvezet6, Partiné dr. Szmodics Gydrgyi
osztalyvezetd, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezets, Simanné Mile Eva osztalyvezetd, Bodzai
Tiborné dr. irodavezetd, Hari Laszlé irodavezetd, Szamosi Gabor irodavezetd, Beznicza Miklos
irodavezetd, Gaspar Andras lgyvezetd, Kaman Laszl6 intézményvezet6, Kulbencz Ferenc Kozterilet
Fellgyelet vezetdje

Meghivott: Dukat Eva Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatarsa

Litter Nandor: Tisztelettel k&szontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a kdzgyllés
hatérozatképes. Ki ne hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik.

Javaslat a Nagykanizsa, Erzsébet tér 18. szam alatti irodahelyiség bérlé részére torténd
értékesitésére

17/2004.(1.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése értékesiti a Nagykanizsa,
Erzsébet tér 18. szam alatti ingatlant 20 milli6 Ft + AFA vételaron, a
31/1997.(VIl.1.) szdmu 6nkormanyzati rendeletben foglaltak alapjan a Fodor
Ugyvédi Iroda részére.

A kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Az ingatlan tarsashazalapitd okiratanak elkészitése és a tarsashazza
alakitdssal kapcsolatos 6sszes kdltség viselése a vevd feladata.

Hatarido: 2004. méarcius 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Kdman Laszl6 intézményvezetd)

Javaslat a 189/2/2003.(V1.24.) sz. kozgyiilési hatarozat modositasara

18/2004.(1.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 189/2/2003.(VI.24.) szamu
hatarozatat az alabbiak szerint médositja:

1. A Nagykanizsa, Teleki u. 14. szam alatti onkormanyzati bérlakas teljes
alapteruletét a CKO altal miUkodtetett Kisebbségi Hazhoz csatolja 2025-ig
a 104/2/2002.(111.28.) szamu kozgydlési hatarozatban foglalt feltételekkel.



Hataridd: 2004. februér 28.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Kdman L&szl6 intézményvezetd)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a napirendrél.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kdvetkezd napirendi pontot targyalja:

Napirendi pont:

1. Nagykanizsa Megyei Joglu Varos Onkormanyzatdnak 2004. évi koltségvetése (I. forduld,
irAsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: 2002. évben a valasztasok soran kotott SZDSZ és az MSZP koalicio az ,Egyiitt
Nagykanizsaért Program” megvaldsitasat tlizte ki célul. Eltdkéltik ennek a programnak a teljes kori
végrehajtasat. 2003. év az erdgyiijtés éve volt, ahol igyekeztliink a varos kéltségvetését rendbe tenni,
Gj alapokra helyezni. Az intézményhal6zatot atalakitottuk, hatékonyabba tettilk. Atszerveztik a
hivatalt, és egy jo mikodési rendszert hoztunk Ilétre. Létszamcsokkentést valodsitottunk meg.
Lépéseket tettiink a tisztdbb, korrupcidmentes ugyintézés felé. Elinditottuk a Szegénység Elleni
Programunkat. Hozzajarultunk ahhoz, hogy Nagykanizsan er6s6djon a gazdasag és csOkkenjen a
munkanélkiliség. Buszkék lehetiink arra, hogy egyedil a mi Kkistérségiinkben csokkent a
munkanélkiuliség a Zala megyei kistérségek kozul. Mindezt ado- és tAmogataspolitikankkal értik el.
Megkezdtik az Ipari Park betelepitését. Ezen kivul jelentés beruhazasok kezdédtek meg
varosunkban. Valamennyi terlleten megtakaritasokat értiink el annak érdekében, hogy
megkezdhessiik azokat a fejlesztéseket, amelyek elengedhetetlenek Nagykanizsa varos érdekében.
2004. évi koltségvetésiink Nagykanizsa fejlesztésérél szol, éppen ezért Kanizsa Fejlesztési
Programnak hivjuk. Ez a koéltségvetés nem az dnkormanyzatrél, nem a partokrél, hanem a varosrél és
az itt laké emberekrdl szdl, ezért mindenkit kérek ennek a koltségvetésnek a tamogataséra. Ez a
koltségvetés biztositja az intézmények megfeleld szinvonald mikédését. Végrehajtasdhoz azonban
takarékos és teljes korlien odafigyel6 gazdalkodasra van szikség. Ennek a koltségvetésnek a
lényege Nagykanizsa fejlesztése. Folytatddik 2004-ben a masfélmilliardos korhazfejlesztés, a 460
mFt-os fogyatékkal él6k épuletének a kialakitasa és a nagytérségi hulladékgazdalkodasi rendszer
kialakitasa. Megkezdjik a mozi felljitaséat, a Bagola-Fakos szennyvizhél6zat megépitését. Elinditjuk a
tombrehabilithciés programunkat. Ennek keretei kdzott az Erzsébet tér északi tombjét feldjitjuk,
korszer(sitjik, és vallalkozoi terileteket alakitunk ki. Meghirdettik a régi piac és a Rozgonyi Ut,
Muzeum tér belsének a korszerisitési programjat. Itt vallalkozok kézremiikddésére is szamitunk.
Folytatni fogjuk az Ipari Park k6zmUvesitését. Erre 100 mFt sajat er6t szanunk és palyazatok révén
ezt tovabbi 100 mFt-al szeretnénk kiegésziteni. Kialakitjuk a Gabor Aron Laktanyaban a logisztikai
funkcid 1ényeges elemét, a vamszolgéltatd helyet. Ez megitélésem szerint jelentés |6kést fog adni a
logisztikai tevékenységnek Nagykanizsan. Folytatni fogjuk a Szegénység Elleni Programunkat. 50 db
szocialis bérlakast alakitunk ki, kozfurd6t és szocialis depot szeretnénk létrehozni. Nagy erdvel
folytatjuk a szennyviz rekonstrukcio el6készitését és a program keretei kdzott reményeink szerint
2005. 11. félevben Nagykanizsan megkezdédhet ez a munka. Régi addésagunkat torlesztjik azzal, hogy
jelentés forrasokat, 150 mFt-ot forditunk 0t-, jardakorszer(isitésre. A sport terilletén uUjszer(
megoldasokat akarunk bevezetni. Egyrészt ,nyitott tornatermek” akciét akarjuk elinditani. A
finanszirozast is meg szeretnék valtoztatni, illetve a régi sportiskolai rendszert akarjuk meguijitani.
Jelent6s forrasokat szeretnék forditani a zoldterlletekre és a kerékpar utak megépitésére. Részt
vesziink a XXI. szdzad iskolaja programban. Ennek teljes koltsége 140 mFt. Kidolgoztuk, és végre
szeretnék hajtani ennek elsd Utemét, a varos uthalézatanak fejlesztési munkalatait jelent6s palyazati
pénzek bevonasaval. El6készitettik és a munka megindult az Eurépa Unids projektek kidolgozasara.
Ennek keretei kozétt a Csbnakazo-td, a Zsinagoga megujuld energiaforrasok projektjeit fogjuk
kidolgozni. Megkezdjik 53 mFt-al az uszoda-rekonstrukciét. 100 mFt-ot fogunk kolteni a Veszprémi
Egyetem keretei ko6zott a féiskolai kampusz kialakitasara, és 14 mFt-al fogjuk tamogatni a féiskola



mikodését. Ezen Kkivil tébb olyan fejlesztést szeretnék elinditani, amelyek vallalkozék részére
biztositanak befektetési lehet6séget. Igy megvalésulhat az, amit megvélasztasunk ota
kezdeményeziink és elinditottuk, hogy a vallalkozéi szféra és az Onkormanyzat egyre jobban
dsszekapcsolddjon. Mindenkit arra kérek és szdlitok fel, hogy ezt az el6terjesztést tamogassa.
Kiegészitést szeretnék tenni. Az anyag keretei kdzott kiosztasra kerilt a nagykanizsai 6nkormanyzat
onként vallalt feladatairol egy tajékoztatd, amely gyakorlatilag csak az oktatasi dgazatnak a fejezeteit
tartalmazza. Ez egy munkaanyag, most ezt nem kivanom, hogy megtargyaljuk. Ezt az anyagot Ki
fogjuk egésziteni az ©Onkormanyzat terlletének egyéb részeivel, ahol szintén vannak ilyen
hozzajarulasok az oOnkormanyzat részérél. Ennek egy Osszefoglald anyagat fogjuk majd a
késbbbiekben megtargyalni. Kérem, hogy az Uzemeltetési tamogatasok soran egészitsék ki a
Helyérségi Mivelédési Haznak nyujtandé 500 eFt-os tdmogatassal. Ezen kivil a Voréskereszt
tamogatasat, ahol 5 mFt tAmogatas szerepel, 500 eFt-tal javaslom megemelni annak érdekében, hogy
mar 2004-ben kialakitasra keriilhessen a szocialis depd a Thury Laktanya terlletén. Mddositani
kivdanom a tamogatasok soran, ahol a Régi J6 Hagyomany6rz6 Egyesllet részére adandé 4 mFt
sorat, de csak ott a szoveges részt, hiszen ott egy konzorcium nyerte el ezt a 4 mFt-os tamogatast és
nem a Hagyomanydrzé Egyesilet. Javaslom modositani az 6nkormanyzati képviseldk részére
vasarolandé laptop sorat, és ezt javaslom, toréljik és ebbdl 10 mFt-ot javaslok athelyezni informatikai
fejlesztések Onrészéhez. Ezen kivil 0,2 mFt-al javaslom, hogy dolgozzuk ki tanuszoda
megépitésének a tervkoncepcidjat, igy a 14 mFt-bél 10,2 mFt-ot koltink el. Javaslom, hogy a rendeleti
javaslat 33. §-a4t modositsuk, ne kdssik meg azt, hogy ezt intézményi eszkdzbeszerezésekre kell
forditani, hanem barmire elkélthetik, 70 % maradjon naluk és 30 %-al csdkken az dnkormanyzati
tamogatas. Javaslom egy Uj ponttal kiegésziteni a rendeleti javaslatot, amelynek megfeleléen aprilis
30-ig javaslatot kell tenni az 6nkormanyzati kdzgyllésnek arra, hogy az intézményvezeték milyen
érdekeltségi rendszer kereti kozott mikodjenek. Javaslom, hogy a 25 § utolsé elétti soraba egy
kiegészités kerlljon, a visszafizetés. Arr6l van sz4, hogy a normativ &llami hozzajarulasokkal
kapcsolatos pontatlan adatszolgéltatas az intézményeket terheli, de ezt a szankciét csak akkor
alkalmaznank, hogyha egy komplex vizsgélat is alatamasztja azt, hogy az intézmények mulasztast
kovettek el ebben a kérdéskorben. Ezen modositasokkal kérem, hogy targyaljuk meg és fogadjuk ezt
a koltségvetést.

Dencsné Szabd Edit: Az Ulés el6tt kiosztasra kerllt a fliggetlen konyvvizsgaldi jelentés, a
hiteltorlesztések tablaja, és a 2004. évi eldiranyzat felhasznalasi Gtemterv. Ezen kivil még a kikuldétt
anyagban tortént kiigazitasokat, médositasokat is dsszefoglaltuk. (Jegyz6kdnyvhdéz mellékelve.)

Litter Nandor: Még egy kiegészitést tennék. A 11. szamu mellékleten, ahol az 6nkormanyzat feldjitasi
kiadasai szerepelnek, egy ponttal szeretném kiegésziteni, a palini 6voda fel(jitdsa 18 mFt-al, ez
csokkenti a 140 mFt-os egyéb kiadasunkat, amit a XXI. szdzad iskolajanal terveztiink iskola
feltjitAsokra. Tehat az 6sszeg valtozatlan, csak kilén soron szerepeltetjik a palini 6vodat.

Mai Ulés menetrendje. Meghallgatiuk a koényvvizsgalot. Ezt kovetbéen a bizottsagi elndkok
tajékoztatnak bennuinket arrdl, hogy a bizottsagi iléseken milyen értékelést adtak a koltségvetésrol,
majd ezt kdvetben a vitara keril sor. Idébeli korlatozas nincs.

Cseresnyés Péter: Javaslom, hogy ezt az lléstinket, amelyik targyalna a koltségvetést halasszuk el,
mivel sok kiegészitést kaptunk, a jévd heti soron Ulésen Ujra napirendre tudnank venni.

Litter Nandor: Ezt nem bocsatom vitara. A napirendet elfogadtuk. Ott senkinek nem volt semmiféle
észrevétele. Ma itt ezt az anyagot megtargyaljuk, természetesen, ha nem tudjuk befejezni és olyan
korilmények allnak eld, hogy szilkséges a folytatasa a koltségvetés targyalasanak, akkor ezt meg
fogjuk tenni. Nem volt olyan jelentds kiegészités, ami a koltségvetés Iényegét, szerkezetét érintené.

Kelemen Z. P&l: A targyalasnal el6szor targyaljuk a rendeleti részt, illetve a rendeleti rész
Osszefliggéseit a koltségvetés mellékleteivel, utdna a koéltségvetés mellékletein menjink végig tablak
szerint.

Litter Nandor: Egyetértek a javaslattal.

Szita Laszlg: (Fliiggetlen kodnyvvizsgaldi jelentés jegyz6kdnyvhoz csatolva.) Azok a kiegészitések,
amelyek most irasban megjelentek Onék elétt, nagyrészt a kdnyvvizsgald véleményének, az én
észrevételeimnek az alapjan kerilt pontositasra, kiadasra. Nem volt feladatom, hogy a koltségvetést
célszerliségi, hatékonysagi, gazdasagi szempontbdl értékeljem. Arrdl, hogy tartamaban mi szerepel



az el6terjesztésben, mi szerepel a rendelettervezet elbiranyzataiban, a kényvvizsgalé nem tud
véleményt mondani, mert nem dontési hataskdre van. Az, hogy milyen ardnyban, hogyan térténik a
bevételeknek és a kiadasoknak az 6sszedllitasa és tervezése és jovahagydasa, a testilet hataskorébe
tartozik.

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag tegnap megtargyalta a koltségvetést. Mindenre kiterjedd vita utan
6 igen szavazattal a koltségvetést targyalasra alkalmasnak tartja. Eszrevételeink legnagyobb része a
koltségvetésben atvezetésre kerilt. Szeretném, hogy ezekrdl részletesebben a tablazatoknal
sz6lhassunk.

Cserti Tibor: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag is megtargyalta az anyagot. Papp Péter
elndk ur tavollétében szeretném ismertetni a bizottsag véleményét. A bizottsagi szintl targyalaskor
még a konyvvizsgaldi jelentés nem allt rendelkezésiinkre. A bizottsagi tagtarsaknak egy jelentds része
hangot adott annak, hogy az anyag érdemi targyaladsara viszonylag kevés id6 all rendelkezésre.
Ennek ellenére a bizottsag a koltségvetés tervezetét megvizsgalta, 5 igen, 1nem és 2 tartézkodas
mellett az anyagot targyalasra alkalmasnak taldlta. A bizottsag &ltal tett médositasokat majd a
koéltségvetés vitdjaban az adott aktualitasnal szeretném ismertetni.

Sajni Jozsef: Az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjus&gi és Sportbizottsdg februar 12-i lésén megtargyalta a
koltségvetés elbterjesztését, 4 igen és 2 nem szavazattal kozgydlési targyalasra alkalmasnak tartja.
Megallapitottuk, hogy tébb olyan Uj eleme van a koltségvetésnek, amit eddig nem lehetett tapasztalni.
Mindféleképpen az intézmények a legnagyobb fogyasztdi az énkormanyzat koltségvetésének. Azt is
figyelembe kell venni, hogy ezek menetkdzben a létszamhoz lettek igazitva. Osszevonasra keriil a
Zrinyi és a Vécsey iskola. Ez is egy koltségmegtakaritast fog eredményezni. Sem a tavalyi, sem az
idei intézkedések pénziigyi hatasa nem érzédik jelen pillanatban nagyon. Ez majd valdsziniileg a
kovetkezd évtdl jelenik meg érezhetéen a koltségvetésben. A koltségvetés készitésekor az
intézményeknél 1,5,-2 %-os illetményalap megvonas tortént. Ezt alapvetéen az intézmények
nehezményezték. Azonban beéplilt a rendeletbe az a garancia, hogy amennyiben az intézmények
nem Onhib4jukbdl 1épik tul, abban az esetben kiegésziti a fenntart6. A dologi kiadasoknél — ami eddig
nem volt a kéltségvetésben — sikertlt érvényesiteni azt, hogy a nem kotétt felhasznalasu eldiranyzatok
3 %-al megemelésre keriiltek. A XXI. szazad iskolaja palyazattal kapcsolatban bizzunk benne, hogy
olyan palyazat lesz, amiben a fenntarté bekeriilése meg fogja oldani a problémaink nagy részét. Az
eszkdzfelujitdsok nagy gondot okoznak az intézményeknél. Az amortizacié olyan szintl, hogy az
intézményi koltségvetés nem tud velik lépést tartani. Erre majd oda kell figyelni, hiszen nullara ir6dott
eszkdzokkel kell sokszor megoldanunk a feladatot. Elékerult az intézményvezet6i jutalmazas, az
intézménye bevételek megosztasa. Azok az Uj elemek, amelyek megjelennek a kdltségvetésben,
nagyon Udvozlend6k. Az egyik a nyitott iskola akcio, amibe kezdetként négy iskola csatlakozik. Ehhez
koltség is jarul, jelen pillanatban a kdéltségvetés 2 mFt-al tAmogatja. A sportiskolai képzés elindul,
hiszen térvény teszi lehetévé, hogy valamilyen formaban ezt a rendszert a fenntarté mikddtesse.
Jelen pillanatban 15 mFt-al szerepel a koltségvetésben. A koéltségvetésben minden tétel, ami
valamilyen 6sszefliggésben van a sporttal, 130 mFt kérnyékén van. Legnagyobb tétele a verseny- és
élsport 60 mFt-al. A tobbi pedig kilonbdzé kisebb tételekbdl tevédik 6ssze. A kulturara 10 mFt van
ahhoz, hogy palyazati Uron a kulturaban résztvevék hozzajuthassanak tdmogatashoz. Ez az el6z8 évi
Osszeg. Jelenleg a Gazdasagi és az Oktatasi bizottsag egyiittesen targyalja a civil szervezetek
tdmogatasat. Ezt a kézgyllés oldja fel. Egy bizottsag hataskdrébe utalja ennek az dsszegnek a
felosztasat. Az ifjisadg kilonb6z6 modon tamogatott. Elsésorban az oktatasi intézmények azok,
akiknek ilyen feladattal kételezettségiik van. Ezen kivil pedig megmarad a Bursa Hungarica 6 mFt-os
tamogatasa, amit a fels6oktatasban részt vev tovabbtanuldk vehetnek tovabbra is igénybe.

T6th Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag megtargyalta a koltségvetést és egyhangulag
tamogatta, kozgylési targyalasra alkalmasnak talalta, tamogatja az elfogadasat.

Kelemen Z. Pal: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag az elbterjesztést. 6:1 aranyban elfogadta, a
kozgyllésnek elfogadasra javasolja. A bizottsagi vita soran elhangzott, hogy az 6nkormanyzatisag 12
éve alatt ennyi pénz ebbe az agazatba még nem érkezett. Pozitiv jelenségként értékelte a bizottsag
azt, hogy a Szegénység Elleni Program elindult és része a programunknak. Az alapellatasban a
haziorvosok iparlizési addjanal visszaforgatasra keril a rendel6kben felljitasra ez az dsszeg a
késébbiekben. A 19. § foglalkozik a bizottsagunkkal. A bizottsag tagjai nehezményezték és a jovében
ennek valtoztatasat kérik, hogy a szocialis és egészségligyi feladatok tamogataséara nyujtott 2-2 millio
forint elégtelen. A bizottsdg megfogalmazott egy médositast a 19. §-ban a 25. szamu szocialpolitikai




feladatokndl. Keruljon be a melléklet. Ha majd targyaljuk, erre lesz javaslatom, a gydgyszertamogatas,
tehat a 12. 8 4.200 eFt-ja keriljon be ide a pontozott fejezetek kozé az atjarhatésag és a
rafordithatdsag szempontjabal.

Papp Néandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsdg megtargyalta a
koltségvetés tervezetét, 5 igen, 2 tartdzkodassal a kozgyilésnek targyaldsra alkalmasnak talalja.
Mdédositéasi javaslat, hogy a kdzminyilvantartas karbantartasa szerepeljen a koltségvetésben 7 mFt-al.
A KanizsaNet szamoljon el a 2003. évben kapott tamogatasroél. A rendelet 11. §-ban szerepeljen az
frasban szé.

Polai Jozsef: A Kiskanizsai Telepiilésrészi Onkormanyzat sajatos szemszdgébél probalta attekinteni
a koltségvetés tervezetét. Szomorlan tapasztalta, hogy még azokat a feladatokat sem jelolték, vagy
nem érzékeljuk belble, amely képviselbi inditvanyok, interpellaciok utjan lettek kérelmezve. Annak
reményében, hogy lehet ezen még valtoztatni, a részénkorméanyzat 3 igennel és 1 nemmel tAmogatja
tovabbi targyalasra a koltségvetést.

Litter Nandor: Kérem, hogy el6szor a koltségvetési rendelettel kapcsolatos véleményiiket mondjak el.
Cseresnyés Péter: Ha jél értettem, polgarmester Ur azt mondta, hogy miutan elmondték a bizottsagi

elnbkdk a bizottsagok véleményét, utana a képviselécsoportok mondhatnak néhany mondatot a
koéltségvetéssel kapcsolatban.

Litter Nandor: Képvisel6csoportokrél nem beszéltem, de nincs akadalya.

Cseresnyés Péter: Ugy kell dénteniink ma, hogy volt olyan kiilsés bizottsagi tagunk, aki egy héttel
ezel6tt kapta meg targyalasra az anyagot, a képvisel6k t6bbsége is nem tdébb, mint egy hete kapta
meg ezt Ugy, hogy nem kaptunk adoésségtablat, hiteltdblat, nem kaptunk vagyonkatasztert, nem
kaptuk meg a szakvéleményt, amit, ma reggelt lattunk. Szakmai szempontbol ezek az adatok, ezek a
tabldzatok sziilkségesek lettek volna ahhoz, hogy ma érdemben vitatkozni és doénteni tudjunk. Miért
soron kivuli Glésen targyaljuk ezt? A kézgyllés éves programjaban januarra be volt tervezve egy vita a
koéltségvetésrdl. November 6ta nem lattunk semmi olyan adatot, semmi olyan anyagot, ami a most
megszlletendd koéltségvetésre utalt volna. Reméljik, hogy a kdévetkez6 években ennél szélesebb
lehetéséget kapunk mind idében, mind az adatok, anyagok tekintetében a koltségvetés
megtargyalasara.

Kelemen Z. Pal: Képvisel6csoportunk megtargyalta és elfogadasra javasolja a koltségvetést. Ez egy
j6 koltségvetés az utdbbi évek egyik legjobb koltségvetése. A vagyonkataszter és az addéssagtabla
kérdése: barmelyikink bemegy a hivatalba, el tudja ezt olvasni, az illetékes szakosztalynal
megtekintheti. A képviselének jogaban all barmilyen adathoz hozzajutni, megfelels titoktartasi
szinteken a képvisel6tarsaival vagy a bizottsagi tagokkal kdzolni. Aki ezt nem teszi, az vagy nem jart a
hivatalba, ami egy képviselének a dolga, vagy nem érti, ami egy képviselével el6 sem fordulhat, vagy
része az ellenzéki PR-nak, mert azt el sem tudom képzelni, hogy varosi tigyekben ellendrukker legyen
itt a testletben.

Haldsz Gyula: Az SZDSZ frakcioja megtargyalta a koltségvetést. A tervezés fazisatol folyamatosan
nyuUjtottuk be modositd javaslatainkat, ami itt az utolsé napon is megjelent. A 2003-as évhez képest,
ami a stabilizacio éve volt, Ggy itéljuk meg, hogy ez a 2004-es koltségvetés a kibontakozas, a
harmadik évezred koltségvetése.

Rost Janos: A koltségvetést A4ltaldban nemcsak oOnmagahoz képest lehet értékelni. A
koéltségvetéseket lehet értékelni egymashoz viszonyitva. Alapjaiban mas tipusu koltségvetés késziilt
2004-re. A korabbi vagyonfelélés helyett egy vagyongyarapodast céloztunk meg. Fejlesztési hiteleket
veszink fel, nem pedig kizarélag miikodési hiteleket.

Dr. Fodor Csaba: Osszességében elfogadhatonak tartom a koltségvetést. A rendeleti javaslat 8 §-
anak (5) bekezdését kérem tordlni. A (10) bekezdésnél nem pontos a megfogalmazas. A tavaly év
végi AFA torvény modositasa, ami januar 1-jétél lépett hatalyba, azt gondolom, hogy ilyen esetekre
AFA-at nem tartalmaz, de erre majd a kdnyvvizsgalé ur véleményét kérem. A tdmogatasok AFA-
mentesen keriiinek atadasra és nem AFA-val. Azt tartanam célszeriinek a jovére vonatkozéan, ha a
varos koltségvetésének elfogadasakor egyidében, e napirendi pont keretén bellil a gazdasagi




tarsasagok, kft-k és kht-k Gzleti terveit is elfogadnank. A Kanizsa Fejleszti Terv szerintem nagyon j6
célokat tartalmaz. Kiegészitd javaslatom lenne még a rendelethez, amely arra vonatkozna, hogy 2004.
junius 30-ig a vagyonrendeletet vizsgdljuk felil. A 10. szadmi mellékletnél hianyzik a cégek
felsorolasabdl az Ipari Park Régié Kft. kilén soron. A 18. mellékletben kdzvetett tamogatasokrol
beszéliink. Ez esetben fizetiink-e AFA-t? A bérleti dijak fizetés nélkil vagy AFA-val mennek? Ez
esetben mi tortént? Ezeknek az AFA-ja, ha van, akkor hol van tervezve?

Litter Nandor: Magam részérdl a 8. § (5) bekezdésre vonatkozo javaslatot elfogadom.

Szita Laszl6: Mindenféle allamhéztartasbdl nydjtott tamogatas AFA-mentes. Nem lehet felszamitani
AFA-t januér 1-jétél kezdve. Ez azt jelenti, hogy a cégeknek is, ha barmilyen tAmogatast adnak, vagy
kozvetlenill beszerzésre, példaul gépbeszerzése, akkor csak a sajat AFA-koteles bevétel aranyaban
lehet visszaigényelni. A kdzhatalm( tevékenység nem tartozhat az AFA-kérbe. Ez az Eurépa Unié
iranyelveivel 6sszhangban keriilt médositasra.

Litter Nandor: Van egy tartalékunk, akkor igy lehet értelmezni ezt a javaslatot. Gazdasagi tarsasagok
Uzleti tervével egyet értek. Elfogadom, hogy 2004. junius 30-ig vizsgaljuk fellll a vagyonrendeletiinket,
és ez éplljén be a szdvegbe. Ipari Park Régié Park Kft. anyagat jové héten targyalni fogjuk. Kérem,
hogy kertiljon be a rendelet szoveges részébe, hogy meg kell osztani az Ipari Park Fejleszté Kht.
részére nyljtandé tamogatast két blokkra a Régio Ipari Kft-vel, marcius 31-i hataridéként.

Toéthné Krémer Maria: Mivel a 18. szamU mellékletet az Ingatlankezelési Intézmény
rendelkezésiinkre bocsatotta, kérem, hogy az Ingatlankezelési Intézmény vezetdjét hallgassak meg
AFA-Ugyben, mert a hivatal nem AFA-kdteles.

Kaman Laszl4: Ezek az intézmények 50 Ft + AFA bérleti dijat fizetnek, aminek az 50 Ft nettd része
elengedésre kerill. Tehat az AFA 6sszegét, 12,50 Ft-ot megfizetik az Ingatlankezelési Intézménynek,
ami az adohivatal felé utalasra keril. A 18. tablazatot szeretném mddositani. A Magyar-Orosz
Gazdasagdfejlesztési Alapitvany részérél visszaadasra kerllt az iroda, és elmaradt hasznélati dijra a
bérbeadd Ingatlankezelési Intézmény perli az alapitvanyt.

Dr. Csékai Ivan: A Szegénység Elleni Programnal a kdzfiirdénél az IKI az lizemeltets. Allashely hol
szerepel? Az IKI kapott-e allashelyet? 6,9 millio forintba kerll a kdzgyilés dontése alapjan ez az
atalakitas. Ertesilésem szerint ez 10 millié alatt nem &ll meg. Milyen soron, hol szerepel ez a
beruhazas? Targyi eszkozok értékesitésénél az év végére, hogy tul teljesitettiik, hat nem tudom a
haromnegyed éves beszamolénal 20 % teljesiilt, hogy a 305 millié forint az, mit teljesit tll a 405 millié
forintos tervhez képest? A targyi eszk6zoknél szerepel lUzletrészek értékesitése, de nem szerepel az
osztalék. Az hol szerepel? Ez a rendeleti részben szerepel. Az intézmények 2 %-kal kevesebbet
kapnak. Ennek van-e valami megtakaritdsa? Mennyi a megtakaritds? A tabldzatoknal lehet latni az
igazgatasi feladatoknal, hogy 7,5 mFt megtakaritas van. A 8. oldalon a 19. §-nédl a Varosfejlesztési,
Idegenforgalmi és Kornyezetvédelmi Bizottsag, féépitészi tervezési feladatokra 28,2 mFt. Kevés a
tervezési dij.

Litter Nandor: Volt egy egyeztetésiink, amikor beszéltink errél a 3 %-rél. Kérem, hogy vegye
figyelembe, hogy az energiakoltségek kilon kerlilnek megtervezésre. A 2003. évi mennyiségeknek
megfeleléen az uj arakat figyelembevéve keriiltek az intézményeknél kiszamolasra. Eppen ezért a
dologi koltségek emelkedése nem 3 %. Nem lehet Osszehasonlitani az intézményi ©sszes
finanszirozast a tavalyi évivel, hiszen az intézmények struktirajdban véltozasok kovetkeztek be.
Egyrészt az intézmények kodzul kijott a Kincstar, azonkivil iskolak, 6vodék vonatkozasaban véaltozasok
kovetkeztek be. Ha ezeket a korrekcibkat elvégeznénk, akkor Ilehetne &sszehasonlitani
Osszességében az egyes részeket.

Kaméan Laszl6: A Dozsa u. 75. szam alatt kialakitando furd6vel kapcsolatban szeretném jelezni, hogy
az engedélyeztetési terv elkészilt. A kiviteli tervre most fogunk megbizast adni. A kiviteli terv
tartalmazza a tételes koltségvetési kiirdst. Természetesen nyilt palyazaton a kivitelezés meg lesz
palyaztatva. Valoszin(i, hogy tobbe kerul a kéltségvetésben elfogadott dsszegnél, mert bizonyos
szempontbol az akadalymentesitést nem vettik figyelembe, de erre csak akkor tudok valaszolni,
hogyha a kivitelezésre kijeldltik a kivitelez6t, aki a munkat el fogja végezni. Az (zemeltetésnél
kézhaszni munkasok lesznek biztositva a VIA Kanizsa KHT részérél. A bér ott lett nekik megallapitva.



Litter Nandor: Targyi eszkdz értékesitésével kapcsolatban gy gondolom, hogy sokkal jobban allunk,
mint az el6zd évben. Bizom abban, hogy sikeril ezt a tervet teljesiteni, hiszen latszik is a kdvetkezd
mellékletekbdl, hogy mar olyan értékesitési szerz6déseket koétottink, amik athuzédnak erre az évre,
illetve folyamatban vannak mar mas szerzédések.

Karmazin Joézsef: Az el6zd évrél athuzéddé mintegy 2,5 mFt-os tervezési feladaton felll ebben az
évben az uj terv folytatasa szerepel. Erre a tervez6tdl egy korabbi ajanlat all rendelkezésre, amely
meég nincs a mai arral érvényesitve. 25 mFt-ot jelzett. Ha figyelembe vessziik, hogy ennek a
munkanak az atfutasi ideje koérilbelll egy év, mindenképpen at fog hizédni a befejezése a 2005-0s
évre. Azok a tervezési feladatok, amelyek valamilyen hatalyban maradé terv médositasara iranyulnak,
azokat mindig a kezdeményez6 koltségére végeztetjik el. Ez ma mar szinte altalanossa valt. Azok a
tovabbi tervezési feladatok pedig, amelyek a Kanizsa Fejlesztési Programban jelennek meg, illetve
konkrét beruhadzasokhoz kapcsolédnak, nem ebben a sorban talalhatok.

Litter Nandor: Az osztalékra, Uzletrészre vonatkozéan az a tapasztalat, hogy igazan nem jon
osztalék. Elég kérilményes a kapcsolattartas ezekkel a cégekkel. Befolyast nem tudunk gyakorolni a
mikodésikre. Célszerl lenne az értékesitése ezeknek az Uzletrészeknek. Kilon elbterjesztésben
fogjuk ezt idehozni, hogy milyen &rajanlattal menjunk ezekhez a cégekhez. Tavalyi évben 10 mFt alatt
volt az osztalék. DKG és egyéb valtozasok vonatkozasaban nagyon nehezen tervezhet§ és
osztalékterv nem szerepel a 2004. évi koltségvetésben.

Cserti_Tibor: A napirend targyalasaval a torvényi kotelemnek eleget tettink. Az el6terjesztés
kezelhet6. Egyetértek azokkal, akik azt mondjak, hogy a koltségvetés ma mar Ujszerl allapotban és
féleg a korabbi szamvev@széki és a konyvvizsgalé altal tett megallapitasokkal egyitt a jové
tervezésének elfogadott szakmai alapja. A koltségvetés kotelezd szakmai elemein tulmenéen a
kézérthetd modon, informativ tablakkal torténd kiegészitése kivanatos. A kontrolling munka
megerdsitése erre lehetéséget ad. Javaslom ezzel marketing szempontbdl a tovabbfejlesztését is. Ez
a koltségvetés alapvetéen az elmult évek hatasai alapjan a mikodési terlletet prébalta kordaban
tartani, és nagyon pozitiv, hogy a lehet6ségek keretein belll a dologi mikdodtetésre a korabbi évek
korlatozasa mellett idén lehetéséget biztosit. Fel kell hivnom a figyelmet, hogy nagyon arnyaltan, de a
kdnyvvizsgalbi észrevételekbdl kihallottam azt, hogy célszerliségi, hatékonysagi elemzések végzése
nem feladata a kodnyvvizsgalénak, de bemutatta szamunkra, hogy egy kézepes eladdsodottsagi
mértékben van jelen pillanatban a varos, a hitelfelvételek szerkezete nem aggaszté, de azon belil a
mikoddtetésre felvett 2 %-os hitelfelvételrdl van sz6. A jovét illeten, tendencidjaban még inkabb
feladatunk a koltségvetés mikodési terlletének, a mikddési bevételek és kiadasok szerkezetének
karbantartasa, mert tendenciajdban nem igaz, hogy ha a koltségvetés nettdé hitelallomanya nem
ndvekedett, a jovo fejlesztésének érdekében ma bealdozunk valamit, mikddésre felvesszik a 328,5
mFt-ot, ugyanakkor miikddési hiteltorlesztésre mindéssze 106 mFt-ot forditottunk. Ez a tendencia az
elmult idészakban nem ezt tikrozte. Célszerl a fejlesztési hiteleket olyan terlletek iranyaba forditani,
amelyek alapvet6en gyarapitjak az 6nkormanyzat vagyonat. De nem mindegy, hogy milyen terileten.
De felhivom a figyelmet, hogy olyan fejlesztéseket valdsitunk meg, ami a késébbi mikoddési terheket
novelni fogja. A hitelfelvétel gy van eltolva, hogy annak a torlesztési Giteme csak a 2006-2007-2008-
as években terheli jobban majd a koéltségvetést. Torekedni kell arra, hogy a forgalomképes vagyon
allomanyanak miel8bbi névelésére kerlljén sor, hogy a varos és az énkormanyzat gazdasagi eltarté-
képessége is ndovekedjen. Ebbdl a szempontbdl kiemelkedd szerepe van az 6nkormanyzat altal
létrehozott Gazdasagfejleszté Kht-nak, amely mindenféleképpen az ©Onkormanyzat fejlesztési
programjanak szerves részét kell, hogy képezze, ezért annak megvalésitasara kiemelt figyelmet kell
forditani.

A Gazdaségi és Varosiizemeltetési Bizottsag javasolja, hogy dnkorményzati intézmény alapitvanyt ne
tamogasson, tehat a 8. § (5) bekezdését tordljik. Természetesen, amit a vita elején a fészamokkal
Osszefliggésben elmondtunk, Ujra kell szamolni a végszavazas soran. Mddszertanilag azt javaslom,
hogy miutan az 6sszes moddositast elvégeztik, az apparatus szamara hagyjunk idét a fészamok
atvezetésére, illetve a végszavazas pontositasara. A Gazdasagi €s Varosiizemeltetési Bizottsag a 16.
§ esetében azt javasolja, hogy egésziljon ki egy kdzbensd kiegészitéssel, hogy nemcsak az
ingatlanvagyon vagy egyéb céli hasznositasrol legyen szé, hanem a helyiségek és parkolok
bérbeadasardl is. It eleget teszlink egy ombudsmani észrevétel rendeleti szintl beemelésének. A 21.
§ esetében azt javasolja a bizottsag, hogy az aldbbiakkal egészuljon ki: a fenntartott intézmény 30
napon tdli — ide keriljon beemelésre a kovetkezd szbvegrész: és lejart hataridejl
tartozasallomanyardl. A rendelettervezetbe keriljon be, hogy a kdzgylilés tagjai a hitelalloméany
alakulasarél 2006-ig kapjanak tajékoztatét, mivel informativ jellegli tabla és kotelezd kellék.



Litter Nandor: Egyetértek Cserti ar altal elmondott valamennyi javaslattal, és kérem, hogy vezessiik
at a rendeleten.

Toth Laszlo: A Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsagnak a KanizsaNet Kht.
elszamoltatasaval kapcsolatos felvetésével kapcsolatban tajékoztatom Onoket, hogy a 2003. évben a
kht. erre vonatkozéan nem kapott pénzt, ezért nincs mirél elszamolniuk. S6t a Féldmérd Kft. altal
benyuijtott szamla AFA-jat azonban kifizetették.

Zaké Laszld: A bizottsagi llésen részletesen elmondtam véleményemet az el6terjesztésrdl. Ez az
el6terjesztés hemzseg a magyartalan kifejezéstél. Remélem, hogy korrigalva lesz. Nemtetszésemet
szeretném amiatt kifejezni, hogy a kényvvizsgaldi jelentést az (ilés el6tt kaptuk meg. A jelentés végén
talaltam meg a hitelallomany Utemezését, valdban nem kaptuk meg minden ellenkezé hireszteléssel
ellentétben. Az el6terjesztés tele van csusztatassal. Ezek kozil az egyik: ,az intézményi egyéb dologi
kiadasok el6zd évihez viszonyitott 3 %-0s emelésével igyeksziink lépést tartani a dologi koltségek
emelkedésével”’. A KSH elérejelzése alapjan az inflacios ndvekedési Gtemnek a fele mértékében né
ez az 0sszeg.

Litter Nandor: Mar mondtam, hogy az energia is benne van. Ez a 3 % az energian felll van. Kérem,
hogy ezt fogadjuk el, mert a mennyiségeknek megfeleléen atvezettiik.

Zaké Laszlé: Az 6sszegzés szerint: ,az elbterjesztésb6l megallapithatd, hogy a mikodési koltségek
csokkentésére tett intézkedések hatasara a varos koltségvetésének egyensulya biztosithato”. Plusz a
nem kevés hitellel, és igy mar mas, mert a hitel névelésével minden hiany egyensulyba hozhaté. ,A
felhalmozasi kiadasok a felhalmozasi bevételekkel és felhalmozasi hitellel torténd finanszirozas a
varos vagyonanak gyarapodasat teszi lehetévé." Persze, hogy igy lehet értelmezni, hogy a hitellel
egyutt. ,A koltségvetés pazarlé gazdalkodasa nem ad lehet6séget” — kérdezem, hogy amagy mi adna
pazarld gazdalkodasra lehetéséget? A rendelet 19. §-ban sokallom, hogy Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi
és Sportbizottsag kezében adjuk 60 millid Ft elosztasanak lehetéségét. Az Ipari Park fejlesztésével
kapcsolatos 100 millié Ft-os palyazati 6nerével kapcsolatban mondanam, hogy nemrég polgarmester
Ur sajtotgjékoztaton megnyugtatta a kdzvéleményt, hogy a 600 millis megigért, de meg nem kapott
palyazati pénz kiesése nem okoz gondot, mert ezt mas forrasbdl igyeksziink megszerezni. Hol van az
a mas forras?

Litter Nandor: A 60 millié Ft-tal kapcsolatban SZMSZ maddositasra lenne sziikség. Kérem, hogy akkor
az SZMSZ mddositasra tegyen javaslatot, és ennek megfeleléen akkor megtargyaljuk, hogy j6 helyen
van-e az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsagnal ennek a 60 millié6 Ft-nak a felosztasa. Jobb
lett volna, ha megkapjuk a 600 millié Ft-ot, de ugy gondolom, hogy azokkal a palyazatokkal, amiket az
infrastruktarara szeretnénk benydjtani, illetve az inkubatorhaz és egyéb fejlesztések kapcsan
reményeink szerint elnyeriink majd az évek soran Uj forrdsokat, azok majd ezeket pétolni tudjak. Az
Ipari Park és a Logisztikai Kodzpont vonatkozasaban nem latok kilondsebb problémat a
megvalositasban. Ugy gondolom, hogy ez egy olyan kéltségvetés, amivel nagy lépést tesziink annak
érdekében, hogy a Nagykanizsan lakok jobb koériilmények kdzott éljenek.

Dr. Kolonics Balint: En is nehezményezem, hogy egy héttel ezelétt vettem kezembe az
el6terjesztést. Ami még nagyobb hianyossag, hogy a kényvvizsgaloi jelentést most kaptam meg. A
kényvvizsgaldi jelentés lényeges része, hogy a 2004. évben felvett hitel az ©nkormanyzat
koltségvetését a 2004. évet kovetben fogja terhelni. Lehet, hogy ez a harmadik évezred
koltségvetése. A terheket tekintve valéban az lesz. A felvett hiteldllomany kiadasi megoszlasa, a
mikodési és a fejlesztési kiadasok kozti kuldnbség valdban a fejlédést szolgalna akkor, ha
fejlesztési célu kiadasokra a koltségvetés nagyobb hangsulyt fektet 6sszegszeriiségében. Amit
mikodésre koltliink el, az nem fogja a fejlédés utjara emelni a varost. A kdnyvvizsgald is kitér
jelentésében a hitel végsd felhasznalasat illetéen, és ugy fogalmaz, hogy a mikddési célu hitel
végsd felhasznalas miatt kedvezbtlennek mindsithetd. Osztom a konyvvizsgald véleményét a
tekintetben is, hogy az eszkozfelljitasra és potlasara tervezett felUjitasi kiadasok, amelyek 0,5 %-ot
tesznek ki, csak a szlkségletek toredékét képezik. A Kanizsa Fejlesztéséért Programot tartalmilag
Uresnek talalom. A célokkal egyet tudnék érteni, de a kérdésem az, hogy ezt tartalmilag mivel kivanja
polgarmester Ur kitolteni?
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Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy az a programbdl, amit nem kételezé mellékletként csatoltunk,
kiolvashatd, hogy hogyan kivanjuk fejleszteni Nagykanizsat. A bevezetdmben mar ismertettem, hogy



milyen beruhazasokat folytatunk 2003. évrdl athuzéddan, illetve milyen 0j beruhdzasokat akarunk
megkezdeni, illetve minek az elbkészitését fogjuk elvégezni a tervezés szintjén, illetve biztositjuk
hozzéa a pélyazati énrészeket. Ugy gondolom, hogy ezek egy olyan egységes egészt alkotnak, amely
a gazdasagi élettdl kezdve a kultira, a varoslizemeltetés, és a varosélet szinte minden teriiletét
feldlelik, és az elmult években ezekre nem sok pénz jutott. Ugy gondolom, hogy most lehet&ségiink
van arra, hogy ezt a hitelt felvegyiik. Nagyon fontos az, hogy egyrészt olyan beruhazésokra koltsik el,
amelyekbdl késdbb profitalhatunk. A kritikakkal altalaban egyetértek, de példaul 2004. szeptember 1-
jétél az 6t nagykanizsai kdzépiskolabdl négyben meginditjuk a nulladik évfolyamot. Ez példaul a
mikodési koltségeknek egy olyan része, ami az itt él6k és Nagykanizsa fejl6dését tudja biztositani.

Papp Nandor: Téth urnak valaszolnam, hogy egy kb. egy évvel ezel6tti megallapodas ugy szélt, hogy
tamogatasban fog részesiini a KanizsaNet. Ha tévedtink, akkor elnézést kérek mindenkitél. A
sportcélu feladatokndl az Uj sportcentrum reménybeli megvalésitasat, illetve a tervezési és palyazati
elékészitését Udvozlenddnek tartom. Arra nagyon kellene vigyazni, hogy legalabb egy 3000 f6s
csarnokot kellene Ilétesiteni, mert az mar idegenforgalmi fejlesztésre, kulonbdz6 rendezvényekre,
sportfesztivalokra, tAncversenyekre is alkalmas lenne. Abban nem vagyok biztos, hogy egy ekkora
létesitmény palyaztatdséra a betervezett 5 millié Ft elég.

Litter Nandor: Itt nem a palyazatokrdl van sz6, hanem az el6készitésrél, a tervek elkészitésérdl.
Gyurcsany Ferenc meghirdette, hogy a Sportminisztérium minden megyében meg fog épiteni egy Uj
sportcsarnokot, és mivel Zalaegerszegen van mar egy nagy sportcsarnok, zalaegerszegiekkel
egyetértésben olyan megallapodas sziiletett, hogy ennek a szintere esetlegesen Nagykanizsa lenne.

Papp Nandor: A targyi eszk6zok értékesitésénél szerepel a 2003. évi varhaté 306.589 eFt, a 2004.
évi tervezett elGiranyzatban szerepel 59,3 millié6 Ft-tal a 2003. évrél athuzédo tételek, részben a
foldterllet értékesitésbél, részben egyéb értékesitésbél. Remélem, hogy a 306.589 eFt a
tulajdonképpen a varhaté és teljestlést jelenti, mert ha a varhaténal 365.889 millionak kellene igy
lenni. Ha ez nem igaz, akkor az 59,3 millio Ft kétszer szerepel. Erre valaszt kérnék.

Dencsné Szab¢ Edit: A 2003. évi varhatd adatok kozott a 2003. évi tényadatok szerepelnek maér,
tehat ami ténylegesen targyi eszkoz értékesitésbdl befolyt az dnkormanyzathoz. A 2004. évben
szerepl6 adatoknal a 2003. évrél athuzédé tételek 2004. évben fognak befolyni, tehat nem szerepel
duplan.

Kelemen Z. Pal: A Szocialis és Egészségiligyi Bizottsag a 19. §-ban a Szocidlis és Egészséguigyi
Bizottsdgra vonatkozd részbdl a masodik bekezdésben kéri az alabbiakat: ,a 25. szamu
szocialpolitikai, egészséguigyi feladatok 2004. évi kiadasait tartalmaz6 tablazatban az 5-12. pontokban
szerepl® jogcimek elbiranyzatait a jogcimek kozott atcsoportosithatja és ebben az esetben az alanti
felsorolas felesleges.”

Litter Nandor: Elfogadom a médositast, igy beépll az anyagba.

Bicsak Miklés: Nagyon orilok, hogy egy ilyen koltségvetés kerilt elénk. Az integralt szocialis
intézmény megépilése kiilén 6rom szamomra. Az utak, jardak feldjitasaval kapcsolatban 150 millié Ft
szerepel a koltségvetésben. Bizzunk abban, hogy a fejlesztési terv meg fog valosulni. Ugy latom, hogy
a varos életében olyan fejl6dés indul el, ami 9 év alatt nem volt.

Sajni Jézsef: Zakdé képviseld ur azon felvetésére valaszolnék, hogy a verseny- és élsport szant 60
millié Ft meghaladja az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjisagi és Sportbizottsag kompetenciajat. Ugy gondolom,
hogy ez az dsszeg eddig is ennél a bizottsdgnal volt. 2003. december 11-én a kdzgyilés elfogadta a
sportegyesiletek, illetve a verseny- és élsport teljesitményaranyos finanszirozasanak rendszerét,
tehat ez iranyadd szamunkra. A kort természetesen ki lehet béviteni, de képviseld urnak barmilyen
elképzelése van, és alkalmazni tudjuk, nagyon szivesen latjuk a felvetését és véleményét. Kérjik,
hogy azt sziveskedjen el6terjeszteni. Biztos, hogy az a megoldas, hogy tobb bizottsag ugyanarrol
targyal, szinte &sszeegyeztethetetlen id6ben és egyéb téren is, példaul a civil szervezetek
tdmogatasaval kapcsolatos, a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsaggal térténd egyittes dontés.
Kérem is, hogy a kozgy(lés dontse el, hogy a két bizottsag kozil melyik hataskorébe tartozzon. Az a
javaslat, hogy mivel elvileg az Oktatasi, Kulturalis, Ifjsagi és Sportbizottsag kezében fut dssze
minden palyazat és minden tdmogatas, ami a kulturdhoz, a sporthoz, a szabadid6héz kapcsolodik, azt
kapja meg az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag, mert nagyobb ralatassal birunk. A 3 %-0s



dologi el6éiranyzat emelés a nem kotott felhasznalasu eliranyzatra vonatkozik. A kotott felhasznalasu
eléiranyzatot a szakosztaly a megfelel6 mértékben megemelte. Ez a 6 %-os inflacidval valéban nem
egyez0, de mivel a korabbi években ez nulla automatizmussal mikodott, ezt a 3 %-os emelést egy kis
Iépésnek tartom, és remélem, hogy ez majd emelkedni fog. Ha lehetséges, akkor az integralt
intézményeknél — Palin és Miklésfa esetében —, mivel a kontirozasnal mar megvannak a szilkséges
adatok, amelyek az intézményeknél kiilon van bontva az iskola és az 6voda felhasznalasa, ezért
kérem kimutatni kilén, hogy az iskola és az 6voda koltségvetésében ez hogyan alakul. Ez azért is
fontos lenne, hiszen a koérnyezd teleplilések kotelezé feladatellatasat egyre tébben veszik igénybe
Nagykanizsan. Gondolom, hogy a koltségszamolasnal célszerii lenne, ha tudnank pontosan, hogy az
iskolaban és az 6vodaban ez hogyan alakul.

Litter Nandor: A rendeletbe irjuk be, hogy az integréalt intézményeknél meg kell bontani az egyes
alintézményekre a koltség és bevételek felosztasat. En tamogatnam, hogy a civil szervezetek részére
nyujtandd tamogatas felhasznalasarol az Oktatasi, Kulturalis, Ifjuségi és Sportbizottsag dontsén. Van-
e ezzel kapcsolatosan ellenvélemény? Nincsen. Akkor egyetértve, igy médosul. A Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsagot toroljuk.

Schab Gydrgy: A rendelettervezetben az szerepel, hogy ,elengedhetetlen, hogy minden
koltségvetési évben palyazati forrasok megszerzésével és beruhazasok megvalositasaval gyarapitsuk
az dnkormanyzat vagyonat, valamint noveljik a bevételeinket. Ennek kiemelt szempontnak kell lennie
a koltségvetés Osszeallitasa soran.” Mindkét oldalrél elhangzott a vagyonkataszterre valé hivatkozas.
En is hianyolom. Polgarmester (r igéretet tett arra, hogy CD-n a képviselék ezt meg fogjak kapni. A
vagyonkataszter tartalmanak ismerete nélkil nem tudunk beszélni arrél, hogy az ©nkormanyzat
vagyona gyarapodott vagy nem. Egyetértek azzal, hogy a 2003. év a stabilizacio éve volt és az idei év
koltségvetése tartalmaz egyfajta eléremutatast abban az értelemben, hogy a varos, ha kiilsé forrasok
igénybevételével is, de megprobal fejlesztésekkel foglalkozni. Ezzel kapcsolatban arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy az egyes tablak vonatkozasaban olyan adategyezétlenségeket lehet
tapasztalni, ami a kalkulacio hitelességét veti fel. A Pénzugyi Bizottsdg Ulésére megkaptuk a
hitelallomany és torlesztésiitemezési tablat, 1.456 millio Ft adéssaggal szdmol. Ma, amit kaptunk, az
1.222 millié Ft-rél sz4l. Itt tébb mint 200 milliés kulénbség van. Ha a 2004. évre betervezett 438 millibs
torlesztési terhet 6sszevetem a fétabla adataval, amit a kdnyvvizsgalé jelentése is megerdsit, akkor ott
367 millié Ft szerepel, van egy 70 milli6 Ft-os kilonbség. Ez komolytalan és hiteltelen. Stratégiai és
koncepciondlis kérdés, hogy el kell fogadni mindenkinek, hogy a varos dner6bdl nem tud fejleszteni,
ehhez hitelfelvételre van sziikség, viszont a hitelcélokban nagyon kis sulyt képvisel az a hanyad, ami
a varos jovedelemtermeld képességét javitja. Hosszu tavon latni kell, hogy most a varos hitelfelvevd
poziciéban van, és ezt a hitelt majd a kdvetkezd években vissza kell fizetni. Erre két forras van: vagy
targyi eszkdz értékesitésbdl fogjuk majd a torlesztéseket eléteremteni, akkor pedig nem beszélhetliink
vagyongyarapodasrol, vagy pedig a mikoddési oldalrdl kell szuficitessé tenni a koltségvetést, hogy
mikddeési bevételbdl tudjunk hitelt torleszteni. Akkor lehet vagyongyarapodasrdl beszélni, ha az
onkormanyzat eljut majd arra a szintre, hogy mikdodési bevételekbdl tud hitelt torleszteni. Nyilvan ez
erre az évre nem lehet redlis cél. Csak azt szeretném el6re jelezni, hogy nem latok akkora sulyt a
jovedelemtermeld képesség javitdsaval a fejlesztési célu hitelek felhasznalasdban, hogy a varos
miikodési bevételi oldalrél latvanyos ndvekedést tudjon elérni. Az elmult két évben a sajat bevételeink
ndvekménye nem annak készdnhet6, hogy a varos gazdasagi aktivitasa nétt, hanem adminisztrativ
intézkedéseknek, pl. az SZJA nagyobb hanyada maradt itt, ndveltiik a gépjarmiadot, csdkkentettilk az
iparlizési adoé kedvezményeket. Ez a ndvekedési Utem mar erre az évre latvanyosan lelassult.

Litter Nandor: EInézést kérek, hogy a CD nem Kkeriilt kiadasra. Kérem, hogy ez haladéktalanul
torténjen meg. Az elemzéssel nagymértékben egyetértek. Azért van néhany fejlesztés el6készités
alatt, ahonnan jovedelemforrasaink képz6dhetnek, pl. az Ipari Parkkal, Thury laktanyaval
kapcsolatosan, illetve egyéb olyan fejlesztéseket is generalhatunk akar a piac és egyéb olyan
terlileteken, ahonnan a megjelené vallalkozasoktél nagyobb addbevételekre szamithatunk. Nagyon
kényes kérdés, hogy a novekedés feltételei és a hitelek visszafizetésének a feltételei kialakuljanak.
Bizzunk abban, hogy egyre tébbet tudunk arra forditani, hogy az alapjainkat tudjuk majd a
késbBbbiekben ndvelni. Az a mindennapi munkank része kell, hogy legyen évrél évre, hogy a mikodd
rendszereink struktarajat, mikodését allandé fellgyelet alatt tartani és prébaljuk csdkkenteni a
mikodési koltségeinket. Azt tudjuk, hogy mar be van épitve olyan valtozas akar az iskolarendszer
csokkentésébe, Vécsey Iskola, Nagyrac Iskola, ahol a kifuté tanuldcsoportok miatt csokkeni fognak a
koltségek. Azok a kdvetkezd években éreztetik hatasukat. Valéban fontos az, amit Schab ar
elmondott.
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Schab Gyoérgy: A mikoddési oldal javitdsaban a racionalizalas egy dolog, aminek az eszkéze a
koltségcsokkentés. A masik oldal a stratégiai tervezés, a bevételi potencialok megteremtése.

Litter Nandor: Nemcsak rajtunk mulnak azok a folyamatok.

Polai J6zsef: Polgarmester urtol kérdezem, hogy ha Kiskanizsan jar és emberekkel fog talalkozni,
hogyan fog a szemikbe nézni akkor, ha ezt a koltségvetést meg kell nekik magyarazni, ha ilyen
kérdést tesznek fel.

Litter Nandor: Nyugodtan nézek mindenki szemébe, mert gy érzem, hogy keményen dolgozom,
tehat én a kiskanizsaiak szemébe is nyugodtan fogok belenézni.

Polai Jézsef: Meglepetten lattam, hogy azon kérések, amelyeket mi megprébaltunk kézvetiteni, nem
szerepelnek az anyagban, még csak nem is utalnak semmilyen soron a mi feladatainkra. A Kanizsa
Fejlesztéséért Program keretében szeretnék néhany ugyért sz6t emelni. Példaul a sportcentrumot hol
fogjak megépiteni, mekkorara tervezik? Lesz-e ennek anyagi fedezete vagy csak terv lesz? A XXI.
szdzad iskoldjanak programjarél az a véleménylnk, hogy ez az 6sszeg még a tanuszoda és a
Batthyany Gimnazium C épliletének felljitasara sem lesz elegendd tétel. Az volna a célunk, hogy a
korabbi idészakhoz képest — amikor is 300-350 milli6é Ft szerepelt intézmény felljitdsokra — ezt
lehetne-e kovetni, mert ez nem lesz elegendd. A civil szervezeteknek juttatott 898 eFt-os 6sszeg
kevés. Nem leszlink civilbarat 6nkormanyzat, ha igy allunk hozza. Annak o6rilok, hogy polgarmester ar
felvetette, hogy ennek az 6sszegnek az elosztasat az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag
hataskérébe adna. A Kanizsa Fejlesztési Programban csak 3 millié Ft szerepelt akadalymentesitésre.
EU el6tt allunk. Nem szerepel az eredeti szbveges részben az intézményeknél, csak a hivatali
tabldban volt jelen az engedélyezett béralapbdl a kotelezd 2 %-0s megtakaritas. Ezzel is terheljik az
intézményeinket. Szeretném javasolni, hogy keressik annak a lehet6ségét valamilyen formaban, hogy
a kozalkalmazottaknak legalabb egyszeri bérjuttatast — mivel elmarad a béremelés — prébaljunk adni,
mintegy 10.000 Ft-os 6sszegben, vagy prébaljunk mintegy 6 %-os béremelést dnkormanyzati keretbdl
biztositani. Képvisel6i inditvany keretében kérelmeztem a rackerti tdémb lejarati Uj utja. Nem latok
utalast a koltségvetésben erre a feladatra. A MURA-I. tavvezeték, amit harom bizottsag tAmogatélag
megtargyalt, miért nem szerepel még a kdvetkezé kdzgyilési elbterjesztések kérében sem? It mi a
probléma? Tobb jardat is kértlink — polgarmester Ur hivatott fel benniinket telefonon, adjunk le néhany
feladatot 2004-re. Bizom benne, hogy meglesz majd valahol a 150 milliés fejlesztési tervben. Akkor
miért nem latunk bizonyos szamokat? Egyéni képvisel6ként ez az egy jobboldali kdérzet, amit én
képviselek, ne keriljon abba a helyzetbe a 14 masik korzettel szemben, hogy nekem ,,6kdlharcot” kell
folytatnom azért, hogy valamit ki tudjak kényszeriteni a javunkra. A peremkerileti pénzek
meghatarozasanal miért nem vesszik figyelembe Bajcséat egy 6nallé6 peremkertiletként? Hiszen a két
korzetnek kell osztozni azon a kis 6sszegen. A Cigany utca végén kértik polgarmester artél irasban a
CKO-vel kbzosen egy autdbusz-forduld koltségeinek megtervezését a koltségvetésben. Nem talaltuk
ezt sem. Arra szeretnék valaszt kapni, hogy a 150 milliés at-, jarda- és hidfelljitas kozott
meghlzdédnak-e vagy egyéb més helyen, céltartalékban?

Litter Nandor: Ismerni kellene a testiilet mikodési rendjét, és nem keresni benne olyan szamokat,
amelyek nem lehetnek benne, mert példaul a keleti rész jardai sincsenek benne. Az egy masodik
szakasz. Most azt kell eldénteniink, hogy 150 milliét akarunk-e erre a célra forditani vagy nem. A
masodik 1épcsd lesz az, hogy hol koltjuk el ezt a 150 millié Ft-ot. Ne emlegessiuk azt, hogy jobboldali
korzet és baloldali kérzet, mert eddig, ami a bajcsai és a kiskanizsai részben megval6sult, mi soha
nem tettiink ilyen kilénbséget. En minden nagykanizsaiért szeretnék dolgozni. Kérem Polai urat, hogy
ilyen megkullonboztetéseket ne tegyen. Tavaly terveztik a koézmifejlesztési hozzajarulasokat,
masrészt a koéltségvetésben szerepelt egy 6sszeg, hogy mennyit akarunk ilyen célra forditani, ezt
kovetéen a Vizmi megadta szamunkra, hogy melyek azok a legfontosabb munkak, amelyeket el kell
végezni, és a kozgylilés dontétt arrél, hogy ezeket indithatjak. El6szor a forrasokat kell eldéntentink,
hogy milyen teriletekre mennyit akarunk forditani. A rackerti probléema a jov6 heti kdzgyllésen
napirenden lesz. Béremelésre nem tudunk forditani ebben az évben. A civil szervezetek
tamogatasaval kapcsolatban felhivom a figyelmet arra, amit az IKI tdblaja mutat, hogy a kilénb6zé
civil szervezeteknek mennyi tamogatast nyujtunk bérleti dijon keresztiil. Nem csak a 898 eFt szerepel,
hanem egyéb moddon, természetben is nyUjtunk tamogatasokat és kilon soron is szerepel. Azt is
figyelembe kell venni, hogy jelentés alapok nyilnak meg a civil szervezetek részére, tobb milliard Ft-ra
palyazhatnak majd.

11



Kereskai Péter: A rendeleti javaslat masodik oldal 4. § (2) bekezdésében van sz a folydszamlahitel-
felvétel Osszege. Az els6é mondatot javaslom ugy modositani — mivel ez nem egészen van
Osszhangban a szamokkal, amelyeket az 1. szamu melléklet fé6tablajabdl latunk —, hogy a kdzgylilés a
folydszamlahitel keretdsszegét 600 milli6 Ft-ban maximalizalja, de december 31-i fordul6napon a
folydszamlahitel 6sszege nem lehet t6bb 330 millié Ft-nal. Ugyanis itt 400 millié szerepel, viszont
328.559 eFt szerepel a szamok kozott. Ezt a rendeletben is igy kellene megerésiteni. A
hitelallomannyal kapcsolatban elhangzott és a konyvvizsgdléi jelentés is tartalmazta, hogy nem
kedvez6 a miikddési hitel. Valdoban nem az. Viszont azt a tendenciat kell latnunk, hogy ez évrél évre
csokken. A hosszu lejaratt hitelekkel kapcsolatosan mondanam, hogy nem mindegy, hogy milyen
hiteleket vesz fel a varos, ha mar fejleszt. Ha jol tudom, itt kedvezé kamatozasu hitelekrél van szé
hosszabb tirelmi idével, ezt mindenképpen érdemes felvenni. Egyetértek azzal, amit Schab Gyoérgy
mondott, hogy kétféle mddon lehet ezeket visszafizetni. Ha megnézzilk a Kanizsa Fejlesztési
Programban szereplé két legnagyobb tételt — Gt- és jardaépités, vagy Ipari Park kézm(vesités —
valéban nem szamszerisithet, hogy ezek milyen mikddési bevételeket fognak tenni. Viszont egy
masik oldalrél kozelitve azt mondanam, ha ezeket nem tesszilk meg — hozzasorolva még a
kozlekedésfejlesztést — akkor az esélye sincs meg annak, hogy ezek szamszer(sitheték legyenek a
jov6ben. Egyébként a hosszu tavu hitelfelvétel nagyon sok helyen mar bebizonyitotta, hogy ilyen
hosszu tava eladésodas jelentés fejlédéssel jar.

Litter Nandor: A 400 milli6 a decemberben elfogadott hitelkeretet jelenti, most 328 milliéra alakult.
Médositjuk 330 millié Ft-ra. Kérdezem kollégaimat, hogy j6 lesz-e ez igy?

Tothné Krémer Maria: Azért szeretném, ha nem ezt fogadnak el, mert egyrészt a koncepcidban 400
millié Ft-ot hatarozott meg maximalis hitelkeretnek a kozgyllés, masrészt, ha most bemaximaljuk
azzal az §sszeggel, amit Kereskai ur mondott — mddosité inditvdnyok is hangzottak el, amelyekkel
esetleg valtozhat a hitel 6sszege —, Gjra meg kellene szavaztatni a hitelfelvétel 6sszegét. Evkdzben
nincs lehetéség modositasra. A keret viszont rendelkezésre all. Az OTP ennyit biztosit a részlnkre, és
a kozgyllés is biztositotta ezt, hogy a késébbi dontésekhez ez a keret rendelkezésre alljon.

Kereskai Péter: 600 millidig barmikor elmehetiink, de a célkitiizéslink az, hogy december 31-én ne
legyen t6bb, mint 328.559 eFt. Ezt a rendeletben le kell fektetni. Valéban a koncepciéban 400 millié
volt, de én nem a maximalis hitelvételt akarom bekorlatozni, csak a december 31-eit tudjuk tartani.

Budai Istvan: El lehet fogadni Kereskai Ur javaslatat, mert az a célunk, hogy a kéltségvetés szamait
tartsuk. Ha ez igaz, akkor tartsuk a 328 milliét. Azt szeretném kérni, hogy a rendelettervezet az 5. § (2)
bekezdésében a 10. mellékletet javitsuk ki 14-re, mert a céltartalékot a 14. melléklet tartalmazza. A 8.
§ (14) bekezdésében, ahol a polgarmester jogkorévé teszi a céltartalék felhasznélasat, azt kérném,
hogy ez a mondatot bdvitsiik ki azzal, hogy a céltartalékkal valé6 gazdalkodas jogkdre a bevételek
teljes teljesllésének ardnydban megszabott feladatok vonatkozdsaban a polgarmestert illeti meg a
kbzgyllésnek torténd utdlagos beszamolasi kotelezettség mellett.

Litter Nandor: Elfogadom. Az el6z6 javaslat is modositasra kerdil.

Stréber Gabor: Tébben is mondték, hogy kicsit késve kaptuk meg az anyagot. Mint Uj képvisel6
valéban igy érzem, de tobb mddja lehetett volna az informalédasnak. Példaul a tapasztaltabbaktol
véleményt kérhettek volna. Polai képvisel6tarsam hozzaszélasa inditott arra, hogy egy hatérozati
javaslatot tegyek arra vonatkozban, hogy a varosrészében a koltségvetés nem tervez semmit. A
képvisel6i keretet idén beemeltiik duplajara, az 6 esetében még a duplajat is megduplaztuk.
Amennyiben képviselétarsam a koltségvetést nem szavazza meg, ugy nem fogadja el ezt a felkinélt
lehetéséget sem, akkor lehet a valasztokorzetében magyarazkodni, hogy miért nem valésulnak meg a
varosrészben beruhazasok. Javaslom, hogy az egyéni képvisel6k esetében csak azok vehessék a
képvisel6i keretet igénybe, akik a kdltségvetést megszavaztak.

Litter Nandor: Nem javaslom, hogy ezt fogadjuk el. Mi a varosrész lakossagaval vagyunk
kapcsolatban, nekiink az a varosrész is fontos.

Dr. Szab6 Csaba: Elfogadtunk egy tigyrendet, és most kezdtiink kivansaglistak kozlésébe atmenni. A
koltségvetés egy szabalyozasi eszkdz, nem pedig kivanséaglista. Ez a varos annak issza a levét, hogy
az elmult nyolc évben kivansaglistdk alakultak ki. Az elmult id8szak testilete egy olyan 800 millié Ft-
0s gazkdézmi vagyont adott oda miikddési célra, aminek évtizedes tavlatban fogja inni a varos a levét.
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Polai _JOzsef: Stréber Gabortdl kérdezném, hogy mitdél dupla a képviseldi keret Kiskanizsan?
Kiskanizsa két valasztokorzet és ehhez Bajcsat is hozza lehet tenni. Harmadik igényként jelentkezik a
telepllésrész lakoinak igénye.

Litter Nandor: A szbveges résszel kapcsolatos vitat lezarom. Az altalam tdmogatott médositasokrol
nyilatkoztam az elhangzas id6pontjaban. Maradt-e olyan javaslat, amir6l nem nyilatkoztam és nem

éplilt be a rendeleti részbe? Ha nem, akkor az eljarasjogi részekrél szavazzunk azon modositasokkal
egyutt, amelyek elhangzottak, és amelyeket a kollégak atvezetnek.

A kozgyllés 18 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.
Szunet
Litter Nandor: Az 1. szdmu melléklettel kapcsolatban van-e észrevétel? Nincs. A 2. szdmu

melléklettel kapcsolatban van-e észrevétel?

Papp Nandor: A lakaskolcson torlesztésnél miért nem szerepel sem a tavalyi évben, sem az idei
évben 6sszeg? A IV. egyéb bevételeknél.

Litter Nandor: Faktoraltuk a bérlakas-allomanyunkat, amiatt masik fejlesztési soron szerepel.
Dr. Kolonics Balint: Az ingatlanértékesitésbél befolyd bevételek a 2003. évben megjeldlt 94 millié Ft

realizélodott-e? A 2004-ben tervezett bevétel, ami varhatd, mi alapjan szamolték ki, melyik ingatlanok
varnak értékesitésre?

Litter Nandor: Ezt részleteztiik a 4. szamu mellékletben.

Dencsné Szab¢ Edit: A 2003-ban feltlintetett adat tényadat, tehat befolyt az a bevétel.

Budai_Istvan: Javaslom, hogy a 2. szam mellékletet targyaljuk a 7. szamua mellékletig, mivel a 2.
szamu melléklet azoknak az dsszesitdje.

Litter Nandor: Elfogadom a javaslatot.

Budai Istvan: A 2. szdmu mellékletben a 2003-as vérhatéban a V. 2. pontban a folyészamlahitel
forgalma talalhaté. A Pénzlgyi Bizottsdg Ulésén javasoltuk, hogy ezt ki kellene emelni az 6sszesen
sorbdl is, mert a hozza nem értét zavarja, hogy 20 milliard Ft-os koltségvetési végdsszeg bevételérdl
beszéllink, holott az a 4.431 milliéval kevesebb.

Litter Nandor: Javaslom, hogy itt szerepeljen tovabbra is ennek az 6sszes forgalma, szamoljunk
belSle atlagot, és az atlag kerlljon be.

Budai Istvan: De ha itt szerepel is, a végén le kellene vonni, és a legutolso sor lenne egy anélkili sor.
A nett6 0sszeg szerepeljen.

Schéab Gydrgy: Az egyik észrevételem nekem is az lett volna, hogy legyen konzekvens, ha a 2003-
ban benne van, akkor a legyen benn a 2004-ben is, vagy vegyik ki mindkett6bél. Csatlakozva a
fétablahoz, a hitelésszegek nem egyezéségére ismét szeretném felhivni a figyelmet. Itt van 367 millié
és a két hiteltablaban pedig, amit kaptunk tegnap, illetve ma, ettdl eltéré6 6sszegek szerepelnek. Nem
is kevéssel.

Dencsné Szab¢ Edit: A Pénzligyi Bizottsag Glésén kiosztasra kerdlt hiteltabla, annak egy modositott
véaltozatat kaptdk meg ma. A tegnapi tablaban annyi a kiilénbség, hogy ott a 2004. évi torlesztések
kozott a folydészamla hitelkeret 2004. aprilis 30-ai lejarattal 400 millié Ft-tal szerepel. Ez nem all
Osszefliggésben a felhasznalasi Utemtervvel, hogy aprilis 30-an, amikor lejar a hitelkeret és Uj
hitelszerz6dést kotiink, akkor mennyi lesz az aprilis 30-an fennall6 folydoszamla hitelkeret
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felnasznalasunk. Ezzel keriilt modositasra a hiteltabla. Ugy gondoljuk, hogy igy konzekvens, és igy
Osszehasonlithaté mindegyik tabla.

Schab Gyorgy: Azt értem, hogy miért keriilt modositasra. Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy
ami itt be van allitva erre az évre kamat és téketorlesztés tehernek, az a fétablaban nem annyi, hanem
70 milliéval kevesebb.

Litter Nandor: Kérem, hogy ez Schab Gyorggyel egyitt egyeztessiik.
Polai Jozsef: A 140 millié Ft-os célhiteliink lehetésége realizalodik-e?

Litter Nandor: Ha megcélozzuk a XXI. szazad iskolaja programot, amennyiben ez nem sikerl, akkor
egyéb hitellel, a tdbbi beruhazasi hitellel egyiitt fogjuk felvenni ezt a 140 millié Ft-ot. De nagyon bizunk
benne, hogy sikertl a XXI. szazad iskolaja program.

Polai Jézsef: Ezt a pénzt palyazattal lehet igénybe venni iskolaink részérél?

Litter Nandor: Mi fogunk palyazni. Most van egy felmérés, amir6l korabban mar adtunk tajékoztatast,
amely keretei kozott szakérté cég a munkatarsaink bevonasaval felméri és rangsorolja a
legszikségesebb munkalatokat, Utemezi harom évre elére, és ha ez meglesz, akkor kell arrél
donteniink, hogy a tervezett 140 milli6 Ft figyelembevételével milyen munkalatokat valésitunk meg.
Azt tudni kell, hogy ebben benne van a Széchenyi Iskola is, mert a piaristdk miatt ki kell onnét
vonulnunk. A 8. szamu melléklettel kapcsolatosan van-e észrevétel?

Budai Istvan: Ugyanugy javaslom, hogy mivel a 8. szamu melléklet a kiadasok Osszesitje a 15.
szadmu mellékletig, a 15. szamu mellékletig egyutt kellene targyalni. A Pénziigyi Bizottsag Ulésén az
egyik kiemelt téma volt a mikddési célu pénzeszkdz atadasok kozott a 10. tablaban a
varoslizemeltetésre adott 467.306 eFt. Megfogalmaztuk, hogy ez mogé konkrétabban teljesithetd,
mérhet6 szerz6désallomanyt kell majd produkalnunk. Vitatéma volt a villamos rekonstrukciora forditott
hitel torlesztése is. Ezt a témat vizsgaljuk meg, hogy pénziigyileg hogyan alakult. Ugy emlékszem,
hogy az akkori déntés nem ez volt, ami a tablaban van.

Litter Nandor: Rendben, egy hatarozati pontként ezt rogzitjuk. Nem arra kotott a korabbi
onkormanyzat megallapodast az ELMIB-bel, hogy 6 garanciat vallal arra, hogy milyen szolgaltatast
nydjt, hanem elvégzi a beruhazast, és annak a kovetkezményei, hogy mennyibe kerll a kdzvilagitas
és egyéb dolgok, azt az dnkormanyzatnak kellett vallalnia. Itt egy feladatunk lehet, hogy tudunk-e mi
kedvezdbb kondiciéju hitelt felvenni, mint ahogy most nekink az ELMIB hitelez. Ezt mindenképpen
meg kell vizsgalni. Tudunk kedvezdbb kondicidval hitelt felvenni, és akkor atalakitjuk ezt a
konstrukciot, amibél néhany millié forint éves szinten megtakaritasként jelentkezhet szamunka. Tehat
fel kell mondanunk az ELMIB-bel ezt a megallapodast, és kedvez&ébb kondicidkkal vesziink fel hitelt.
Ezt kUlon hatarozatként kérem rogziteni.

Papp Nandor: A 9. szamu tablazattal kapcsolatban kérdezem, hogy a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzat és a Horvéat Kisebbségi Onkormanyzat esetében a személyi juttatasok kozti hatszoros
eltérés mibdl alakul? A 11. szamu mellékletben a cimjegyzékes lakéhaz feldjitdsra a 63 millio Ft-ot
keveslem, és a kdnyvvizsgalo is erre vilagitott ra az értékelésében. A 12. szamu mellékletnél az elsé
folyamatban lévé beruhazasoknal az 1-5. pontig keverednek a summa 6sszegek, valamint az énrész.
Ez félrevezet6 informaciokat adhat. A Kérhaz E és B éplleténél, a fogyatékkal éléknél, valamint a volt
varosi filmszinhaz rekonstrukcidjanak az 6sszes 6sszeg szerepel, a hulladékkezeld rendszernél,
valamint a dél-keleti fégyUjténél pedig csak az dnrész.

Litter Nandor: Az az oka ennek, hogy haromnal mi vagyunk a bonyoliték, a masik ketténél pedig van
egy gesztori szervezet, tehat nem rajtunk keresztil fut 4t az egész program. Nekink itt csak
onrésziink jelenhet meg. A cimjegyzések felljitassal kapcsolatban ugy tudom, hogy a tavalyi évben
33 millié Ft volt.

Kaman Laszlé: A tavalyi évben 30 millié Ft volt, az idén 63 millio Ft lett tervezve. A kovetkezd
koézgyllésre hozzuk be egyrészt az elmult év tételes elszamolasat és a 2004. évre vonatkozd
javaslatot.
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Litter Nandor: Ez megduplazasa az eddigi 6sszegeknek. Természetes, hogy sokkal tdbb kellene,
hiszen nagyon nagy allomanyrél van szé. Ennyit tudunk most véllalni. A Palini 6voda bekerdlt ide 18
millié Ft-tal. Szeretném korrigalni a 0,2 %-ot, mert ha valdéban 25 millié Ft-tal osztunk, akkor valéban
0,2 %, de egyrészt itt van a 63 millié Ft, amit a lakdsallomany feldjitasara koltunk, illetve felvesziink
140 millié Ft-ot, amibdl jelentds részt szintén az iskolak, évodak feldjitasara forditunk. Szamitasaim
szerint 1 % korali 6sszegrél van szo.

Tothné Krémer Maria: A kisebbségi dnkormanyzatok 6nallé dnkormanyzatok, a kdéltségvetésiiket
maguk hatarozzdk meg kiadasi és bevételi szinten is. A nagykanizsai 6nkormanyzatnak az a
kételessége, hogy ezt beépitse sajat kdltségvetésébe. A cigany kisebbségnél személyi juttatasra azért
forditanak tobbet, mert féallasu dolgozok is vannak a kisebbségnél, a tobbi esetben viszont a
palyazati pénzeknél megbizasi szerz6désekkel és egyéb szerzddésekkel latjak el a feladataikat. A
Horvét Kisebbségi Onkormanyzatnal egy féallasu tisztségviseld van, a feladata is kisebb, létszamilag
is kisebb szervezet, mint a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat. A nagykanizsai 6nkormanyzathoz a
tamogatassal kapcsolédnak.

Papp Nandor: A 13. szamu melléklettel kapcsolatban fel szeretném hivni a figyelmet a ZALA VOLAN
Rt. 37,5 millié Ft-os tamogatédséara. Varunk egy 25 milliés kdzponti tAmogatast.

Litter Nandor: 25 milliéval szamoltunk. Zalatnai Ur tdjékoztatasa szerint ez tobb lesz, meghaladja a
30 milliét. Nincsenek pontos informacionk réla. Kilén megallapodasban kell régziteniink azt, és ha
tobb lesz, akkor a 10 millid Ft csokken a megallapodasnak megfeleléen.

Papp Nandor: A 14. szamu melléket 42. pontnal a zoéldtabor vizesblokkal kapcsolatos dolgokat nem
tartom fejlesztésnek, mert legfeljebb hibaelharitdsok lesznek.

Litter Nandor: Felmérés alapjan allitottuk be ezt az 6sszeget. Egyéb program is van.
Dr. _Pintérné Grundmann Frida: Az Erdei Iskolara benydjtottuk a palyazatot. Ugy értelmeztem

képviselé ur felvetését, hogy felujitasi kategoriaba tenné inkabb. Valdban az, mert e nélkill az ANTSZ
nem adja mar ki a mikddési engedélyt.

Litter Nandor: Kérem, hogy tegyiik at ebbe a kategériaba.

Dr. Csakai Ivan: A 8. szamu melléklettel kapcsolatban tudom, hogy el6iras, hogy szerepeljenek a
folydszamlahitel torlesztés, folydszamlahitel forgalom, de ez torz szamokat ad meg, hisz nem ekkora
Osszegrél van sz6. Nem 4 milliard, hanem elképzelhetd, hogy 450 milli6 mozog, és ebbél jon ki a 4
milliard. Ezt valahol jelezni kellene, mert igy a 2004-es koltségvetes ...

Litter Nandor: Ezt megvitattuk.

Dr. Csakai Ivan: A 9. szamu mellékletben a dologi és egyéb kiadasoknal a 477 millié6 Ft-ot — annak
ellenére, hogy az egyeztet6 tanacson kaptam ra valami valaszt — alultervezettnek érzem. A 10. szamu
mellékletben a kht-k, kft-k a koltségvetése alultervezett. Erre tébbszorésen vissza kell térni. A 14.
szamu mellékletben szerepel néhany 6sszeg, példaul a 20. sor, a polgarmesteri keret, 15 millié Ft. Ez
a 15 millié Ft mire szolgal? Képviselécsoportunknak 5 millio Ft lenne elfogadhaté. A 33. soron a
képvisel6i keret 20 millié6 Ft. 15 képvisel6 van, 1 millié Ft-tal ezt 15 milli6 Ft-nak lehet venni. A 35.
soron szerepel 1,6 milli6 Ft. Szdmozas nélkil kaptunk mellékleteket és az egyik szamozatlan
mellékletben szerepel a diakdnkormanyzat és az Uszésoktatas is ugyanugy, hogy allami normativa
szerint kap 1,6 millio Ft-ot és az dnkormanyzat az allami tAmogatason felul 1,6 milli6 Ft-ot ad. A
melléklet szerint 3,2 millié Ft, a fétablan 1,6 millié Ft szerepel. Az Uszasoktatasnal a 8 millié valahdny
szézezer forint. Hol szerepel az, hogy az &llami normativat is megkapjak?

Bicsdk Miklds: A 32. soron a polgarérségek tamogatasa 150.000 Ft-r6l 200.000 Ft-ra nétt. Ennek a
polgarérok nagyon fognak orilni. A palini dvoda kulon sorba nem keril vissza a 11. szamu
mellékletbe a célok megnevezéséhez?

Litter Nandor: Bekerdl.

15



Cserti Tibor: Polgarmester ur a vita elején emlitette a HEMO-nak, Voroskeresztnek 0,5-0,5 millié Ft-
os kiegészitést. Ugy gondolom, mivel bizottsagi szinten is felvet6dott ez....

Litter Nandor: Megvan a forrasa. 14 millié Ft-ot csokkentettik ....

Cserti Tibor: Tovabbi hitelcsOkkentési lehetdségeket javaslok. Az igazgatasi feladatoknal
értelemszer(ien — 9. szamu melléklet — kizarélag a dologi kiadasi eléiranyzatok fedezetére a 477.805
eFt-on belll a Thury laktanya 6rzése ma mar a jelenlegi allapotaban rendkivil draganak tinik. 3-4
millié Ft-tal ez csdkkenthetd jobb szervezés mellett, vagy a tulajdonba adas megtorténtével, ezért ez
az Osszeg felszabadithatonak tlinik. A Varosvédé Egyesiilet részére 0,5 milli6 Ft-os mikodési
tamogatast kérem, hogy tamogassanak, kilén megallapodas keretében, olyan konstrukciéban, hogy
egyuttal a varos szamara tovabbi reprezentativ dologi feltételeket jelentsen.

Litter Nandor: Javaslom, hogy mivel volt néhany javaslat, ami szamszeri valtoztatasokat jelent,
szavazzunk ezekrél. Javaslat volt, hogy a polgdrmesteri keret 5 milli6 Ft-ra cstkkenjen. En nem
tamogatom. Ki ért egyet Csakai Ivan javaslataval, hogy a polgarmesteri keret 5 millié Ft legyen?

A kozgyllés 7 szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Cserti Tibor javasolta, hogy a dologi kiadasokat 3,5 milli6 Ft-tal cstkkentsik.
Egyetértek ezzel, de van egy szerz6dés, aminek nem tudom, hogy mikor jar le a hatarideje. Fel
tudjuk-e mondani? Tehat 3,5 milli6 Ft-tal csokkentjik az 6rzés-védelmet azzal, ha vizsgalat utan
szukséges, visszatériink ra. Javaslom, hogy fogadjuk el.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Cserti Ur javasolja, hogy a Varosvédd Egyesiilet 500 eFt-os tdmogatast kapjon.
Tamogatom a javaslatot. Kérem, szavazzunk errél.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Zako Laszl6: A 8. szamu mellékletben a specidlis célu tAmogatasoknal a nagy emelkedés mit takar?
5 milli6é volt tavaly, idén 386 millié Ft-ra van Utemezve. A Pannon Tukér tamogatdsa milyen sorban
szerepel? A Holocaust Emlékmi altalanos, vagy cigany, vagy zsidd holocaust, és mennyi ennek a
telies beruhézéasi koltsége? Ez csak egy részét képezi, vagy pélyazati pénz is van-e benne? A 14.
szamu melléklet 18. soron kotelezd eszkdzjegyzék feltételeinek teljesitése 2008-ig. Az el6zd
kozgyllésen targyaltunk errél. Mennyi lesz az egész 6sszeg, ha az ez évi tervezett 34,3 millié Ft.
Nagy szamnak tiinik. Ugyanitt az intézményi életveszély elharitas 25 millié Ft. Eletveszélyt tervezni
szamomra képzavar, mert vagy életveszélyes mar, vagy varjuk, hogy valami életveszélyes lesz. Mitél
ennyi és mit értlink ez alatt?

Tothné Krémer Méria: A Pannon Tukoérnek nem szerepel a koltségvetésben tdmogatés. A specidlis
tamogatasok esetében el6z6 évben a kincstar létezésével a szocialis segélyezés a kincstarhoz
tartozott és oft torténtek a kifizetések is. Mivel ez évtél a Polgarmesteri Hivatalhoz tartoznak az
intézmények, tehat a segélyezések visszakerlltek a hivatalba, és itt szerepeltetjik ezeknek a
kifizetéseit.

Litter Nandor: A Pannon TUkor tamogatasat a korabbi dontéstinknek megfeleléen — 600 eFt-rdl volt
sz6 — kérem atvezetni a megfelel6 mellékleten. A Holocaust Emlékm{ivel kapcsolatban varhatéan 15
millio Ft lesz a koltség, és a MAZSIHISZ-szel tortént egyeztetés alapjan a varostol ezt a 3,5 millio Ft-ot
kérik. Palyazni kivannak, és sajat erét csoportositanak hozza.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A kdzgyilés decemberben targyalta az eszkozjegyzék ot éves
Utemezését, amit kdzben elfogadott az OKEV, megkaptuk az engedélyt. Az els§ év ezzel az
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0sszeggel kerlilt tervezésre, koérilbellil ugyanez évente, tehat kb. 40 milliés nagysagrenddel terheli 5
éven keresztll az 6nkorméanyzat. Ez a szigordan minimalis jegyzék egyébként.

Litter Nandor: Az intézményi életveszély elharitas elére nem lathaté olyan munkalatok, amelyeket
nem tudunk tervezni. Vis maior keretnek tekinthetd, ha valami ténkremegy, és nem terveztik.

Zako Laszl6: Elsé kozgyllésink egyikén a Hevesi Iskola tetészigetelésével kapcsolatban két
arajanlatot kaptunk, Horvath Gyorgy képvisel6 Ur javaslatara valasztottuk ki a nyertes kivitelezét.
Azoéta lavorban hordjak a vizet az iskolaban.

Litter Nandor: Garancialis munkaban el kell végezni.

Zaké Laszl6: Nem tudom, hogy mennyi volt a szavatossag, csak ha ilyenek lesznek az igénybevétel
fejezetei, akkor érdekes év elé nézink.

Cseresnyés Péter: Oda kellene figyelni, hogy mennyire megalapozott szakmailag egy ajanlat és
milyen megoldast-e ad, megcsinaljuk-e komolyan azt a munkat, amire paly4zatot adtak be, vagy
amirdl déntiink. Oriilék, hogy az énkormanyzat és a hivatal rugalmassagat bizonyitva kézel egy év
utén sikerdlt elérni azt, hogy a kézmlhasznalati dijként a varos ne csak egy jelképes 6sszeget kapjon,
hanem egy olyan 0sszeget, amibdl a kdzmiifejlesztést és a beruhazasokat reményeim szerint fedezni
lehet. A 6. szamu mellékletben azt latom, hogy 71 millié Ft kerll kdzmihasznalati dijként befizetésre
az énkormanyzat szamlajara.

Litter Nandor: Két helyen szerepel, egy 25 és egy 5 millié Ft-os

Cseresnyés Péter: 4,5 millio Ft-os. Ugy emlékszem, hogy van egy 2 milli6 Ft-os tétel is, de nem
biztos, hogy nem ide kapcsolddik. Ha 71 millié Ft-ot kap a varos a kézmifejlesztésre, beruhazasra,
akkor miért kb. 40 %-&t kolti erre el? Tartalékba helyezi-e ezt a pénzt az 6nkorményzat, vagy pedig azt
a rossz gyakorlatot probaljuk folytatni egy nagyobb 6sszeggel, mint ami az elmult években tortént?
Tehat a kd6zmihasznalati dijként kapott 6sszeget nem arra forditjuk, amire azt akarjuk. Kelemen Z. Pal
képvisel6tarsam azt mondta, hogy ha hiteltablara, addéssagtablara vagy vagyonkataszterre van
sziikséglink, menjink be a hivatalba és rendelkezésiinkre allnak. Biztos, hogy ez igy is van, mert ezt
tébbszor tapasztaltam. De Ugy gondolom, hogy a hivatal dolgozéi nem azért vannak, hogy ha 28
képvisel6 egy olyan dologért megy be, amit automatikusan hozza lehet tenni egy koéltségvetéshez, és
a koltségvetésben vald tdjékoztatasnak alapjat kell, hogy képezze. Schab képvisel6tarsam az elmult
honapokban tobbszér kérte éppen emiatt a koltségvetés negyedéves beszamoldkhoz ezeket a
tablakat. Ne kelljen nekiink azzal zavarni a hivatal dolgozoéit, amivel folosleges munkatél megkimélve
egy-egy alkalommal a keziinkbe tudjak ezt adni. Remélem, hogy ez igy fog mikddni, és ezt nem
zaklatasnak veszi barki is a képvisel6k részérél vagy politikai PR-nak, mert nem arrél van sz6, hanem
arrol, hogy a munkénkat konnyitjik meg ezzel.

Litter Nandor: Valéban nem tértént meg a vagyonkataszter atadasa. EInézést kérek. Remélem, hogy
napokon beliil atadasra keriil. Ugy emlékszem, hogy a mult év utolsé két kézgyiilésén a hitellel
kapcsolatos tablazatok rendszere megvalésult. Bizom benne, hogy a jovét illetéen mindig
rendelkezésre allnak majd ezek a tablazatok. A kézmihasznélattal kapcsolatosan valéban csak ezek
a tételek szerepelnek az anyagban, hiszen emlitettem, hogy indul egy 10,6 milliardos csatorna és a
tisztitom@ felllgjitasi projekt, amibél 4,6 millid a varos teriletét érinti. Kb. 0,5 milliard forintra van
szilkség ahhoz, hogy az 6nrészt tudjuk biztositani, hiszen részben ezért emeltiik meg a hasznélati
dijakat. Erre kell gondolnunk, hogy a jovében ezt a 0,5 milliardot meg kell takaritanunk, és
biztositanunk kell az 6nerét. Azért nem koltjuk el az egészet, bar mashol elkoltjuk, ez igaz.

Cseresnyés Péter: Az azt jelenti, hogy jelen pillanatban a durvan 40 milli6 Ft més teruleten elkdltésre
kerul és majd, amikor ez a tébb mint 10 millidrd forintos beruhazas elkezdddik, ebben az esetben a
koltségvetésbdl a varos fogja az dnrészt biztositani mas forrasbol?

Litter Nandor: igy van.

Gelencsér Gabor: A 14. szamu melléklet fejlesztései kozott a 39. pontban szerepelnek a Kanizsa
Fejlesztési Terv beruhazasai. Ennek a melléklete részletezi, hogy mire koltenénk ezt az 532 millié Ft-
ot. Az itt szerepld tételek kibontasara mikor kertl sor?
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Litter Nandor: Ugyanugy, mint a XXI. szazad iskoldja és egyéb mas programok esetében, a
késdébbiekben, amikor megszavaztuk ezeket a tételeket, a szakemberek javaslata alapjan fogjuk
ezeket a tételeket kibontani, hogy ezek a fejlesztések, beruhdzdsok melyik terlileten fognak
megvaldsulni. Ezt egy-masfél honapon belul meg kell tenni.

Gelencsér Gabor: Azért tettem fel a kérdést, hogy nehogy az legyen, hogy a kévetkezd kozgyilésen
pedig 6nallé képviselbi inditvanyok tomegét kapjuk, ami ezt a felosztast fogja megcélozni. Lesz-e
ennek konkrét idépontja, hogy melyik kdzgyilésen, milyen formaban fogjuk ezt megtenni?

Litter Nandor: Remélem, hogy legkésdbb az aprilisi kozgyllésen, de talan mar a marciusin is meg
tudjuk tenni. Feltehetéen szakaszosan fogjuk, tehat kiloénb6zé kérdéskoroket az elbkészitettség
allapotanak megfeleléen kiilon idépontban fogjuk beadni.

Polai Jézsef: A 10. tabla lenne hivatott arra, hogy tartalmazza a telepilésrészi 6nkormanyzatnak a
tamogato 6sszegét. Kérem, hogy ide vegyik fel.

Litter Nandor: Mirél van sz6?

Polai Jézsef: Kordbban a telepilésrészi 6nkormanyzatnak is volt 5 millio Ft-ja, amit elkdlthetett
azokra a feladatokra, amiket kdzosen meghataroztak. Szeretném, ha lenne ilyen az idei
koéltségvetésiinkben is.

Litter Nandor: Nem tamogatom, hiszen azért van a képvisel6i keret, hogy biztositsa a teljes
lefedettséget a varos minden részén. Ahol nincs telepllésrészi 6nkormanyzat, ott hatranyba
kerlilnének a varoslakék. Volt konkrét javaslat?

Polai Jozsef: 5 millio Ft, annyi szokott lenni.

Litter Nandor: Kérem, hogy szavazzunk errél. En nem tdmogatom, mert egyenlétlen helyzet alakulna
ki a varosban.

A kozgy(lés 6 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Papp Nandor: A Kanizsa Fejlesztési Tervnél a kiemelt folyamatban 1évé beruhazasok kozil
feltételesen hianyolom a Il. vilhgh&borus emlékhely a szerepeltetését a koltségek kozott. Ezen belil is
eredetileg ugy szolt a Kkiirds, és egy fél évig érvényben is volt, hogy a Nagykanizsa
Kérnyezetvédelméért Alapitvanynak lehetett utalni a tamogatasi 6sszegeket. A korabbi kézgyllésen
ugy dontéttink, hogy a Via Kanizsa Kht. megkapja. Azt gondolom, hogy ezt a lehet6séget az 1 %
erejéig fenn kellene tartani, ha maskor nem, akkor szeptemberi realizalassal, de bizonyos 6sszegeket
lehessen ra utalni, és szeptember, oktéber koril ez az alapitvdny megkapna és ebbdl az esetlegesen
hianyzé pénzeket még finanszirozni lehetne.

Karmazin Jézsef: A Il. vilaghaboris emlékm( tervezésével és megvaldsitasaval kapcsolatos
koordinaciés feladatok soran holnap lesz egy egyeztetés, amikor a tervez6 bemutatja a munkat, és
varhatéan akkor lehet majd meghatarozni, hogy milyen koltségekkel jar. A Koérnyezetvédelmi
Alapitvany vallalta, hogy a befolyd tamogatasokat kezeli. A mai napon kb. 350-400 eFt jott 6ssze
egyéni adomanyokbdl.

Litter Nandor: A lehetéségink az, hogy a legkozelebbi kozgyllésen visszatérink ra és
szerepeltetjuk.

Papp Nandor: Szeretném, ha aki az 1 %-ot ide kivanja utalni, az még a tovabbiakban is tehesse meg.

Litter Nandor: Képviselé urnak van informaciéja a koltségekrél? 1,8 millio Ft-ra emlékszem, hogy
annyit igényeltek a varostol.

Papp Nandor: Igen. Gyakorlatilag kb. 1 millié Ft-os fedezet hianyzik.
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Litter Nandor: Az a javaslat, hogy egészitsiik ki 1 millié Ft-tal?

Papp Nandor: Igen, és annak a lehetéségét kapjuk meg, hogy az alapitvanyhoz még az 1 %-okat at
lehessen utalni. De a legegyszer(ibb az lenne, ha az 1 milli6 Ft-ot tudnank szerepeltetni.

Litter Nandor: Javaslom, hogy a Il. vildaghaborus emlékmii felallitdsahoz a céltartalékban 1 millio Ft-
ot szerepeltessik. Kérem, hogy szavazzunk errdl.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Dr. Kolonics Balint: A 10. tablan szerepel a civil szervezetek tamogatéasa. En is kevésnek tartom ezt
a 898 eFt-os éves tamogatast a civil szervezetek részére. A 12. szami mellékletben a gép,
berendezés, felszerelés vasarlasanal szerepel a Polgarmesteri Hivatal részére szoftvervasarlas, illetve
az Epitéshatosagi Osztaly részére szoftverfejlesztés. Azt gondolom, hogy ez mindegyik
szoftvervasarlast jelent. Itt egyben és alpontokban foglaltan pontosabban kellene megijeldlni a
beruhazast. A 9. pontban szerepel a képvisel6k részére note book vasarlas. Igen, ezt korabban mar
valbéban toroltik, kdszondm.

Litter Nandor: A civil szervezetek tdmogatasat 1,5 millié Ft-ra emeljik meg. Kérem, hogy tamogassak
a javaslatot.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadija.

Kereskai Péter: A 14. szamu mellékletnél a céltartalékban miikddési célra a 36. pontban van egy 200
milliés 6sszeg, és a szdveg Ugy hangzik, hogy intézményi addfinanszirozasra. Ehelyett azt javasiom
beirni, hogy intézményi alulfinanszirozas visszapotlasara.

Litter Nandor: Igen, javitsuk igy.

Sajni Jozsef: A fejlesztési tervnek van egy 22. sora, turisztika, idegenforgalom 3 millié Ft. llyen célra
mashol nem is lattam kulon tételt. Ez most csak a Cs6nakazo-t6 EU-projektje? Mas tételt ilyen célra
én nem lattam a kdltségvetésben. Van-e valahol még ilyen célra elkildnitett 6sszeg?

Litter Nandor: A Tourinform Irodanal van még, ha jél emlékszem, 11 millié Ft.

Sajni Jozsef: Létezik az omindzus és most mar védetté nyilvanitott Romlottvar. Ha mast nem, akkor
prébaljuk meg tamogatni az allagmegdévaséat. Mire a felljitdsara sor kerul, tonkremegy. Ha mas nem,
készilljon egy felmérés, hogyan lehetne ezt tovabb épiteni, vagy mit lehet vele kezdeni. Javasolnam a
felmérést és ehhez valamilyen dsszeget kellene rendelni. Az 6sszeget nem tudom megmondani, mert
nem tudom, hogy mennyiért lehet ezt megoldani.

Litter Nandor: Javaslom, hogy hatarozatként fogadjuk el, hogy a felmérést végezzik el és térjink
vissza ra egy késdbbi idészakban erre.

Cseresnyés Péter: Visszatérnék a 12. szamu melléklet 3. fejezethez, a gép-, berendezés, felszerelés
vasarlasahoz. Visszamennék a 9. ponthoz a képvisel6k részére sorhoz. Azt tudom, hogy a
polgarmester Ur javaslatara kivettik ezt a sort, csak nem tudom, pontosan mire javasolta a pénz
atcsoportositasat. Javaslom az Internetes haldzat kiépitését a képvisel6k részére ebbdl a pénzbdl.

Litter Nandor: 14 mFt képvisel6i laptop vasarlast kivettik. 10 mFt szamitastechnikai palyazatok
onrészéhez kerilt és 0,2 mFt-ért készitenénk egy tanulmany tervet arrél, hogy esetleg egy tanuszodat
megérné-e megcsinalni, illetve hol helyezheté el mikddés szempontjabol. Jottek még javaslatok a
Vordskereszt 500 eFt-os, a Hely6rségi Miivelédési Haz 500 eFt-os tamogatasa és a 18 mFt a Palini
Ovoda felUjitasa kiilon soron szerepelt.
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Rost Janos: Képviseldi csatlakozassal kapcsolatban. Nagy része kiépiilt. Vannak még olyan épiiletek
Nagykanizsa varos tertletén, ahol az atjatszéallomas nem miikédtethetd technikai okok miatt, de erre
a KanizsaNet Kht. tett egy igéretet, hogy ebben az évben befejezi. Nem jelentds koéltségrél van szo.
Ugy gondolom, hogy az 6 kéltségvetésiiknek kell ezt tartalmaznia, illetve fedezetet nyujt erre. Ugy
tnik, az a palyazat, amit benyujtottunk az IHM-hez, vélhetéen nyert. Ez egy 20 mFt-os palyazat volt.
Ez azt jelenti, hogy 40 mFt lesz ebben az évben mar most, ami rendelkezésiinkre all. Emellett
szeretnénk palyazni szintén egy 10, 20, 30 mFt-os palyazatra, aminek az Onrészét mondta
polgarmester (r.

Litter Nandor: Hataridét szeretnék szabni ehhez a képvisel6i csatlakozasokhoz. Kérem, hogy a
marciusi kozgytlésig készulljon a polgarmesteri tajékoztaté keretei kdzott egy tajékoztatd, hogy kinél
van megoldva, és akinél nincs megoldva, akkor azt mikorra tudjuk megoldani. Alpolgarmester urat
megkérjik, hogy ezt a tajékoztatd készitse el.

Cseresnyés Péter: Nem lehetne csinalni intranet rendszert Nagykanizsan a képvisel6k és a hivatali
dogozék szamara?

Litter Nandor: Az intranet mikodok a hivatal és intézményei k6zott.

Cseresnyés Péter: Amit ki lehetne béviteni a képviseldk felé.

Litter Nandor: Ha ez a kapcsolat meglesz, akkor ra tudnak csatlakozni.

Cseresnyés Péter: Szerintem a note book-ok pénzébdl meg lehet oldani.

Gelencsér Gabor: Azt ne felejtsiik el, hogy a tavalyi koltségvetésben erre a kiépitésre kért 6sszeget
megfeleztik. Azokra a targyi eszkdzokre, ami kellet a kiépitéshez, nem volt megfeleld fedezet. Ha mar
meglenne a kapcsolat minden képviselénél, akkor j6 lenne, ha a hivatalban ugy készilnének el az
anyagok, hogy az tényleg elérhetd legyen. Jelen pillanatban a hatarozatokat, a kozgyilési
jegyz6konyveket nem tudtam elérni. Azt nem tudom, hogy folyamatosan késziil-e, azon a szoftveren
keresztil kellene, amit a KanizsaNet készitett. Erre kérnék valaszt.

Dr. Kelemen Marcell: A hivatali hal6zaton rajt van a rendeletek és a hatarozatok tara. Ha ezt 6ssze
tudnak kapcsolni az 6sszes képviseldével, akkor nincs annak akaddlya, hogy barki ezt megnézze, de
nem azon a programon fut természetesen. Az egy plusz feladat lenne arra ratenni. Ha ez kiépithetd
lenne az intranetes haldzaton, akkor semmi akadalya.

Dr. Csakai lvan: Melyik a valos diakonkormanyzat?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Polgarmester Ur azzal kezdte, hogy a hats6 munkaanyagot ne
vegyék figyelembe. En is kérem, hogy ne vegyék figyelembe. Nincs kéze hozza. Egyébként nincs
normativaja sem a diakdénkormanyzatnak, sem az Uszasoktatasban. A munkaanyagban szerepel azon
a soron, de nem kap dupla finanszirozast. 1,6 eFt-ot adunk a diakonkormanyzatnak és 6 mFt-ba kerdil
az Uszas. A hatsé munkaanyag két soron hoz, valéban hoz az egyiken. Kérem, hogy toréljék ki, mert
nincs hozza normativa.

Papp Nandor: A kézminyilvantartas koltségei, amit bizottsagunk meghatarozott, hogy a tavalyi 3 és
az idei 4mFt-al szerepeljen a kéltségvetésben, az hol van?

Litter Nandor: A Féldméré Kft. még nem mutatta be azt, hogy milyen bevételei keletkeznek. Ugy nem
lehet 4 mFt-ot adni egy cégnek, hogy nem tudjuk, hogy mennyibe keril neki ennek a rendszernek a
fenntartasa, karbantartasa, mennyi feladata van vele, mennyi bevétele szarmazik belble, és ezt
kovetben lehet megmondani, hogy mennyi kiegészités sziikséges hozza. A mai napig ezt az adatot én
nem lattam.

Papp Nandor: A tavalyi 3mFt-bol sem kaptak egy fillért sem.
Litter Nandor: El tudom azt fogadni, hogy esetleg tervezziik be. Javaslom, térjink erre vissza.

Egyeztetink a Foldmérd Kft-vel. A 16. szamU melléklettel kapcsolatban van-e észrevétel? A
tovabbiakban esetleg a tdbbivel?
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Cserti Tibor: Az IKI tdjékoztatott benniinket, hogy a 18. szamu tablabdl a MOGA Alapitvany kikerdl,
ilyen értelemben modosul a végdsszeg. Automatikusan kérjik atvezetni.

Litter Nandor: Ezt moédositani kell akkor. A vitat lezarom. Megkérdezem, hogy minden ©6nall6
javaslattal foglalkoztunk-e?

Zako Laszld: .....Kht. lizlet tamogatasa. A minisztérium erre raszorult, mert azt mondta, hogy nagyon
sokan ugrananak a lehetéségre, hogy Uzlethelyiséget adjanak, és ott Iétesitsék ezt a pontot. Kicsit
tllzottnak tartom, hogy ebben az anyagilag jol felturb6zott minisztériumban nekiink kell, hogy
tamogatast nydjtsunk.

Litter Nandor: Nekink ez nagyon fontos volt, hogy idekeriljon. Kevés az olyan regionalis intézmény,
amely Nagykanizsat valasztotta székhelyéul. Mi ennyivel jarultunk hozza, hogy ezt itt megvalésuljon.

Rost Janos: Ez a regiondlis kbzpont a varos rangjat emeli. Egy lelakott épiilet helyiségérél van szo,
és ezt az éplletrészt ugy gondolom, hogy profi szinten fel(jitottak. Ha kiszamoljuk, hogy mennyi
tamogatast kap és emellett mekkora dsszeget forditott a feldjitasra, ami magas szint(i, akkor ugy
gondolom, hogy kérilbelll mindenki jol jart.

Litter Nandor: Tovabbi észrevételek nincsenek. Sziinetet tartunk. Azt kérem a munkatarsaimtél, hogy
ezeket a valtozasokat sziveskedjenek atvezetni. A rendeletmddositasokat, egyéb hatarozatokat is
rogzitettik. Dontottiink roluk. A féosszegeket kérem, hogy vezessék at és azokrdl fogunk egyiitt
Szavazni.

Sziinet

Litter Nandor: Volt két hatadrozatunk, amit rendeleten kivil hataroztunk el. Az egyik, hogy a
kozvilagitas rekonstrukcioval kapcsolatos kolcsdnszerzddés kivaltasanak lehetéségét megvizsgalja a
Pénziigyi Bizottsag 2004. aprilis 30-ig. Kérem, ezt szavazzuk meg.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatost elfogadja.

Litter Nandor: A masik hatdrozat a Romlottvar allagmegoévasaval kapcsolatos felmérések elvégzése
és egy programterv készitése. Ezt is szintén 2004. 4prilis 30-ig kellene, hogy elvégezzik. Kérem,
szavazzunk errél.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatérozatot hozza:

23/2004.(11.17.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. felkéri a Pénzigyi Bizottsdgot, hogy a kozvilagitds-rekonstrukcioval
kapcsolatos kolcsonszerz6dés kedvezé hitellel torténd kivaltasanak
lehetéségeét vizsgalja meg.

Hatarido: 2004. aprilis 30.
Felelos : Budai Istvan bizottsagi elnok
(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit osztalyvezetd)

2. egyetért azzal, hogy késziljon felmérés és programterv a Romlottvar
allagmegodvasa érdekében.
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Hatarido: 2004. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

Litter Nandor: Onék elétt van Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2004. évi
koltségvetésérél szolé rendelete. Ennek megfeleléen a bevételi és kiadasi f66sszeg 16.362.136eFt-
ban kertl megallapitasra, amelynek a részletezettségét itt olvashatjak. A folydszamlahitel 6sszege
nem valtozott, 328.559.000 forint. Az itt végrehajtott kilénb6z6 valtoztatdasoknak megfeleléen a
beruhazasi hitel csokkent néhany millié forinttal, tehat 619.196.000 Ft-ra mddosul. Az egyéb tételeket
olvashatjak a rendelet elsd és masodik oldalan. Megegyeztiink az 6sszes olyan médositasban, ami a
rendeletet érinti, illetve végrehajtottak a mellékelt tablazatain is a mddositasokat, és annak
eredményeként jottek ezek a végszamok. Kollégaim végigviszik az 6sszes maédositast minden olyan
anyagon, ami szikséges a koltségvetés rendeletéhez és mellékletéhez. A j6v6 heti kdzgyllésig
mindenkinek a rendelkezésére bocsatjak.

Kérem, hogy a koltségvetési rendeletet és az ehhez kapcsol6dé melléketeket a 3. §-ban felsorolt 6
bevétel és kiadasi 0sszegekkel, és azokkal a maddositasokkal, amit menetkbzben a vita soran
elvégeztink, szavazzak meg.

A kozgyllés 19 szavazattal és 4 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez6 rendeletet alkotja.

3/2004.(11.18.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilésének 3/2004.(11.18.) szamu
rendelete a 2004. évi koltségvetésrol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszélas nem lévén az llést 14.55 drakor bezarta.
(Az ulésrol készilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszolasok Iényegét
tartalmazza.)

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzé polgarmester

22



