JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kbdzgylilése 2004. majus 25-én (Kedd) 9.00 6rakor tartott
soros Ulésérdl.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar fogadoterme
(Nagykanizsa, Kélvin tér 5.)

Jelen vannak: Bicsak Miklés, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Gelencsér Gabor, Gyorgy Pal, Halasz Gyula, Dr.
Horvath Gyoérgy, Kelemen Z. Pal, Kereskai Péter, Dr. Kolonics Balint, Litter
Nandor, Papp Nandor, Papp Péter, Polai J6zsef, Rost Janos, Sajni Jozsef,
Schab Gyoérgy, Stréber Gabor, Dr. Szab6é Csaba, Szanyiné Kovacs Maria,
Toth Laszlé, Vargovics Jozsefné, Zako Laszlo képviseldk

Tanéacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyz6, Fehérvdlgyi Szabolcs
kabinetvezet6, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Dencsné Szabd Edit osztalyvezetd, Karmazin Jozsef
varosi f6épitész, osztalyvezetd, Megyesi Tiborné osztalyvezetd, Partiné dr. Szmodics Gyorgyi
osztalyvezetd, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Simanné Mile Eva osztalyvezetd, Szamosi Gabor
osztalyvezetd, Beznicza Miklos irodavezetd, Hari Laszlo irodavezetd, Palangi Krisztina irodavezeté,
Dr. Szlics Marianna irodavezet6é, Kaman Laszl6 intézményvezetd, Gaspar Andras lgyvezetd

Litter Nandor: Tisztelettel kdszontdm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a koézgyilés
hatérozatképes.
Ki nem hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik:

Javaslat Thary Gyorgy Kereskedelmi, Vendéglaté és Idegenforgalmi Szakképzé Iskola
igazgat6janak meghizasara

93/2004.(1V.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése

1. a Thury Gyoérgy Kereskedelmi, Vendéglatd és Idegenforgalmi Szakképzé
Iskola vezet6i allashelyére kiirt palyazatot eredménytelennek nyilvanitja.

2. a Thury Gyoérgy Kereskedelmi, Vendéglato és Idegenforgalmi Szakképzé
Iskola vezet6i allashelyére U palyazatot ir ki a korabbi palyazati kiirassal
megegyezd tartalommal.

Hatarido: azonnal

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

Nagykanizsa, Kisfaludy uti bélcs6de hasznositasa

94/2004.(1V.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése felhatalmazza a polgarmestert,
hogy folytasson targyalasokat az Egészségligyi Pénztarral annak érdekében,
hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata a nagykanizsai 2175/1



hrsz-0, Nagykanizsa Ady u. 31. szam alatti ingatlan 3468/10000-ed tulajdoni
hanyadat megszerezhesse.

Tovabba felhatalmazza a polgarmestert arra, hogy a nagykanizsai 2371 hrsz-
U, Nagykanizsa, Kisfaludy u. 26. szam alatti ingatlan, valamint a nagykanizsai
2175/1 hrsz-u, Nagykanizsai Ady u. 31. szam alatti, a Magyar Allam tulajdonat
képezd ingatlan 3468/10000-ed illetésége kozotti értékkilonbdzetérdl
targyalasokat folytasson és dontés céljdbol a szerzddést terjessze a
kozgyllés elé.

Hatarido: 2004. jalius 31.
Felel6s: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

A meghivéban nem szerepld napirendi pontok napirendre vételének javaslata:

A Nagykanizsa, Szent Imre u. 3. sz. alatti ingatlan értékesitése (zart Ulésre javaslat),

Nagykanizsa keleti varosrész, Munkas u.- Kazanlak koérut — Varoskapu kort altal hatarolt 3063/30 hrsz-
u teriileten PARK KIALAKITASA: Gelencsér Gabor énkormanyzati képvisels inditvanya,

A meghivéban szerepld, alabbi eléterjesztésekhez van kiegészités:

Polgarmesteri tajekoztatd (2004. majus 26-an kikuldésre kerult: Térségi Integralt Szakképz6 Kdzpont
|étrehozasara Kiirt palyazatrél és a részvételi szandékrol, tadjékoztatdé az IFJ-BM-04 palyazaton valé
részvételi szandékrol, a kozgyllés el6tt kerllt kiosztasra: Lelké Tamas Nagykanizsai Ipari Park Régié
Kft. lgyvezetbi tisztségérdl torténd lemondasa, Fenntarté tamogaté nyilatkozata ,Az egész életen at
tartd tanulasra felkészit6 kompetencia alapl nevelési-oktatasi halézat mikddtetése a Nyugat-
Dunantuli Régiéban” cimi palyazathoz, Kisfaludy u. 26. sz. alatti ingatlan tulajdonjoganak cseréje,
tajékoztatd a vizik6zmi beruhazasok, felujitasok 2004. évi tervérdl, tajékoztatd az Ugyrendi Jogi és
Kozrendi Bizottsag 21/2004.(11.11.) sz. hatarozataban elrendelt vizsgéalatrél, ,Uj tipusu személyi
szolgaltatasok fejlesztése Nagykanizsan”, Cigany Kisebbségi Onkormanyzat egyiittmiikodési
megallapodasanak moédositasa, Fenntarté tamogaté nyilatkozata a ,Térségi Iskola- és Ovodafejleszté
Kdzpontok megalapitdsa a kompetencia-alapu tanitasi-tanulasi programok elterjesztése érdekében”)
Interpellaciok, kérdések (Dr. Kolonics Balint irasban beadott interpellacioja a kdzgyllés eltt kertilt
kiosztasra),

Javaslat az 6nkormanyzati tulajdont gazdasagi tarsasagok lgyvezetdi bérének felllvizsgalatara és
megallapitasara (egy kiegészité anyag a kdzgylés el6tt kerdlt kiosztasra),

Beszamolé az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2003. évi tevékenységérdl, a
mérlegbeszamoldok jovahagyasa (Kanizsa Ujsag, Kanizsa Uszoda feliigyeld bizottsagi jelentés a
kozgyllés el6tt kerdlt kiosztasra),

Nagykanizsa Vasarcsarnok és kornyéke helyi épitési szabdalyzatardl sz6lé 26/1999.(VI.16.) szamu
rendelete modositasardl (egy kiegészité anyag a kézgyiilés elétt kerilt kiosztasra).

A meghivoban szerepl§ 15-6s napirendi pontndl megkérdezem, hogy kérnek-e palydzOk zart ulést.
Amennyiben nem, akkor javaslom, hogy nyilt Ulésen targyaljuk és 5. napirendi pontként
szerepeltessik.

Dr. Kolonics Balint: Kérdések és interpellacioknal szeretnék kérdést feltenni a régi piaccal
kapcsolatban. Széban kivanom ismertetni irdsban benyujtott interpellacibmat a szemétdijjal
kapcsolatban.

Bicsak Miklés: Napirend el6tt szeretnék szét kérni a palini 6vodaval és az ipari parkkal kapcsolatban.

Cseresnyés Péter: Napirend el6tt szeretnék hozzaszolni ,Nem a tiikoér a hibas” cimmel.

Litter Nandor: Konkrét téma?

Cseresnyés Péter: A munkanélkiliség és a vallalkozasbarat politika.

Dr. Csakai Ivan: Kérdést szeretnék feltenni az lgyben, hogy a szabadtéri szemétgyiijté edények
uritése kinek a feladata.

Haladsz Gyula: Interpellaciok és kérdéseknél kérdést szeretnék feltenni a Jokai Uti orvosi lakasrol.



Polai Jozsef: Kdnyvtarat és évodat érinté kérdésem lenne.
Sajni Jozsef: Kérdést szeretnék feltenni a hegyi utak javitasaval kapcsolatban.

Zako Lészlo: Kérdést szeretnék feltenni polgarmester trhoz Kovéacs Laszlé kiliigyminiszter Urhoz irt
levelével kapcsolatban.

Litter Nandor: Napirend el6tt szeretnék szoélni a kistérségi onallé terlletfejlesztési tarsulasok
|étrehozasa Ggyében.

A napirendi pontokkal kapcsolatban tovabbi észrevételek, kiegészitések nincsenek. Ennek
megfeleléen kérem, szavazzunk a napirendi pontokrol.

A kozgyllés 21 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd napirendi
pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellacidk, kérdések (irasban)

3. ,Vallalkozék haza” Ilétrehozasahoz és miikodéséhez kapcsoloéddé egyiittmiikodési
megallapodas és tarsasagi szerzédés megkotése (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

4. Nagykanizsa Vasarcsarnok és kdrnyéke helyi épitési szabdalyzatardl szél6 26/1999.(VI.16.)
szamu rendelete modositaséardél (irdsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

5. A modositott 64/2002.(X.2.) Nagykanizsa Eszakkeleti varosrész szabalyozasi terve és helyi
épitési szabalyzata modositasa (irasban)
Eldadé: Papp Nandor bizottsagi elntk

6. Javaslat a Dr. Mez6 Ferenc Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola igazgatojanak
megbizasara (irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester

7. Javaslat a 2004. jalius 1-t6l esedékes lakbéremelésre (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

8. Javaslat a "Kiizdelem a munka vilagabol torténé kirekesztédés ellen” munkaiigyi
minisztériumi palydzaton (ESZA) valé részvételre (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

9. Javaslat megallapodas megkotésére a kornyezé telepiilések kozoktatasi feladatainak
elldtaséra (irasban)

Eldadé: Litter Nandor polgarmester

10. Tajékoztato a varosrendezési tervek érvényesiilésérol (irasban)
El6adé: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd

11. T4jékoztaté a 2004/2005-6s tanévi ovodai jelentkezésekrol és altalanos iskolai
beiratkozasokrol (irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester
12. T4jékoztaté Nagykanizsa varos sportjarél (irasban)
Eléadé: Sajni Jozsef bizottsagi elndok

13. T4jékoztaté az 6nkorméanyzat vagyonardl, a vagyonkataszter alapjan (irdsban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

14. Téjékoztatd az iskolatej programral (irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester

15. Egyuttmiikodési szerzédés Kazanlakkal Nagykanizsa Megyei Jogu Varos bolgar
testvérvarosaval (irasban)

El6adé: Litter Nandor polgarmester

16. Papp Péter képvisel6 6nallé inditvanya muzeumi belépdkre vonatkozéan (irasban)

17. Nagykanizsa keleti varosrész, Munkas u.- Kazanlak kérat — Varoskapu koért altal hatarolt
3063/30 hrsz-u teriileten PARK KIALAKITASA: Gelencsér Gabor énkormanyzati képviselé
inditvanya (irdsban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester



Zart ulés:

18. Beszamol6 az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2003. évi tevékenységérdl, a
mérlegbeszamolék jévahagyasa (irasban)
Eldado: Litter Nandor polgarmester

19. Javaslat az oOnkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok iligyvezetdi bérének
felllvizsgalatara és megallapitasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

20. Javaslat a Nagykanizsa, Platan sor 5/A I. Iph. IV/2. szam alatti 6nkormanyzati bérlakasra
fennalld bérleti jogviszony folytatasanak elbiralasara (irasban)
Eléadé: Kelemen Z. Pal bizottsagi elnok

21. Javaslat a Postakert u. 25/V.L.Ih.fsz.2. onkormanyzati bérlakas bériéjének Kkijelolésére
(irdsban)
Eldado: Litter Nandor polgarmester

22. A Nagykanizsa, Szent Imre u. 3. sz. alatti ingatlan értékesitése (irasban)
Eldado: Litter Nandor polgarmester

23. Fellebbezések (irdsban)

Napirend el6tti hozzaszélasok:

Bicsak Miklés: A palini 6voda felljitasara mikor kertl sor? A vallalkozok, akik az ipari parkban
vasaroltak teriletet, tavaly befizettek a varosnak tudomasom szerint 180 mFt-ot. Mi az oka annak,
hogy a varos kifizette januarban a DEDASZ-nak a 25 mFt kivitelezési és egyéb dijat és a mai napig
nem tortént [épés?

Litter Nandor: A DEDASZ kivitelezésének utana kell jarni, irasban fogunk vélaszolni.

Karmazin Jozsef: A palini évoda felUjithsara elkészilt egy részletes Utemterv, melyet az igazgatd Ur
rendelkezésére bocsatottunk pontosan azért, hogy a tervezett forumon a szll6k részére pontos
tajékoztatast tudjon adni. Emlékezetem szerint a telies befejezése a programnak szeptember
kbézepére, végére varhatd. Visszafelé szamolva ebben szerepelnek a kivitelezéssel és a tervezéssel
kapcsolatos hataridék. A képvisel6 ur rendelkezésére fogjuk bocsatani ezt az itemtervet.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur a varos napja alkalmaval tartott Gnnepi kézgyllésen azt mondta,
hogy a varos és vonzaskorzetében az elmult idészakban 500 fével csokkent a munkanélkiiliség.
Amikor egy sajtétajékoztaton ezt cafoltam és ramutattam arra, elmondtam azt, hogy ezt nem igaz, a
sajtotdjékoztatd utani kozgyllésen Kelemen Z. Pal ar a nélkil, hogy az adatokat tudta volna, engem
hazudozassal vadolt meg. Amennyiben ismerte a szamokat, mert én agy gondolom, hogy nem
ismerte a, még rosszabb a helyzet, mert ebben az esetben azt mondhatom, hogy a tények 6t nem
zavarjak, a lényeg az, hogy valakit 6csarolhasson. Nézziikk meg, hogyan all a szamok alapjan a
helyzet. A 2002-es, 2003-as és 2004. marciusi, aprilisi adatokat nézzik, a kovetkez6képpen alakultak
a munkanélkiliség mutat6i. 2002. marciusaban 3258-an voltak munkanélkiiliek. 2003-ben 3541-en,
tehat nétt a munkanélkuliség a tavalyi évben, majd az idei év marciusaban 3142 f6 volt munkanélkdli.
Ha a 3541-et és a 3142-6t kivonjuk egymasbol, ez 401 f6 és nem 500 f6. Nézziik az aprilisi mutatokat.
2002-ben 3040 f6 volt munkanélkiili, 2003-ban ez megnétt 3321 fére és 2004. aprilisaban 3012 f6
munkanélkili. Tehat 3040 és a 3012 f6 kozott tul nagy kildnbség nincs. Sajnos a munkanélkiliség
teriiletén elérelépés nem tortént. Ugy gondolom, hogy éndicséretre, 6ntdmjénezésre semmi oka nincs
e téren a varosvezetésnek. Amikor multkor Kelemen Z. P&l 0r engem meg akart sérteni a
kozgyllésen, mikor azt mondta, hogy egy pedagdgustol nem lehet elvarni azt, hogy a statisztikat tudja
olvasni, tulajdonképpen nem engem sértett meg, hanem sok ezer pedagoégust, akik nemhogy
statisztikat tudnak olvasni, hanem a szamtani alapmiiveletekkel is tisztabban vannak, és ha a 3500-
bol 3100-at kivonnak, akkor nem 500 jon ki eredményként. Azt kérdezem Kelemen urtél, hogy mit
mond ezutan polgarmesterének. Ki mondott igazat? Még vetédik fel egy masik témaban is a kérdés. A
polgarmester Ur és az alpolgarmester (r azt mondja, és azt mondta a sajtotajékoztatékon, hogy soha
nem latott fellendilést él meg a varos, soha nem latott fejl6dési palyan van Nagykanizsa. Azt is
mondjak, hogy vallalkozasbarat varospolitikat folytat a varosvezetés. Nézzilk meg mi a véleménye
masoknak errél. Nem tudtam, hogy Bicsak képvisel6tarsam napirend el6tt errdl fog sz6lni. Mar nem
kettd, hanem harom ellenvéleményt fogok én ezzel kapcsolatban mondani. Pontosabban én kett6t és




Bicsak ar volt a harmadik, aki ezt mondta. A megyei napilapban egy nyilatkozat, egy vallalkozé
érdekvédelmi szervezet megnyilatkozasa mondataibdl, gondolataibdl szeretnék felolvasni sz6 szerint.
,Az érintettek megallapitottak, hogy a helyi vallalkozok — Nagykanizsarol van sz6 — tdmogatasa a
varosvezetése részérdl tovabb csdkkent, az éket érinté dontések meghozatalanal véleményiket nem
kérik ki, ugyanakkor segitségikre nem szamithatnak”. Egy masik ez egy levél, amit sok-sok
tulajdonosnak kuldoétt ki egy cég és az egyik, a levelet kapott személy atadta nekem ezt az érdekes
gondolatokat hordozé levelet. Ebbél két mondatot szeretnék idézni. Az egyik igy szél: ,Az elmult
években a varos és vonzaskdrzetének gazdasaga a szovetkezet és a szdvetkezetek altal alapitott
tarsasagok gazdalkodasara negativan haté valtozason ment at. Muikoédési terlletinkdn a
foglalkoztatas jelenleg is alacsony szinten stagnal, a belfoldi vasarléerd ezért folyamatosan gyengiilt.”
Elgondolkoztaté ez a harom megnyilvanulas. Ugy gondolom, hogy szilkség lenne arra, hogy a
varosvezetés is elgondolkozzon ezen. Alpolgarmester (r azt mondta egy nyilatkozataban, egy
sajtotajékoztaton, hogy elnézést kellene kérnie a FIDESZ-nek az elmult négy évért, mint egy erkélcsi
feddést adva nekink. Megkérdezem kolt6i kérdésként, hogy vajon melyik péartok adtak a
varosvezetést az elmdult ciklusokban. Az SZDSZ és az MSZP, hogy ezt a kolt6i kérdést mégis csak
megvalaszoljam. Erkoélcsi itéletet én gy gondolom, hogy alpolgarmester Urnak nem kéne mondania
akkor, amikor lenne oka 6nmagaba néznie. Polgarmester Ur azt mondta megint csak sajtotdjékoztatod
keretén belil, hogy senkitél nem kérnek tanacsot. Tudjak 6k jol, hogy mi a dolguk. Az el6bb idézett
cikkrészletek, gondolatok én ugy gondolom, hogy nem ezt bizonyitjak, ezért én arra kérem mégiscsak
a varosvezetést, hogy fogadja meg a véleményeket, ne vegye tdmadasnak feltétlendl a kritikat, mert
csak egy tukor, mert nem biztos, hogy mindeni ugy lat mindent, ahogy az 6k szeretnék, és ez a
demokracia Iényege. Mi azt valljuk, hogy az emberek véleményére oda kell figyelni és oda is
figyelink az emberek véleményére és azt, amit mi elmondunk sajtétajékoztatékon, az tdbbek kézoétt
az emberek véleménye is, a nagykanizsai polgarok véleménye is. Ami miatt adtam ezt a cimet ennek
a napirend el6tti felszolalasnak egy mesére utalva, nem a tikoér volt a hibas akkor, amikor Pinocchio
belenézett és azt latta, hogy megnétt az orra.

Litter Nandor: Amikor én az Unnepi kdzgyllésen a munkanélkuliséggel foglalkoztam, az elmult év
hasonl6 idészakat vetettem 6ssze a mostani allapotokkal. Tehat ugy gondolom, hogy ezek helyes
szamok voltak. A Zalai Hirlapban megjelent nyilatkozat a KISOSZ, a helyi vallalkozok képviseletében
nyilatkozott, azt kifogasoltak, hogy a F6 uti Gzletek, illetve a belvarosban 1évé izleteknek a bérleti dijat
a varos megemelte, illetve azt tette ez altal, hogy bankok, biztosité tarsasagok és egyéb mas
szervezetek kezébe keriilt a F6 Uti lizleteknek a sora. En gy gondolom, hogy helyesen Iéptiink akkor,
hiszen a keziinkben volt tébb olyan bérleti szerz6dés, tehat a varos tulajdonaban 1évd Uzletek bérleti
dijarol van szé, amikor 4800 Ft-ért adtak tovabb ezeket, lizlethelyiségeket/négyzetméter. A varosnak
pedig 1100-1500 forint kozotti értéket fizettek. Ugy gondolom, hogy a varos vagyonaval vald
gazdalkodds mindenképpen azt kivanta, hogy ezt a lépést megtegyik. Az élet benniinket igazolt,
hiszen alig van most mar olyan uzlet, amelyet ne tudtunk volna bérbe adni. S6t a kulénbdzd
terlileteken megéllapitott bérleti dijak vonatkozasaban, amikor licitdlasra kertlt sor, a 2600 forinttal
szemben volt, ahol 3600 forintot értiink el az Erzsébet téren. Kdman Laszl6 errdl részletesen tudna
beszélni. A tanaccsal kapcsolatosan ugy gondolom, hogy a korményvaltas utdn — ugyanis négy évig
nem sikeriilt elérni, hogy a laktanyak a varos tulajdonaban keriljenek — nagyon furcsan hangzik
azoknak a szajabol az ipari parkkal és laktanyakkal kapcsolatos kritika, akik ezt négy éven keresztill
nem tudtak elintézni. Erre utalt ez a kijelentést, amelyet én tovabbra is fenntartok.

Kelemen Z. Pal: Nem Aallitottam, hogy Cseresnyés Péter hazudik. A kérdésem igy szélt: szabad-e egy
képviselbnek tudatlansagbdl valdtlansagot, vagy rosszindulatbdl hazugsagot terjeszteni? A
kérdésemre most vélaszolok. Feltételezem, hogy Cseresnyés Péter nem rosszindulatl. Az egy
pedagoégusrol valé beszélés nem hatarozatlan néveléként jelentkezett, hanem konkrét szamként arra,
aki nyilatkozott. En az 6n nevét ki nem mondtam, tartézkodtam téle, mert tiszteletben tartom
személyességi jogait.

Litter Nandor: Gyakorlatilag mi azt kifogasoltuk Cseresnyés Péter nyilatkozatdban, hogy a jUniusi
adatokat hasonlitotta 6ssze a marciusi adatokkal. Erre az elég furcsa 6sszehasonlitasra a megyei
kamarak és a munkaugyi hivataloknak a vezet6i adtak valaszt. Nem is kellett neklink erre valaszt adni,
ugy hogy szakmailag teljesen hibas az ilyenfajta megkézelitése a munkanélkiiliség értékelésének. Ez
volt a f& probléma az 6n nyilatkozataban.

Dr. Szabd Csaba: Azt mar megszoktuk, hogy minden kdzgydlés elején Cseresnyés Péter képviseld ar
kioktat benniinket. Azonban az nyilvadnvalo, hogy vissza él azzal, hogy a polgarmester nem a




Szervezeti és Mikddési Szabalyzatnak megfeleléen vezeti az Uléseket és ezért az Ugyrend miatt én
arra kérem, hogy 2 perc utan figyelmeztetés nélkil sziveskedjen megvonni a sz6t az ilyen tipusu
hozzaszolastol, és egyaltalan mindenféle Szervezeti Szabdlyzatot kérem szigorlan betartani
sziveskedjen.

Litter Nandor: Igaza van f6igazgatd urnak, de én ugy gondolom, hogy nem akartam volna
Cseresnyés Urba beléfojtani a sz6t.

Cseresnyés Péter: Az 500 f6 nem 500 6, az 400 akkor is, hogyha tovabbra is allitja, mert ha 3500-
bél 3100-at elvessziik, az 400 f6 és nem 500.

Litter Nandor: Tavaly 6ta csokkent. Ezt elismeri?

Cseresnyés Péter: Miutan tavaly el6tt viszont nétt. Itt az oriasi tévedés az ondk véleményében, és
ezt vitatom, hogy 6nok, amit allitanak, azt gondoljak, hogy csak az igaz és mas szempont nincs. Az is
tény, amit én mondtam, barmennyire is nem tetszik. Dr. Szab6 Csaba képvisel6tdrsam abba a hibaba
esett ezzel a hozzaszéladsaval, amivel Dr. Horvath Gyorgy két kdzgylléssel ezel6tt, amikor azt
mondta, hogy én szélaltam egy lgyben és megvadolt valamivel engem, utébb kiderult, hogy nem is
igy volt. Ha visszanézné Szabd képvisel6 tarsam a jegyz6kodnyveket az utolsé harom-négy vagy talan
ot kdzgyiilésen napirend elétt nem szélaltam hozza. Ugy gondolom, hogy mielétt egyes képviselék
hozzaszolnak és véleményt mondanak és masokra rossz fényt kivannak vetni, elészoér nézzenek
utana, hogy igazuk van-e abban, amit mondanak.

Litter Nandor: Kormanyrendelet sziletett arrél, hogy a kistérségi tarsulasok szervezddhetnek a
teruletfejlesztésre vonatkozodan, illetve amennyiben ezek a kistérségek ugy dontenek, hogy nemcsak a
terlletfejlesztés vonalan, hanem az oktatds, szocidlis teriilet, egészségigy tertletén is szdvetséget
kotnek, akkor a kormanyrendeletben meghatarozott 6sszegii tamogatast ezeknek a fejlesztéséhez,
ezeknek a szolgéltatdsoknak a fejlesztéséhez megpalyazhatjak. Ez optimalis esetben 120 mFt, attol
fligg, hogy ennek az egyittmikodésnek a tartalma mire terjed ki. Teljes korl az egyuttmikodés, tehat
csatlakozik hozza a kistérségben 1évd Osszes 48 telepulés, vagy pedig csak részlegesen
csatlakoznak. Ezzel kapcsolatos egyeztetések folynak a nagykanizsai statisztikai kistérségben. Amikor
ezek az egyeztetések eredményre vezetnek, akkor egy rendkivili kdézgyllésen kellene
megerdsitenink majd ennek a megallapodasnak a tartalmat. Szdmitsanak arra, hogy junius elsé
napjaiban egy rendkivili kbzgylést fogunk tartani.

1. Polgarmesteri tajékoztat6 (irdsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kolonics Balint: A 4. oldalon a 11. ponthoz szeretnék szoélni. Az adasvételi szerz6dés
modositasat kérte a Saubermacher-Panndénia Hulladékgytjté Kft., ami az Uzletrész atadas érdemi
részét nem érinti. Milyen jellegli médositasa ez a szerz6désnek? Az 5. oldalon a 17. ponttal
kapcsolatban kérdezném, hogy a kdzgyllés milyen 6sszegrdl hozott hatarozatot a vamszolgélati hely
feldllitasara. Valdjaban ennek a kialakitdasa mennyibdl tértént meg, mennyi a pontos dsszeg? A
vamszolgalati hely Gzemhelyezését kdvetéen nyilvan voltak elézetes szamitasok is. Mennyi ennek a
havi koéltsége, a kiadasi oldala? Mennyi a tervezett bevételi oldala? Veszteséges-e? Ha veszteséges,
akkor ez havonta mennyibe kerll a varosnak? Van-e még olyan tervezett munkalat a vamszolgalati
hellyel kapcsolatban, ami most aktualis, és ha ez pénzbe kerll, akkor mennyibe keriil? A 8. oldalon a
27. ponttal kapcsolatban kérdezném, hogy a palyazati kiiras megtortént-e? Mennyi palyazat érkezett
be? Mi az oka annak, hogy ezek a fontos allashelyek betéltetlenek?

Haldsz Gyula: A 3. oldalon a Magyar Plakat Mdzeummal kapcsolatban a masodik sort pontositani
szeretném 2003. november 7-én nyujtottuk be ezt a palyazatot.

Papp Nandor: A Plakat Mizeum feldjitasi tervei elkésziiltek 2003. november 7-ig. Valoszind, hogy
korrekt is a terv, de igazabdl sem a bizottsag, sem a kdzgy(lés errdl kdzelebbi tajékoztatét nem
kapott. Tehat a terveket nem lattuk. Ugyanez a helyzet az aut6buszvaro terveivel kapcsolatban is.
Nyilvanvaléan vallalkozasi pénzbdl fog megvaldsulni. A 7. oldalon a 13/a,b. ponttal kapcsolatban



szintén ugyanaz a problémam. Milyen koltséggel lett a pdalyaztatas beadva, és milyen feldjitasi
szinttel?

Zako Lészl6: Az 5. oldalon a 20. ponttal kapcsolatban szeretnék kérdezni, hogy az EXIST Kft. perre
vitte-e dolgot, ha igen, akkor milyen 6sszegben és ki lesz ezért a felelés?

Dr. Horvath Gydérgy: A 4. oldalon a 14-es ponttal kapcsolatban lenne egy megjegyzésem. Helyén volt
a kozgyillés dontése, amikor a varos szépitése és ésszerlisitése érdekében ezt a dontést hozta.
Viszont arra gondolni kellett volna arra, hogy aprilis 15-vel megsziintettiik ott a lehetéséget,
ugyanakkor az Uj mikodési terlilete nem biztositott a vallalkozoknak. A 11. oldalon az 5-6s ponttal
kapcsolatban - jogilag is tisztazni kellene azt, hogy példaul a Garay utcai haztémb egy haz, vagy
részekbdl all.

Polai Jozsef: A 3. oldalon a 9-es ponthoz szeretnék hozzaszoélni. A tdomegkdzlekedés felllvizsgalata
és fejlesztési javaslata az kiterjed-e Kiskanizsanak azon szakaszaira, amit felvetettiink a férumon?
Tehat a Papai utca, Also-, Fels6temetd utca kdrnyékére, hogy ott egy korjaratot tudjunk kialakitani,
illetve a Cigany utca végén talalhato tertletre egy autdbbuszmegallé fordul6 késziiljén el.

Sajni Jozsef: A 15-0s ponthoz szeretnék modositd javaslatot tenni. A hatdrozat végrehajtdsanak
hataridejét kérem 2004. szeptember 30-ra modositani.

Litter Nandor: Elfogadjuk a médositast.

Erdés Péter: A Saubermacher-Pannénia Hulladékgyljté Kft. kapcsolatos adasvételi szerzdédés
modositas még a legutobbi Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag elétt volt. Tehat, amit a legutdbbi
bizottsagi Ulésen Kolonics ur latott, az mar a mddositott szerz6dés. Valtoztatas a lényegét érintéen
nem volt. Atszerkesztette az 6 jogaszuk, bizonyos kifejezéseket lecserélt benne, ami az érdemi részét
a szerzédésnek nem érintette. Ugyanez a szerzédés volt egy honappal korabban is az Ugyrendi, Jogi
és Kozrendi Bizottsag elétt és most a legutdbbi Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elétt is volt,
azota most mar alairasra kerilt ez a szerzddés.

Litter Nandor: Vamszolgélati hellyel kapcsolatosan pontos szamokat nem tudunk mondani. igérem,
hogy a rendkivili kdzgyllésen, junius elején részletes tajékoztatast fogunk errél adni.

Dr. Kelemen Marcell: A Palyazati Iroda kialakitasara, mint szervezeti egység létrehozasarél dontott a
kozgyllés. A Péalyazati Iroda osztélyvezet6i besorolasu vezetéjének Palangi Krisztina lett kinevezve,
egy fé kollégaja pedig Domina Erzsébet, aki eddig is a hivatalban palyazati referensként dolgozott.
Tekintettel arra, hogy még két fére volt sziikség, ezért palyazat kiirasara kertlt sor a két palyazati
irodai munkatars tekintetében. Jogi, allamigazgatasi, miszaki, illetve kereskedelmi, marketing
teruletén fels6foku szakképzettséget szerzett személyt keresunk. Hamarosan lejar a pélyazat
benyuljtasanak hatarideje és meg fog torténni a kivalasztds. A Palyazati Iroda a Zalai Hirlap
helyiségébe koltozik. Ezeket az irodakat fel kellett Gjitani, be kellett rendezni irodabutorokkal,
szamitégépeket kellett vasarolni, ki kellett alakitani a szamitdgépes halézatot. Ez most mar
megtortént. Napokon belil kivalasztasra keril a két 4j munkatars.

Litter Nandor: Papp Nandor képviselbnek megfelel, ha a kollégak a legkdzelebbi Varosfejlesztési
Bizottsag ulésére viszik az anyagokat?

Papp Néandor: Igen.

Karmazin Jdzsef: A Plakat Mizeummal kapcsolatban valéban késziilt egy dokumentacié az EU-s
palyazat elnyerése érdekében, de most kereslink tervezetét ra, aki nem feltétlen lesz azonos azzal,
aki a palyazati dokumentaciot elkészitette. Az ajanlatkérések folyamatban vannak, ha beérkeznek,
akkor tajékoztatni fogjuk a bizottsagot. A HSMK cimzett tamogatasi igény dokumentaciéja azonos az
el6z6 évivel, ezért nem vittlk bizottsag elé, de ha szlkséges, akkor ezt szintén bemutatjuk.

Litter Nandor: Maradjunk abban, hogy a HSMK és a autébuszvardéknak terveit vigyék a
Varosfejlesztési Bizottsag elé.



Papp Nandor: A Plakat Muzeummal kapcsolatban nehogy szerzéi, jogi védelembe es6 problémak
legyenek, ha nem ugyanaz lesz a tervez6.

Dr. Sziics Marianna: Az EXIST Kft-vel kapcsolatban az az informaciom az, hogy pert fog inditani a
Kft. a tulajdonjog megallapitasa irant. Arra irdnyul a per, hogy az a szerzédés, amit korabban kététt az
onkormanyzat, amiben elcserélte a gyogyszertar és az orvosi rendelé tulajdonjogat, érvényes, és
kérni fogja a Kft., hogy a tulajdonjogokat a szerz6dés alapjan a birésag rendelje el bejegyezni az
ingatlan-nyilvantartasba. Ez az dnkormanyzatnak plusz koéltséget nem fog eredményezni, mert ha a
pert elveszitjik és a szerz6dés érvényességét megallapitjak, nem jelent annyiban plusz koltséget,
mert a szerzddés ugy szol, hogy egy az egyben cseréliink, tehat értékkilonbozet fizetésérdl nincs
sz6. Amennyiben elveszitjlk a pert, akkor a perkoltségeket kell majd medfizetnie az
onkormanyzatnak.

Gaspar Andrés: A dontésnek megfeleléen az iparcikk piac mobil, mozdithatd Iétesitményeit
eltavolitottuk keritéssel egyiitt. Ugy gondolom, hogy rendezett teriiletet sikertilt kialakitani. Van, ha jol
emlékszem 6 db pavilon, ami nem a mi engedélytinkkel, hanem épitési engedéllyel keriilt oda. Ennek
hosszadalmasabb a megsziintetése. Ebbdl a hatbdl kerul ki az az 6t Uj kereskedd, akik az iparcikkpiac
athelyezésében részt vesznek a vasarcsarnokhoz. Ezt kulon meg kell terveztetnink a
vasarcsarnoknal és a Varosfejlesztési Bizottsag elé vinni, hogy milyen megjelenésiiek legyenek ezek
a pavilonok. A hely az gyakorlatilag adott. Az iparcikk piac, mint olyan, tulajdonképpen megsz(int, de a
meglévé pavilonok elbontasa, illetve megsziintetése huzodik és azok fognak atkerlilni, nem azok a
pavilonok, hanem azok a kereskeddk fognak atkertlni az Uj helyre.

Litter Nandor: A VODAFONE-al kapcsolatos intézkedés elfogadhaté, az nem iranyult ilyen fajta
véltoztatasra. A VODAFONE-al mi egyeztetiink, hogy esetleg 6nkorméanyzati, vagy mas olyan allami
szerv épuletére kerilljenek fel az antennak, amelyek a lakossagot nem zavarjak. A tomegkozlekedésre
vonatkozo fellilvizsgélat kiskanizsai varosrészre is kiterjed.

Erdés Péter: Megegyeztiink abban is méar, amikor ez a munka elindult, hogy a képvisel6testilet be
lesz vonva a munkaba. Lesz egyeztetés a felllvizsgaloval is.

Litter Nandor: Sajni Jozsef javaslatat elfogadtuk szeptember 30-ra vonatkozdéan.

Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 1-es pontjardl.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslat 2-es pontjarol.

A kdzgyllés 20 szavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 3-as pontjarol.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a 4-es pontrol.

A kozgy(ilés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 5-6s pontjarol.

A kozgyllés 20 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.



Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 6-os pontjarol.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészité hatarozati javaslatarél a Kisfaludy
26. sz. és az Ady u. 31. sz. tulajdonjoganak cseréjérdl.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészité hatarozati javaslatardl a Térségi
Integralt Szakképz6 Kdzpontok létrehozasardl.

A kozgyllés 20 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészité hatarozati javaslatarél IFJ-BM-04
palyazaton val6 részvételi szandékrol.

A kozgyllés 22 szavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajekoztatd kiegészitd hatarozati javaslatarol a Térségi
Iskola- és Ovodafejleszté Kozpontok megalapitasara vonatkozd programoknak az inditasardl,
amelynek megfeleléen az erre vonatkozd nyilatkozatokat alairhatjuk.

A kdzgyllés 20 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Tajékoztatoként adtuk ki, melyben arrdl értesitjlk a kozgyllés tagjait, hogy Lelko
Tamas az Ipari Park Régio Kft. Uigyvezetbje lemondott tisztségérél. Javaslat az, hogy palyazatot irjunk
ki a munkakorre. Kérem, szavazzunk.

Dr. Kolonics Bé&lint: Nem kaptam meg ezt az anyagot. En errl nem szavazok. Szeretném, ha
minden kérdéshez hozza tudnank szélni, ami elénk kerdl.

Litter Nandor: Ki lett osztva. Az gy végtelenil egyszerd. Lelkd Tamas lemondott, palyazatot irunk
ki. En ezt elismételtem szavazas elétt. Ugy gondolom, hogy mindenki a megfelelé informacio
birtokaban volt. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Ugyancsak most kerllt kiosztasra a vizikozmi{ beruhazasokkal kapcsolatos anyag.
Tegnap tortént egyezség a Vizmivel.

Erdés Péter: A vizikozmii fejlesztés 2004. évi tervét allitottuk 0ssze. Ennek fedezete egyik oldalrél a
hasznalati dij, amit a vizdijban és csatornadijpban a Vizm( beszed, valamint a fejlesztések kapcsan
befizetésre kertl6 kézmiifejlesztési hozzdjarulds. Kiadasi oldalon a Vizm( Rt. szakmai javaslata
alapjan keriltek fejlesztési célok felsorolasra. Ezt két csoportra osztottuk fontossagi sorrendben.
Osszhangban a véaros koltségvetésével probaltuk ezt megtenni. Az elkeriilhetetlenl és feltétlendil
végrehajtandé feladatok meghaladjak a koltségvetésben rendelkezésre all6 dsszeget, azonban a
kézmdifejlesztési hozzajarulasbdl feltétlenil be fog folyni annyi forras, ami ezt a tullépést fedezni fogja.



A tobbi fejlesztési célt, amit meg kellene még lépni annak fliggvényében javasoljuk megtenni, hogy a
kézmdfejlesztési hozzajarulasok hogyan folynak be a gazdalkodd szervezetekidl a kildnb6zé
fejlesztéseik kapcsan. Ezt azért javasoljuk, hogy ne keriljink esetleg abba a helyzetbe, hogy a
fejlesztési célokat meghatarozzuk, ezeket végrehajtjuk, viszont a forrasoldalon esetleg hiany
képzédik, mert nem folyik be annyi kézmiifejlesztési hozzajarulas. Ezek egy részét egyébként kuldn-
kulén bizonyos kdzgyllési elbterjesztések kapcsan mar jovahagyta a testulet. Itt most kildn a
vizik6zm fejlesztési feladatok lettek dsszegylijtve és azoknak az ez évi Gitemezése.

Papp Péter Pal: A felsorolas a fejlesztési feladatokndl egyben fontossagi sorrend is. Ahogy befolynak
a forrasok, és lehetévé valik a fejlesztések megvalodsitasa, ebben a sorrendben ezt a munkat meg
lehet kezdeni. Nehogy itt valaki még arra varjon, hogy menet kdzben ez még egyszer kozgyllés elé
keril, és még egyszer dontést igényeljen.

Toth LaszI6: A multkor is felhivtam a figyelmet, hogy az Eszakkeleti varosrészben tébb cég nagy
létszamu lakas projektet szeretne megvaldsitani. Hogy fogja elbirni a Honvéd utca, Dozsa Gyorgy
utca koérnyékén a szennyvizcsatorna haldzat ezt a terhelést. A szamitasok szerint harom-négy év alatt
durvan 500-600 lakas fog feléplini. Most is tervezés és kivitelezés alatt van korulbelil 300 lakas. Ha
erre a kérdésre tudnak valaszt adni, akkor tudom elfogadni ezt a fejlesztési célt, mert ugy gondolom,
hogy nem kerllhetiink abba a helyzetbe, hogy felépllnek a lakasok, és nem tudjuk biztositani a
szennyvizelvezetést.

Cseresnyés Péter: Mi az oka annak, hogy minden egyes kozgy(lés el6tt megkapunk 5,6,7,8
kiegészitést, amit nem is lattunk el6tte, és itt dontetlink kell. Elhiszem, hogy egy-két kivételes esetben
ezt meg kell tenni, de hogy allanddéan azzal a gonddal kiiszkddiink, hogy felelésen kellene déntentink
és kdzben arra nincs id6, hogy elolvassuk a polgarmesteri tajékoztatdban foglalt el6terjesztéseket, ezt
nem tartom normalis (igymenetnek, felhdboritbnak tartom.

Litter Nandor: Vannak olyan tgyek, amelyek nem tlirnek halasztast. Tegnap tértént megegyezés a
vizmUvel, akkor azt nem tudjuk kordbban kiosztani, mint a mai napon. A kdvetkezd kdzgyilésink
juniusban lesz, lehetett volna, addig halasztjuk az tgyet. Mi azt szeretnénk, ha mennének a dolgok.
Ezért néha el6 fog fordulni a jovében is, hogy itt fogunk kiosztani anyagokat.

Dr. Kolonics Béalint: Kérem a jegyz6kdnyvben sz szerint rogziteni az Ggyrendi hozzaszélasomat.
Polgarmester ur a polgarmesteri tdjékoztatdéban a vitat megnyitotta, ezt kdvetben a vitat lezarta.
Ezutan kerilt sor az elhangzott kérdésekre adott valaszokra. Ezutdn megint vita hangzott el,
képvisel6i hozzaszdlasok voltak, azok utan, hogy volt egy kiosztott anyag, amihez nem volt médom
nekem sem hozzaszélni. Az Ugyrendi hozzaszélasom lényege az, hogy olyan anyag Kkerdlt itt
kiosztasra, azaz nem kerUlt kiosztasra, amit a FIDESZ-frakcié nem tudott megismerni, ehhez nem
tudott hozzaszdlni, és errdl kellett szavazni. Ezt kérem sz6 szerint rogziteni a jegyz6kdnyvben. Ezzel
azt gondolom, hogy a képvisel6k jogai sériilnek és messzemendkig.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy mindenkinek kiosztasra keriilt az anyag. Ugy gondolom, hogy
ettdl fuggetlendl az tgy vildgos. Lelké Tamas lemondott és az volt a javaslat, hogy pélyazatot irjunk ki.

Zaké Laszlo: Elfogadom azt, hogy sokszor a koriilmények olyanok. Javaslatom az, hogy dontés is
szillessen az ligyben, és ne sériljon az a jogunk, hogy nem ismertiik meg, ennek a szavazasat révid
sziinet utan kérem megejteni, mert killénben szabalyellenes lenne az eljaras.

Szinet:

Litter Nandor: Kérdezem, hogy a vizikbzmilvekkel kapcsolatos anyaghoz van-e észrevétel?
Szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: Kiegészités volt a polgarmesteri tajékoztatéhoz ,Térségi Iskola- és Ovodafejlesztd
Kbdzpontok megalapitasa a kompetencia alapu tanitasi-tanulasi programok elterjesztése érdekében” .

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ugyanaz a palyazat, amelyrél szavaztak egy masik esetben, azzal a
kildnbséggel, hogy az iskola tegnap jelezte, hogy az MMIK Zalaegerszegrél megkereste hasonlo
szandékkal, hogy 6k is palyazzanak ebbe a térségbe és kérik az egyiittmiikddést a Hevesi Altalanos
Iskolara, illetve a Dr. Mezd Ferenc Gimnaziumnak a Szakkdzépiskolai részére és a Hevesi Ovodaval.
Egy szandéknyilatkozat, tAmogatd nyilatkozat kiadasarél van sz6.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 18 szavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Cigany Kisebbségi Onkormanyzattal kétendé szerzédésrél kell donteniink.

Dr. Sziics Marianna: Feliilvizsgaltuk a Cigany Kisebbségi Onkormanyzattal kététt egyittmikodési
megallapodast. Két modositast tartottunk szikségesnek. Az egyik modositas a 2. fejezet 1.1.
pontjaban sziikséges, ami arr6l rendelkezik, hogy a kapcsolattartdé személy a helyi énkormanyzat
részérdl a Koltségvetési Iroda vezetdje. Szervezeti atalakulasok folytan modositas sziikséges ebben,
mert a Kontroling OsztalyvezetS-helyettes az, aki a helyi Onkormanyzat részérél kapcsolatot tart a
Cigany Kisebbségi Onkormanyzattal. A masik modositas pedig azért indokolt, mert a kézgyiilés 2004.
januar 29-én dontétt arrél, hogy a Kisebbségi K6zosségi Haz éplletéhez hozzacsatol még egy 55 m?
alaptertletl szolgalati lakast, amit ugyanugy ingyenes hasznélatba ad a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzatnak, mint ahogy a kozosségi hazat is hasznalatba adta, tehat 2025. december 31-ig.
Ezzel kiegészitettiik még az egyuttmikddési megallapodast.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: Uj tipusu személyi szolgaltatasok fejlesztési projektrdl kérem, adjunk tajékoztatast.

Fehérvolgyi Szabolcs: Janius 15-ig kellene benydjtani ezt a palydzatot. A palyazat onrészt nem
igényel, viszont tdmogato nyilatkozatot igen az dnkormanyzat részérdl.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyilés 17 szavazattal és 7 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatérozatot hozza:

100/2004.(V.25.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. a 35/1999.(11.9.), a 17/2002.(1l.5.), a 111/2003.(IV.23.), a
270/2/2003.(1X.30.), a 318/2003.(X.28.), a 325/4/2003.(X1.25.), a
329/2003.(X1.25.), a 360/6/2003.(XIl.11.), a 374/3/2003.(XIl.11.), az
1/9/2004.(1.29.), a  27/2/2004.(11.26.), a  30/1/2004.(11.26.), a
33/2004.(11.26.), a 36/2/2004.(11.26.), a 37/2004.(11.26.), a 38/2004.(11.26.),
a 39/2004.(11.26.), a 40/2004.(11.26.), a 45/4/a,b,6,7/a-
c,12/a,b,13/a,b,14/a,b,15/a,b,16,17/2004.(111.30.), a 47/2004.(111.30.), a
48/3/2004.(111.30.), az 53/2004.(111.30.), az 55/2004.(11.30.), az
57/2004.(111.30.), az 58/2004.(111.30.) és a 61/2004.(111.30.) szamdi
hatarozatok végrehajtasarol sz6l6 jelentést elfogadija.
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2. a 361/7/2003.(XIl.11.) szamu — Nagykanizsa varoskozpont fejlesztési
akcioterve és forgalomcsillapitasi feladatokra vonatkoz6 — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2004. oktéber 31-ig meghosszabbitja.

3. a 23/1/2004.(11.17.) szama - kozvilagitas korszerUsités pénzigyi
rendezésének vizsgalatdra vonatkoz6é -  hatarozat végrehajtdsanak
hataridejét 2004. junius 30-ig meghosszabbitja.

4, a 32/2004.(1.26.) szamu - Miklésfa varosrészben kozteruletek
rendbetételére vonatkozd — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2004.
szeptember 30-ig meghosszabbitja.

5. az antennak, adoétornyok, bazisallomasok Iétesitésével Osszefiiggd
beruhazasi igények varosrendezési, épitészeti szempontbdl toértend
befolyasolasat indokoltnak tartja.

Meg kell vizsgalni — mas varosok tapasztalatait is megismerve — az
érdekeltek bevonasaval a rendeleti szabalyozas lehetéségét.

Vizsgalni kell, hogy a kozgyllési rendelet 6nalléan vagy a szabalyozasi
tervhez tartozo helyi épitési szabalyzatban adjon valaszt mar a beruhazas
el6készitd szakaszaban a szlkséges egyeztetésekre, azok maddjara, a
lehetséges alternativak vizsgalatara, a helyszin kivalasztasanak
szempontrendszerére.

Hataridé: 2004. szeptember 30.
Felelés: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

6. a nagykanizsai 2371 hrsz-0 Nagykanizsa, Kisfaludy u. 26. sz. alatti
ingatlan tulajdonjogét elcseréli a nagykanizsai 2175/1 hrsz-u Nagykanizsa
Ady u. 31. sz. alatti a Magyar Allam tulajdonat képezé ingatlan
3468/10000 tulajdoni illetéségére.

A csere értékkilonbézet megfizetése nélkul torténik.

Hataridé: 2004. julius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

7.
a) palyazoként részt kivan venni a Térségi Integralt Szakképz6 Koézpontok
létrehozasa és infrastrukturalis feltételeinek javitasa cim( palyazaton

Hatarido: 2005. szeptember 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

b) a Térségi Integralt Szakképzd Kozpontok létrehozasa és infrastrukturalis
feltételeinek javitdsa ciml palyazat megirasara kuls6 szakért6t kér fel.

Hatarido: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

8.

a) palyazokeént részt kivan venni a helyi énkormanyzatok gyermek és ifjusagi
feladatai ellatasanak kiegészité tamogatasara kiirt IFJ-BM-04 kdédszami
GYISM palyazaton.

Hataridé: 2005. junius 15.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet®)
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b) a helyi onkormanyzatok gyermek és ifjisagi feladatai ellatasanak
kiegészité tamogatasara kiirt IFJ-BM-04 kddszaml GYISM pélyazathoz 1
000 000 (azaz egymilli6) Ft onrészt biztosit.

Hataridé: 2005. junius 15.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

9. felkéri a polgarmestert, a 2. szamd mellékletben talalhaté tamogatéd
nyilatkozatot irja ala.

Hataridg: 2004. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

10. Lelkdé Tamas Nagykanizsai Ipari Park Régié Kft. Ugyvezetdi tisztségérdl
torténd lemondasat 2004. julius 31. napjaval elfogadja.
A Kozgyllés hozzajarul ahhoz, hogy az Ugyvezetdi megbizatas
megsziinésével egyidejlleg az Ugyvezet6 munkaviszonya kdz0s
megegyezéssel megsziinjén.
A Koézgylilés megbizza a polgarmestert azzal, hogy a Nagykanizsai lpari
Park Régi6 Kft. Ugyvezetdi tisztségére palyazatot irjon ki.

Hataridd: 2004. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. irodavezetd)

11. a vizikbzm( beruhazasok, fejlesztések 2004. évi tervével egyetért. (A
fejlesztési terv a hatarozathoz mellékelve.) Felhatalmazza a polgarmestert
a feladatok végrehajtasahoz sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2004. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

12. felkéri a polgarmestert, a 2. szdmu mellékletben taldlhatdé tadmogatd
nyilatkozatot irja ala.

Hataridé: 2004. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

13. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Helyi Cigany Kisebbségi
Onkormanyzattal 2003. &prilis 26-an ko6tott egylittmiikddési megallapodast
az el6terjesztés mellékletében foglaltak szerint modositja, és egyben
felhatalmazza a polgarmestert az egyuttmikddési megallapodas
moédositasanak alairaséara.

Hataridd: 2004. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. irodavezetd)

14. egyetért az ,Uj tipusti személyi szolgaltatasok fejlesztése Nagykanizsan”
projekt megvalésitasaval.
A palyazat a Regiondlis Operativ Program 3.2. — Helyi foglalkoztatasi
kezdeményezések tAmogatasa intézkedés, 2. — Nonprofit foglalkoztatasi
projektek megvalositdsa a szocialis gazdasagban - komponensére
torténé benyujtasat tdmogatja.
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Hataridg: 2004. junius 15.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Palangi Krisztina palyazati irodavezet6)

15. a fontosabb intézkedésekrél, eseményekrél szolo tajékozatot tudomasul
veszi.

Felelds: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellacidk, kérdések (irasban)

Dr. Kolonics Balint: Kérdést a régi piac Ugyében szeretnék feltenni. Elbontasra keriilt egy
felépitmény, ami utan én érdeklédtem, hogy milyen hatarozat és milyen jogerés hatarozat alapjan
kerul sor ennek a felépitménynek az elbontasara. A tovabbi kérdésem az, hogy ebbdl kialakult-e
valamilyenféle jogvita? Indult-e valamilyenfajta polgari peres eljaras, ha, igen, akkor az hol tart?

Dr. Sziics Marianna: A SZOVIP Kft. inditott ennek kapcsan pert az 6nkormanyzat ellen. Egy
targyalas volt eddig az tGigyben. A Kft-nek a kovetelése elsddlegesen az eredeti allapot helyreallitasa,
masodlagosan pedig kartérités, tehat az épulet értékének és a benne |évé eszkdzoknek a
megtéritését kéri a Kft. Egyelére nem tudni, hogy mi alakul. Bizonyitasi inditvanyokat tett mindkét fél.
A kovetkez6 targyalas junius 23-an lesz, ahol taniimeghallgatasra kertil sor.

Dr. Csékai_lvan: Ki a felelés azért, hogy tébb mint egy hénapja az Eszakkeleti varosrészben és
koérnyékén a szemetes edények nincsenek Uritve?

Gaspar Andrés: Arrol a kornyékrdl egy bejelentésrdl tudunk, ami komoly problémat okoz, ez pedig a
Dézsa Gyérgy Uton a viztoronynal lévé gyijté. Eszakkeleti varosrészérél hozzank nem érkezett
bejelentés. Ettdl figgetlenll a Saubermacher a felelés. Le fogjuk ellenérizni, hogy mikor és miért nem
végezték el az Uritést.

Litter Nandor: Jdkai uti orvosi lakassal kapcsolatban Halasz Gyulanak megadom a sz6t.

Halasz Gyula: Az egy éve iiresen all6 orvosi lakassal milyen tervei vannak az énkormanyzatnak? Ugy
tudom, az 4llaga folyamatosan romlik.

Siméanné Mile Eva: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag mar két évvel ezelétt is dontott arrol, hogy
figyelembevéve a jogszabalyi elbirasokat a Jokai uti rendel6t a minimum feltételhez kell igazitani.
Ennek érdekében az ott 1év8 szolgalati lakas esetében ugy dontétt a bizottsag, hogy a harom szobas
lakasbol két szobas lakas lesz, és az egy szobat arra forditja a varos, hogy az ott lakéknak az orvosi
rendel6je mar végre olyan legyen, ami megfelel. Ebben a targyban az alapellatds igazgatéja és az
ingatlankezelés igazgatéja is megkezdték a targyalasokat. Maga a szolgdlati lakas az alapellatas, mint
intézménynek a kijelolési jogkorébe rendelkezik. Jelen allapotaban nem a legjobb minéség kozé
sorolhat6, de ezt a lakast azért tartja fenn a bizottsag egyetértésével az intézmény, hiszen haziorvos
letelepitésére is keriilhet sor a varosbhan, és akkor legyen ez lakas. Tekintettel arra, hogy ez évben
nem volt igény, a bizottsag a rendeld felujitasat fontosabbnak tartotta, igy az a lakas jelen pillanatban
ugyan lakhato, a minéségét tekintve nyilvan nem felel meg. Az alapellatas igyekszik palyazni arra is,
hogy fel tudjak ujitani.

Polai Jézsef: Néhany honappal ezelétt, amikor a kényvtar igazgatdi palyazata volt napirenden, akkor
egész komoly problémét jelentett az a korilmény, hogy a konyvtarban udgymond politikai
tevékenységre is adnak lehet6séget és bérelhetik a koényvtar épuletét. Annak ellenére, mivel
kozgyllési hatarozat vagy rendelet sem tiltja, vagy szabalyozza ezt a kérdést, mikor tajékoztatjak a
konyvtar vezet6jét arrél, hogy a polgarmester és alpolgarmester Ur szerint mi szamit politikai
tevékenységnek? lgaz-e, hogy a hitgyiilekezet a kdnyvtarban tartja 0sszejoveteleit annak ellenére,
hogy a padlozatot rendkivil médon féltjik. Alpolgarmester Ur tett erre vonatkozoan észrevételeket.
Szabad-e ezt az Osszejovetelt engedélyezni hosszd tdvon? A valaszokat kérem irasban is. Tudunk
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olyan 6vodardl, ahol nyugdijas nevel6t hivtak vissza dolgozni. Rendben van ez igy, amikor
munkanélkuli 6vondk is vannak a varosban?

Litter Nandor: Az évodat kérem, nevezziik meg, hogy a valaszt meg tudjuk adni.

Polai J6zsef: Hevesi 6voda.

Litter Nandor: Az elsd kérdésekre irasban fogunk valaszt adni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Nincs réla tudomasom, egyébként nem is kell, hogy legyen, mert a
munkaltatéi jogkdr az intézményvezetdénél van. Valdszinlinek tartom, hogy betegség miatt kerilt sor

erre, hogy hirtelen be kellett Iépni valakinek. Csak hatarozatlan ideji kinevezésnél van egyeztetési
kotelezettsége az intézményvezetdknek.

Polai Jézsef: Kérem, vizsgéljak meg a dolgot.

Sajni Jozsef: A Szentgyorgyvéri I. és Il. hegyhaton a miklosfai kertbarat kor, a Ill. hegyhéaton pedig a
gazdék kezdeményezték, hogy tulajdonuk megkdzelitése végett ezek az utak rendezddjenek, és
kijavitasra kerilljenek. Elkésziltek a koltségtervezetek. Megtortént az egyéni hozzdjaruldsok
Osszegyljtése. Az dsszegyljtott pénzt hova lehet befizetni? Mikor fognak donteni az illetékesek arrél,
hogy az 6nkormanyzati rész mennyi és mikor juthatnak hozza, és mikor kezdhetik meg a munkat?

Litter Nandor: VIA Kanizsa KHT-hoz kellene befizetni ezeket az dsszegeket. Nem kaptuk még a
hegykozség elnokétdl azt a javaslatot, hogy a koltségvetésben rendelkezésre allé forrast 6k hogyan
tervezik felhasznélini.

Sajni Jézsef: Kérem, hogy a hegykdzség illetékességét keressék meg, hogy ebben nagyon siirgsen
dontés szilessen, hisz ezt a nyaron kell megoldani.

Rost Janos: A hegykdzség vezetdjével egyeztettiink. O igéretet tett arra, hogy hamarosan ezt az
Osszeget felosztja, illetve egy miiszaki megoldast javasolni fog.

Litter Nandor: 2004. méjus 29-én 18 6rakor lesz kdzgydlésiik. Allitélag ott fogjak ezt jdvahagyni.

Zakoé Léaszlo: A kozgyllés elétt kaptam kézhez azt a levelet, amit On irt Kovacs Laszlé
kuligyminiszter Gr részére. A mondas Ugy tartja, hogy a kampany valasztastol valasztasig tart, de a
torvényileg szabalyozott kampanyidészak az ajanlészelvények leadasatdl szamit a valasztasok
napjaig. Polgarmester Ur nemcsak a kuliigyminisztert hivta a varosba, hanem az MSZP partelnokét és
az Eurdpai Parlament listavezet6jét. Mindezt egy hangzatos el6adas megtartdsaba csomagolta,
amelyre el6adasra felkéri a partelndk listavezetd urat. A program ismertetésébdl kiderll, hogy erre
hivatalos a lakossag is, és forum jelleggel kivanja ezt az eléadast megtartani. Miért nem az MSZP
helyi vezetése hivta meg? Esetleg a vezetdi valsag ennek az oka? Vagy a kampanystratégia része az,
hogy az MSZP-s polgarmesterekkel hivatjdk meg kampanyidészakban az EU listavezet6jét,
partelndkdt, mindezt ugy csomagolva, mintha egy szik kérl szakmai eléadas lenne, de kiderll, hogy
ez egy lakossagi forum?

Litter Nandor: Majus 27-én lesz 10 6ratél. Nagyon fontos lenne, hogy azokat a lényeges
informacidkat is tudatna a nézékkel, hogy a Drava-Mura Eurégidban él6 nemzetiségiek vezetbivel
tervezink talalkozni és a Magyar Koztarsasag Kuliigyminisztere érkezik Nagykanizsara.

Dr. Kolonics Balint: Az elmult kézgyllésen interpellaltam a szemétdij targyaban megalkotott rendelet
kérdéskorében. Erre meg is kaptam a valaszt. Nem a vélasszal kivAnok most foglalkozni. Ez tébb
kérdést is felvetett. Ebbdl kettét szeretnék az interpellacidmmal itt ismertetni. Lényeges kérdésként
vizsgalandé, hogy a jogalkoté szandéka, akarata milyen tartamu jogszabaly megalkotasara iranyul. A
2003. december 11-i kbzgyllésen polgarmester Ur ugy tette fel szavazasra a kérdést, amit a
jegyzékonyv rogzit is és a kozgyllés is elfogadott. ,Szavazzunk arrdl, hogy 14 %-os dijemelésre
kerlljon sor alapdij nélkll és az itt meghatarozott dijakat figyelembevéve a lerakén.” Tébb kanizsai
polgar megkeresett és elhozta a megkapott szemétszallitasi szadmlakat. Ebbdl én kettét mellékeltem
az interpellaciomhoz. Ugyanazon haztartasban a melléklet szamlak szerint a 2003. |. negyedévre
3497 forint szemétszallitasi dijat és a 2004. |. negyedévre 4709 forint szemétszallitasi dijat szamlaztak
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ki, amit Osszegszerliségébe Osszehasonlitunk, vajon 14 %-os mértéki-e az emelés? A valasz
nyilvanvaléan nem, mivel a kilénbséget mérve 34,6 %-os emelést mutat. Vajon a jogalkotd akarata
erre iranyult-e? A masik kérdéskor a jogszabaly kihirdetése. A jogszabadly kihirdetése a jegyz6
feladata. Kihirdetésre 2003. december 12. napjan ker(lt sor. Ezen idépont a kihirdetett jogszabalybdl
megallapithaté, amit én a hivatalbdl ki is kértem és valdban rajt van a kihirdetés datuma. Az viszont
nem, hogy a rendeletet ki hirdette ki. Ezt nemcsak informacioképpen kerestem, ugyanis ez is
jogszabalyi kellék. A rendeletet kihirdetési zaradékkal kell ellatni, azt a jegyzének pecséttel és
alairassal kell ellatnia, ezzel a kihirdetés aktusat tandsitani, ami szintén a jogalkotasnak egy aktusa és
kelléke. Ez az érvényesség egyik feltétele. Mivel a kihirdetési zaradékot a tisztelt jegyz6 ar nem latta
el alairdsaval, igy a rendelet érvényességi fogyatékossagban szenved. A 34,6 %-os dijemelés is a
jogalkoté akartat tukrozi-e? A kodzgyllés szandéka erre iranyul-e valéban? A kihirdetési zaradék
hianya jogszabalysért6-e? Szenved-e a rendelet érvényességi fogyatékossagban?

Dr. Kelemen Marcell: A 34,6 %-os dijemeléssel kapcsolatban én kilénésen jegyz6ként nem
elemeztem a kdzgydlés altal elfogadott szemétdij rendeletben foglalat dijtételeket. Van, ahol az alapdij
megsziintetése miatt emelkedett a dij és az nyilvanvaléan 14 %-ot meghaladé meértékben.
Tarsashazak esetén, ahol minden egyes lakastdl beszedték az alapdijat, ott viszont csokkent a dij,
hiszen egy 64 lakdsos tarsashaz esetében korabban minden egyes lakdsnak meg kellett fizetnie az
alapdijat és pluszban az uUritési dijat az adott szemétszallitasi edény Grmértékének megfeleléen és a
szallitas gyakorisaganak megfeleléen. Eltorlésre keriilt az alapdij, amelynek a korabbi léte nem volt
alkotmanyos, illetve jogszer(, ezért azok a lakosok, ahol egy alapdijat kellett fizetni, ott ez egy
nagyobb dijtétel emelkedést jelentett 6 szamukra. Ez a 14 %-os alapdij nélkili megfogalmazas
val6éjaban ezeknek a mellékleteknek, illetve rendelettervezetnek, harom féle dijjavaslatnak volt a
megnevezése, de ez nem azt jelentette, hogy a dijak azok egyértelmiien 14 %-al fognak emelkedni. A
kihirdetési zaradékkal kapcsolatban: ez a rendelet valéban nem tartalmazza az én alairdsomat a
kihirdetésnél. Az SZMSZ nem irja elS. Ez egy szokas. Valdban kihirdetési zaradékkal kell ellatni, vagy
szoktuk ellatni. Ez nem tartalmazza, én utdlag nem kivantam alairni. Nem szerettem volna, ha ez a
rendelet barmilyen formaban is megvaltozik. Ett6l flggetlenil a kollégak, akik nyilvanvaléan a
nevemben jarnak el és a nevemben ezt kihirdették. Helyettem majd valaki ald fogja irni, aki ezt
gyakorlatilag kihirdette a hirdetétablan.

Litter Nandor: A valasz elfogadhat6?

Dr. Kolonics Bélint: Szeretném az els6 kérdésemre megkapni a konkrét valaszt. A jogalkotasrol
sz06l6 torvény is rendelkezik arrdl - és mint magasabb szintli jogszabaly -, hogy egy jogszabalyt
hogyan kell kihirdetni. Ez nem a hivatali dolgoz6 koételessége, ez a jegyz6 kotelessége. A méasodik
kérdésemre nem tudom elfogadni a valaszt. Az els6ére pedig varom a tényszer(i valaszt arra a
kérdésre, amit én feltettem. irasban is szeretném a valaszt.

Budai Istvan: Egy tévhitet szeretnék eloszlatni. Az hangzik el sorozatosan, hogy a tébb lakdsos
tdmbhazak szemétdijaban cstkkent a szemétdij. Ugy tlinik, mintha szembeallitanank a tarsashazakat
a csaladi hazas telepiilésekkel szemétdij ligyben. En is elhoztam két szamlat. Be tudom bizonyitani,
hogy 56 lakasos tarsashazban 14+3 %-al emelkedett a szemétdij. Meg kellene konkrétan vizsgalni,
hogy a felosztas jol tortént-e. A kdzgyllés abban déntétt, hogy a szemétdij 14 %-al né. Az AFA-rél
nem beszélek. Ennek az Uritési edények (rtartalma alapjan torténd felosztadsaban milyen kérilmények
jatszottak koézre, ezt meg kellene nézni. El tudom képzelni, hogy valamilyen hiba folytan ez
bekovetkezett. Az én megitélésem szerint a csaladi hazas telepiiléseken sem ndvekedhetett volna 17
%-al magasabbnal a szemétdij.

Rost Janos: Az a kérésem, hogy interpellaciok kapcsan ne folytassunk le targyi vitat. Polgarmester Ur
szavaztasson. A képviseld ur nem fogadta el a valaszt. Tegye fel a kérdést, hogy a kozgyilés
elfogadja-e.

Dr. Kolonics Balint: Nem én engedélyeztem a vitat. Budai képviselének valaszolva. Ez azt kozvetiti a
kozvélemény felé, hogy targyi tévedés van az interpellaciom kapcsan. Képviselétarsam, ha megnézi,
ott van két darab szamla, amibél ezek a szamok kitlinnek. Nem azt allitottam, hogy minden haztartas
vonatkozasaban magasabb mértéki a dijemelés, hanem vannak olyan haztartasok és sérelmezik,
hogy miért magasabb mint 14 % és ez 34,6 %.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a valasz elfogadasarol.
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A kozgyllés 16 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a valaszt elfogadija.

Litter Nandor: Képvisel® ur a korabban adott valaszt ugyanebben a témakorben elfogadja?

Dr. Kolonics Balint: Az el6z6 az 6nalld interpellacio volt. Valéban nem fogadom el jegyzé ur vélaszat.
Ezt szeretném indokolni, hogy miért nem. Az &ltala levezetettek sorban ellentmondast tartalmaznak és
jegyz6 ur rossz kovetkeztetést von le. Elismeri 6 is, hogy hibasan kerult kiosztasra a képviseldk elé az
el6terjesztés, de az nem elfogadhatd, hogy ami az el6terjesztésben nem szerepel, de itt kiosztasra
kerll egy tajékoztato jellegl dolog, az az el6terjesztés része legyen. Valdban ez kerUlt kihirdetésre. Itt
tudom meg, hogy kétszer keriilt ez a rendelet kihirdetésre. Nem értem, hogy jogalkotasi szempontbdl
mivel allunk szemben. Nem Iéphet el6bb hatalyba egy rendelet, mint, hogy kihirdetjik. Nem azért
tettem fel a kérdést a jogsértés kapcsan nem ezt feszegeti az interpellaciom. Nem az alkotmanysértd
alapdijrél szo6l, hogy azt fenntartottuk volna, vagy sem, hanem a rendeletalkotds soran
bizonytalansagokat és hibakat emlit a valasz, illetve, hogy mulasztas tortént. A jegyz8 Ur erre azt
mondja, hogy nem tortént jogsértés. Nem az alkotmanysértd alapdij fenntartasaval kérem ezt
magyarazni. Nem ez volt a kérdésem. A kihirdetés a jegyz6 kotelessége. Nem lehet atharitani egy
hivatali dolgozéra. Nyilvanvaldéan a tdbbi kérdés pedig megalapozza az elsé kérdésre adott valaszt,
hogy tortént-e jogsértés. Azt elfogadom, hogy szakmai tudasanak megdfeleléen, kulsé befolyastol
mentesen, de azért erre szamitottam, hogy a Koézigazgatasi Hivatal szakmai allaspontjaval a valasz
megegyezik azok utan, hogy szoros volt a kapcsolattartas a Kézigazgatasi Hivatallal. Nem fogadom el
valaszt. Onalléan, mint képviseld inditvanyozom azt, hogy az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag a
kozgyllés szavazatatdl fliggetlenil vizsgalja meg a kérdést és hozzon az ligyben hatarozatot. Errél is
kérek szavazast.

Dr. Kelemen Marcell: Az SZMSZ ugy szdl, hogy amennyiben nem fogadja el a képviseld az
interpellaciora adott valaszt és ezt kdvetéen, a kdzgyllés szavaz. Barmikor barmilyen inditvany tehet.
Ez nem az interpellacié elfogadaséarol és el nem fogadasrél szol.

ROst Janos: Nem tehet. Az interpellacioban mas mufajt nem lehet beemelni. Nem 6nallé képviselbi
inditvany, hanem interpellacié. Az interpellacional képviseld urnak két lehetésége van. Vagy elfogadja
a valaszt, vagy nem fogadija el, illetve indokolja, hogy mikor, melyiket teszi. Azon belll beemelni Uj
napirendi pont elemet nem lehet. Arra kérem képvisel6tarsamat, hogy a napirendi pontok utadn vesse
ezt fel, vagy pedig a kdvetkez8 kdzgylésen.

Dr. Kelemen Marcell: Egyetértek azzal, amit alpolgarmester Ur elmondott. Nem szeretném én
jegyzékeént sziikiteni egy képviselének az inditvanytételei jogositvanyat, ezért mondtam azt, hogy a
kozgyllés majd elddénti, hogy ezt az inditvanyt megszavazza-e, vagy sem. Most egy interpellaciét
targyal a kozgytlés. Az interpellaciéra adott valaszt a képvisel6 ur nem fogadta el. Errél a kbzgyilés
donteni fog.

Dr. Kolonics Balint: Amiért ezt az inditvanyt tettem, az lehet, hogy sajatos mdédja az SZMSZ
értelmezésének, de amennyiben a jegyzd ur megkisérelte azt, hogy az interpellaciéo kozgyilés elé
valo beterjesztését megel6z6en behozta az Ugyrendi, Jogi és Koézrendi Bizottsag ilésére
allasfoglalast kérni, és ezzel befolyasolni mar a koézgyllést egy szakbizottsagi dontés
kikényszeritésével, azt gondolom, hogy ugy lenne logikus, hogy a kézgyllés dontését kdvetéen utodlag
foglalion ebben allast a szakbizottsag. En ezt ezért tettem. A jegyzd Ur igy értelmezte az SZMSZ-t,
hogy behozta bizottsag elé. En pedig teszem ezt a kdzgy(ilés dontését kdvetden.

Litter Nandor: Ha a kozgyiilés elfogadja a valaszt, akkor mar nincs értelme az Ugyrendi, Jogi és
Kozrendi Bizottsdgnak még egyszer a kérdéssel foglalkozni.

Zaké Léaszlé: Szeretném polgarmester és alpolgarmester ur figyelmét felhivni arra, hogy a
kézelmultban a semmibél emeltek elé egy hatarozati javaslatot, amikor a MIEP elitélésrdl volt szé.
Akkor én azt mondtam, hogy semmi keresnivaléja nem volt itt. Itt most pedig 6n6k bologatnak, hogy
valéban nem lehet idehozni. Legyenek szivesek kdvetkezetesnek lenni.

Litter Nandor: Kérdezem a kozgy(lést, hogy jegyz6 ur valaszat elfogadja-e?
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A kozgyllés 17 szavazattal és 7 ellenszavazattal a valaszt elfogadja.

Litter Nandor: Felteszem a kérdést, hogy Kolonics tr kezdeményezését, hogy az Ugyrendi, Jogi és
Kdzrendi Bizottsag vizsgalja még tovabb ezt a kérdést, a kdzgylilés elfogadja-e?

A kozgyllés 8 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Polai Jézsef képvisel6 urat kérdezem, hogy a Szent Flérian évoda éplletével
kapcsolatos valaszt elfogadja-e?

Polai Jézsef: Igen.
Litter Nandor: Dr. Csakai lvan a Varos Napjaval kapcsolatos valaszt elfogadja?

Dr. Csékai Ivan: A kérdés elsd részében az elszamolassal kapcsolatban a véalaszt elfogadom ugy,
hogy konzorcium elszamolasa utan kerlljon az a koézgylilés elé olyan felsorolassal, hogy a
szponzorként megemlitett dnkormanyzati tAmogaték mennyivel jarultak hozza a Varos Napjahoz. A
motoros felvonulas és a kaszkad6ér bemutaté mas téma. Egy ilyen veszélyes bemutatéhoz keretet kell
adni. Bizonyos dolgok hianyoztak. A Varos Napja férendez6sége és ebben polgarmester (r is valahol
hibas. Olyan rendezével rendeztettik meg a Varos Napjat, aki nem figyelt oda, hogy egy ilyen
veszélyes bemutatéohoz renddérségi engedélyre van szikség, mentének kell a helyszinen lenni, a
rendezéket név szerint fel kell sorolni. TOGbb mint valészinl, a renddérség ilyen témegben nem adta
volna meg az engedélyt. A tlizoltosagtdl is kellett volna engedélyt kérni. Az utolsé sor a valaszban
sértd a felé a fiatalember felé, aki balesetet szenvedett. Van-e renddrségi jelentés, hogy 6 volt a
hibas? Nemcsak ez az egy sérilés volt, volt egy nézé is, aki kbnnyebben megsériilt. Ezt igy nem
tudom elfogadni. A Vasarcsarnokot elfogadom.

Litter Nandor: Szavazzunk a Varos Napja rendezvénnyel kapcsolatos valaszrol.

A kozgy(lés 16 szavazattal és 7 ellenszavazattal a valaszt elfogadja.

Litter Nandor: Schab Gyoérgy képvisel6 urat kérdezem, hogy a Pénzligyi Bizottsag hataskorével
kapcsolatos valaszt elfogadja-e?

Schab Gydérgy: Igen, elfogadom.
Litter Nandor: Stréber Gabor képviseld ur a valaszt elfogadja?
Stréber Gabor: Igen.

Litter Nandor: A Varos Napjaval kapcsolatos elszamolasrol adunk egy tajékoztatast a kbzgy(ilésnek.

3. "Vdllalkozék haza" létrehozasahoz és miikodéséhez kapcsolodd egyittmiikodési
megallapodas és tarsasagi szerzé6dés megkotése (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A napirendet zart llésre terveztiik, de a Raiffeisen képvisel6i nem igénylik a zart Glést,
ezért ugy gondolom, hogy a téma jellegébél adéddan nem is fontos zart Glést tartani.

Palangi Krisztina: A most kiosztott tulajdoni lap a 649/16 hrsz-U ingatlant jeldli, és ennek az
ingatlannak a hrsz-a kerll be az egyuttmikédési megallapodas 2. pontjaba. Tehat a 2. pontban a
612/32 hrsz. elirés.
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Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag a kovetkezé modositasokkal tdbbségi
szavazassal tdmogatja a hatéarozati javaslatot. A javaslatok lényege az, hogy a tulajdonos
hozzajarulast ad a felljitdshoz, ami feltételhez kototten csak akkor lesz igaz, amennyiben a
palyazaton nyernek. Az egylttmiikddés lll. fejezet 7. pontjaban az énkormanyzat osztalékra nem tart
igényt. Ezt ne jelentsuk ki. Az igaz, hogy a mikddtetésnél nem az osztalék az elsédleges cél, hanem
a véllalkozok részére lehet6ség teremtése, aminek az énkormanyzat részérél megvan a maga haszna
azzal, ha munkahelyet tud teremteni. A V. fejezet 4. pontjaban szerepel az, hogy a miiszaki atadas-
atvétel idejéhez kotve az lizemeltetés maodjardl a felek megallapodnak. Itt az szerepel, hogy kévetéen
hany munkanapon belll. Azt javasoljuk tdbbségi szavazassal, hogy az atadas-atvételt megel6zéen 30
nappal kerdljon sor az Uzemeltetés modjardl valé megallapodasra. A tarsasagi szerzddéssel
kapcsolatosan a 9. § 2. pontjabdl, ahol a taggy(lés kizarélagos hataskorébe tartozik felsorolas, onnan
javasolnank négy pontot az egyhangu dontést igénylé felsorolas kozé atvezetni: az (e) pontot: a tag
kizarasanak kezdeményezésérdl sz6lo hatarozat. Itt mi kisebbségben vagyunk, és ha ez a tarsasagi
alapito okirat igy elfogadasra keril, akkor masnap minket kizarhatna a Raiffeisen Bank ebbél. Ezért
ezt mi javasoljuk az egyhangu dontések kdzé. Szintén az egyhangu dontések kdzé javasoljuk attenni
a (h), a (k), illetve az (I) pontot. Az (n) pontot szeretnénk kiegésziteni — ahol arrél van sz, hogy a
kivitelezés soran 10 millié Ft feletti megallapodas megkotése a taggylilés hataskorébe tartozik —, hogy
a mikodés soran pedig az 5 millio Ft-ot meghaladé kotelezettségvallalasok kerlljenek a taggydlés
elé. Formai jellege van a 10. § korrekcidjanak, hiszen ha korabban megallapodunk abban, hogy egy
Ugyvezet6 lesz, tévedés folytan a 10. §-nal bent maradt, hogy a két ligyvezetd egyiittesen ir ala.
ToObbségi szavazassal az a javaslat, hogy az 6énkormanyzati hanyadot a mostani szerz6désben
tervezett 10 %-r6l 25 %-ra vigyik fel. Maganvéleményem, hogy utébbi esetben, ha minden fontos
kérdéskort az egyhangu déntések kdzé tudjuk atvinni, akkor én nem érzem annak jelentéségét, hogy
10 vagy 25 %. Ez az indulasnal esetleg a mi forrasainkat venné jobban igénybe. A 10 %-ot el tudom
fogadni tulajdoni hanyadként.

Litter Nandor: Megkérdezem Skultéti urat, a Raiffeisen Ingatlan Rt. képvisel6jét, hogy az elhangzott
modositasokkal 6sszefliggésben van-e esetleg olyan, amit kifogasolnak?

Skultéti Vilmos: Tekintettel arra, hogy felligyeld bizottsagi tagok, illetve az ligyvezetdi is térités nélkil
fogja a tevékenységét, tehat gyakorlatilag semmi akadalya annak, hogy atvezessik. A 10 milli6 feletti
Uzletek kapcsan — nem a mikddéshez, hanem a beruhazasokhoz kapcsoléddan — egyetlenegy tételt
ki kellene emelniink, ez pedig a hitel. Azt nem kellene betenniink. De egyébként barmely mas esetben
ez elfogadhatdé a szadmunkra. A tobbi kérdésben pedig nincs akadalya, hogy a modositasokat
elfogadjuk.

Litter Nandor: Ez igy elfogadhat6? A hitelen kivil. Ezt igy értelmezzik?

SkultétiVilmos: Természetesen, hiszen ebben az esetben egy olyan fajta bizalmi jellegl
dokumentumot kellene kdzkézre bocsatanom, aminek nem 6riilne egyetlenegy bank sem.

Litter Nandor: Akkor ezzel a médositassal Papp Péter is tamogatja. A tobbi javaslatot elfogadom,
Skultéti Ur is elfogadja a hitel kivételével. Javaslom, hogy tovabbra is 10 % tulajdonrésze maradjon az
onkormanyzatnak.

Budai_Istvan: A Pénziigyi Bizottsag is javasol néhany maédositast az anyaggal kapcsolatban. A
megallapodas 5.1. pontjdban 2005. december 31-i hatarid6t szeretnénk beépittetni, tehat a
megvaldsulassal kapcsolatban hatarozzunk meg egy végsé idépontot. A tarsasagi szerzédés 9. § 4.
pontjdban bizonyos ellentmondasokat véltiink felfedezni, ugyanis kimondja a széveg, hogy 10 eFt
értékl torzsbetét utan egy szavazatot adjunk. A végén viszont 90 és 10 aranyl szavazatot allapit
meg. Azt javasoljuk, hogy minden 10 eFt jelentsen egy szavazatot, tehat a 3 millié Ft-os torzsvagyon
esetében 300 szavazat legyen, amibdl 270 a Raiffeisen, 30 az énkormanyzaté.

Litter Nandor: A 2005. december 31. elfogadhat6? Tehat igen. Akkor arrél kellene dénteniink, hogy
mivel a bizottsagi vélemény az volt, hogy 25 %-os tulajdonrésze legyen az ©Onkormanyzatnak,

javaslom, hogy 10 % legyen. Tehat aki igennel szavaz, az a 25 %-ot tamogatja. Kérem, szavazzunk
errdl.

A kozgyllés 5 szavazattal, 16 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.
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Litter Nandor: Budai ar javaslatait beépitjik, Skultéti ar is elfogadta. Kérem, hogy ezen
modositasokkal egyiitt fogadjuk el a tarsasagi szerz6dést és az egyittmikddési megallapodast.

A kdzgyllés 18 szavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Skultéti Vilmos: Nem keriilt sz6ba az apport vagy ingyenes atadas kérdése az épllet tekintetében.
Javasolnam, hogy az atadaskori illeték, illetve adoétorvényeknek megfeleléen olyan megoldast
valasszunk, és az keriljon be a szovegbe, ami mindkét félnek elényds. Amennyiben ezt nem tudjuk
elérni, akkor természetesen vallaljuk ennek a koltségét. De pillanatnyilag nem kénny( eldénteni, hogy
melyik az a forma, amelyik 3 év mulva barmelyikiink szamara is elénytelenné tenné ezt az ingyenes
atadast vagy apportot.

Litter Nandor: Gyakorlatilag most nem dontiink. Akkor hozzuk meg ezt a dontésiinket. Ez igy
elfogadhat6?

Skultéti Vilmos: Igen.

Cserti Tibor: Bizottsagi tlésen elhangzott egy nagyon fontos kérdés még. Az, hogy az el6terjeszt6 a
kdzgyllés idépontjaig hoz egy kiegészitd hatarozati javaslatot, ami a mai naptdél kezdve, miutan mar a
felhatalmazasunk joghatalyos lesz, azonnali hatdllyal a birtokbaadas kérdéseit is rogziti. Erre
vonatkozoan nem déntéttiink. Ugy gondolom, hogy mivel ezt elmulasztotta a beterjesztd, akkor nekem
ez kotelességem beterjeszteni. Errél is dontsiink. Legyen egy olyan hatarnap — javaslom majus 31-ét
—, hogy a két fel megegyezik a jelenlegi terulet birtokbaaddsanak feltételeit illetéen Uzemeltetési
szerzddésben.

Litter Nandor: M4jus 31.

Dr. Sziics Marianna: Az Gzemeltetést nem lehet, amig nem mikoédik a haz. Ahogy emlékszem, az
merdUlt fel bizottsagi tlésen, hogy arrél nem szolt az egyitimikoédési megallapodas, hogy a koztes
idében, tehat amikor birtokba adjuk felujitas céljabdl és a tulajdonba adasig van egy idd, amire bérleti
szerzddést kellene koétni, vagy valamilyen modon kellene nevesiteni, hogy milyen jogcimen hasznélja
majd a tarsasag az ingatlant. Tehat az egyuttmikoédési megallapodasba csak annyit kellene pluszban
rogziteni, hogy erre az id8szakra bérbe vagy hasznalatba adja az ingatlant az d6nkorméanyzat, mert az
onkormanyzat nevén van az ingatlan harom évig, amig hasznalatrél viszont sz6 van.

Skultéti Vilmos: Mindenképpen sziikség van arra, hogy kdsslink egy bérleti szerz6dést, ugyanis a
palyazati feltételek k6zott szerepel, hogy vagy tulajdonban kell lennie a palyazénak, vagy hosszu tava,
tehat egy 20-25 éves bérlettel kell rendelkeznie.

Litter Nandor: Junius 15-ig megtorténik a hasznalatba adas, bérleti szerz6dés megkotése. Kérem,
szavazzunk errol.

A kozgyllés 24 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
Szavazati arannyal a kévetkezd hatérozatot hozza:

101/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Raiffeisen Ingatlan
Vagyonkezel6 Kft.-vel — az elfogadott modositasokat figyelembevéve —
egylUttmikodési megallapodast kot a ,véllalkozok haza” létesitésére és
Uzemeltetésére a mellékelt egylttmikodési megallapodas szerint.

Hatarido: azonnal

Felelos : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Palangi Krisztina Palyazati Iroda Vezetd)
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2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése és a Raiffeisen Ingatlan
Vagyonkezeld Kft. kdzds tarsasagot alapit a ,vallalkozék haza”
létrehozasara és milkdodtetésére — az elfogadott modositasokat
figyelembevéve — a mellékelt tarsasagi szerzédéstervezet szerint.

Hataridd: azonnal
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Palangi Krisztina Palyazati Iroda Vezetd)

3. A kozgyilés felhatalmazza a polgarmestert, hogy a bérleti szerz8dést —
amelynek alapjan a Raiffeisen Kanizsa Vallalkozék Haza Kft. a
nagykanizsai 649/15 hrsz-U ingatlant annak tulajdonba adasaig hasznalni
fogja — megkosse.

Hataridd: 2004. janius 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Palangi Krisztina Palyazati Iroda Vezetd)

4. Nagykanizsa Vasarcsarnok és kérnyéke helyi épitési szabalyzatarél sz6lé 26/1999.(VI. 16.)
szamu rendelet modositasarél (irasban)

Papp Nandor: Miutan a 21 napos kiadasi hataridé holnap telik le, ezért csak holnap tudjuk megkapni
a terlleti féépitész uar jovahagyd nyilatkozatat, ezért kérem ezt a napirendi pontot elhalasztani a
kovetkezd rendkivili kozgy(ilésre, hogy nehogy véletlenil valamilyen térvényi hibat vétsink. Szébeli
tajékoztatasa szerint a tertleti féépitész elfogadta.

Karmazin Jézsef: En is ezzel szerettem volna kezdeni, hogy a kdzgyiilés kezdetekor kaptuk az
értesitést, hogy a Terlleti Féépitészi Iroda az 5-étél szamitott 21 napot holnap tekinti lejartnak, ami
valéban igy is van, és akkor tudja csak kiadni a véleményét, amit a jovahagyo testiilettel ismertetni
kellene. Ezt a napirendet csak a kdvetkez6 kdzgyilés tudja targyalni.

Cserti_Tibor: Ha az el6terjeszt6 visszavonta az el6terjesztést, akkor nem hiszem, hogy nagy
problémat okozna — hogy érdemben tudjunk targyalni — egy rovid kiegészitést tenni ehhez az
el6terjesztéshez. Nevezetesen a 61 hrsz-U telekre vonatkozéan belltetési kdtelmet ir el. Amikor ez
hatalyba 1ép, akkor ez kotelezettséget r6 valakire. Addig a kotelezettségvallald nyilatkozatot be lehet
szerezni. El6iras kell, hogy legyen tartalmilag, hogy ne az 6nkormanyzatot terhelje. Rendezési tervet
modositunk. Az elbterjesztés idészakatol kezdve ezt meg lehetett volna mar tenni. Ennek hianyaban
egyébként a hatélybeléptetésre ilyen feltételes jelleggel kerilhetett volna sor. Ha méar visszakeril
soron kivili Ulésre, akkor ezt az el6zetes kotelezettségvallalo nyilatkozatot sziveskedjék az
el6terjesztd beszerezni.

Litter Nandor: Ezzel egyetértiink.

5. A maddositott 64/2002.(X.2.) Nagykanizsa Eszakkeleti varosrész szabalyozasi terve és helyi
épitési szabalyzata modositasa (irdsban)

Karmazin Jozsef: (Réviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.) Olyan kiegészitést szeretnék
tenni, mely a rendelet-tervezet 3. §. elsd mondatahoz kapcsolddik, és ezt kiosztottuk a kdzgyilés elbtt.
Igaz, hogy ennek a felirata a Vasarcsarnokra vonatkozott, de hasonld kitétel van a kézmivesitésre
mindkét rendelet médositasa kapcsan. A rendelet elsé oldalan az a mondat, amely el6irna, hogy az
éplletekre, épitményekre hasznalatbavételi engedély csak a teljes kbzmUellatas biztositasa esetén
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beleértve, kiegésziilne egy tovabbi olyan mondatrésszel, amely egy varosfejlesztési megallapodas
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keretébe utalla ennek a biztositasi feltételeit az épitési engedély megszerzéséig. Ezzel a
kiegészitéssel javaslom a rendelet megtargyalasat.

Papp Nandor: A Vérosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag a 46/2004. szamu
hatarozataval, 7 igen egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta: a bizottsag a rendeleti
javaslatban foglaltakkal egyetért. Ezen belll a gépjarmii-varakozohelyek engedélyezése, létesitése
soran a szabalyozok egyértelm( alkalmazasa érdekében a kovetkez6 kiegészitést, mddositast
javasolja: a 3. §-ban foglalt két mondat kiegésziiine a kdvetkezbvel: a helyi szabalyozé szerinti
féréhely tervezése, kialakitdsa soran nem alkalmazhaté a féréhely csOkkentése megvaltasra
vonatkozo eléiras, valamint, amit a féépitész ur elmondott, és 7. § alatt kérjik betenni a rendeletbe.

Litter Nandor: Ez azonos azzal, amit Karmazin ur felolvasott, de nem a 3. §, hanem a 7.

Cserti_Tibor: A gyakorlat alapjan mar joval korabban kellett volna mar modositani, pontosan a
beruhazéi kedv élénkitése érdekében a hatdlyos szabalyozasi terveinket, tekintettel arra, hogy ez a
kézmuivesitésre vonatkozé engedélyezési eljarast lényegesen visszafogta. Szamomra még mindig
alacsonynak tlinik a 15-16. egység esetében a 35 %-0s beépitési arany. Itt pontosan az intenzivebb
beépités iranyaba kivantak elmozdulni a zartsoru beépitéssel. Meggy6zdésem, hogy ez akar még
emelhetd is lenne, figyelemmel arra, hogy a 19-20. egységben 50 %-0s a beépitési arany. Ez megint
azt jelenti, hogy a beruhaz6 szamara varosképi és egyéb szempontok alapjan belekényszeritjik egy
lazabb, szellésebb beépitésbe. Ez megitélés kérdése. Ugyanakkor a gyakorlati tapasztalat, hogy a
burkolt fellletek aranyanak meghatarozasa egy altalanos jellegii kategoria %-os mértékben. Az
okosabb teleplilések ma mar — itt a Varosvéd6é Egyesilet nevében is tenném a hozzaszolast —
szabalyozzak az ilyen jellegii tervekben a burkolt fellleteknél a burkolatok minéségét vagy valamilyen
formaban t6rténé megjelenitését is. Javaslom, hogy a rendelet-tervezetet fogadjuk el, de a késébbiek
soran ezeket konkétan fogalmazzuk meg.

Karmazin Jézsef: A beépitési szazalék csak ennél a teriiletnél lehetne kérdéses, de ez is mér egy
kész dokumentacion alapul, tehat nem merlt fel ilyen igény, hogy tovabbi engedményt adjunk. A
burkolatok minéségével kapcsolatban elsésorban a belvaros teriiletén probaljuk az Uj szabalyozasban
— ami most készil — érvényesiteni. Mindenképpen megvizsgaljuk a mindségi kérdéseket is.

Dr. Szabé Csaba: Ne csak elvarjuk, hanem garancialis feltételeket is szabjunk ahhoz, hogy a
hasznalatbavételi engedély kiaddsa tényleg megel6zze a hasznalatbavételt. Ne forduljon eld olyan
helyzet, hogy hasznalatbavételi engedély nélkill is haszndlatba veszik, és utana nem lehet érvényt
szerezni a hozott rendeletekben. (Legjobb tudomasom szerint a Zerkowitz-udvarban sincs
hasznalatbavételi engedély, mégis egy csomdan bent laknak.)

Litter Nandor: A Vizmi{ felmérte, hogy abban a térséghen tervezett fejlesztések milyen
kézmiiberuhazasokat igényelnének. Ezek egyiittesen AFA-val egyitt 64 millio Ft. A tervezett 500
lakas esetén a jelenlegi érvényes szabalyozasunk szerint befizetend6 kézmifejlesztési hozzajarulas
74 millio Ft. EIméletileg ez fedezné és tobb is annal, amennyibe keriil a beruhazas, csak az a gond,
hogy mar most kellene megépiteni azt a csatornat, ami az 500 lakasnak és a kdrnyéken egyéb
fejlesztéseknek is biztositana az ellatasat. Eppen ezért fontos — lehet, hogy harmadik személy
bevonasa is sziikséges azért, hogy komplex modon kilén megallapodast kotni a beruhazasok
rendezésérdl. Javaslom ezekkel a kiegészitésekkel az anyag elfogadasat.

Kiss Gabor (a tulajdonos képviseldje): Az északkeleti varosrész legnagyobb, de nem az egyetlen
fejleszt6i vagyunk. A kérdés ugy merilt fel, hogy a csatornazas, illetve a kérnyék mikoddképesse
tétele szikséges ahhoz, hogy abban a régidban meginduljon a fejlesztés. Itt szikséges az, hogy a
beruhazé, az dnkorményzat és a csatornazasi mivek 6sszefogjon és megtalalja azokat a pontokat,
hogy ez egy olyan beruhazas tud lenni, ami magaval hozza a kérnyék tovabbi fejlédését. Kérem, hogy
ezt tamogassak.

ROst Janos: 500 lakas megépitési nagy jelentéségli beruhazas. Meggy6zdédésem, hogy tdbb
szerepl6vel lehet csak megvaldsitani a kdzmikivaltasokat, illetve feltjitasokat. Azt nem lehet elvarni
egy vallalkoz6tdl, hogy 6 kézmivesitse azokat az utcakat, amely egyébként varosi feladat. Ezekre
elvileg fedezetet kell nydjtani a kdzmUdijaknak. Ha a harom fél egyeztet, akkor meg tudunk allapodni.
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Litter Nandor: Kérem Onoket, hogy a rendeleti javaslatot az itt elhangzott modositasokkal egyiitt,
illetve Cserti ur kiegészitésével, hogy a késdbbiekben foglalkozzunk ezekkel, fogadjuk el.

A kozgyllés 18 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

26/2004.(VI.2.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 26/2004.(VI1.2.) szamu
rendelete a 36/2003.(V.28.) sz. rendelettel maébdositott Nagykanizsa
Eszakkeleti varosrész szabalyozasi tervérdl és helyi épitési szabalyzatardl
sz06l6 64/2002.(X.2.) sz. rendelete médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

6. Javaslat a Dr. Mez6 Ferenc Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola igazgatojanak
megbizasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Megkérdezem Berndth Miklést, hogy kivan-e kiegészitést tenni a palyazati
anyagahoz?

Bernath Miklés: A palydzatomhoz szébeli kiegészitést nem kivanok tenni.

Litter Nandor: Szermek Zoltan?

Szermek Zoltan: En sem kivanom kiegésziteni a palyazatomat.

Sajni_Jozsef: Az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjsagi és Sportbizottsag a palyazékat meghallgatta,
megismerve a szakmai anyagokat, elmondhat6, hogy mindkét palyazat mas, mint a szakmai anyag,
az egy részletes helyzetelemzésbdl kiindulva fogalmazza meg a célokat, és rendeli hozza a kulénbdzé
feladatokat. Bernath Miklds ur leginkabb a szakképzést erdsitené, Szermek Zoltan pedig a gimnaziumi
képzést. Mindkettdjuk végzettségébdl is fakad ez az orientacid, valamint az, hogy milyen iranyban
moédosul a beiskolazasi arany a varosban. Mindkét palyazat értékes, felkésziilt. Eppen ezért a
bizottsdg minden koérllmeényt dsszevetve — a palyazok személyét, a vezet6i palyazatokat, szakmai
anyagot, a testilletek véleményét — Ggy dontétt, hogy Szermek Zoltant tamogatja egyhangua 7 igennel.

Litter Nandor: Korabbi szavazasokkor tdbbszor megbeszélt médon szavazzunk a két jeloltrél. Tehat
mindenkinek egy igen szavazata van. Kérem, szavazzunk Bernath Miklés kinevezésérdl.

A kdzgyllés 5 ellenszavazattal és 18 tartézkodassal a jeldltet nem tamogatja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk Szermek Zoltan pélyazatérol.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a jeléltet tamogatja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk Szermek Zoltan bérérél az elbterjesztésben meghatarozottak
alapjan — 214.350 Ft.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarél.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zbekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

102/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a kozalkalmazottak
jogallasardl szélé tdébbszér modositott XXXII. térvény, valamint a
138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2004. augusztus 1. napjatél
2009. julius 31. napjaig — 6t tanévre — a Dr. Mezé Ferenc Gimnazium
és Kozgazdasagi Szakkozépiskola intézményvezetsi feladatainak
ellatdsaval Szermek Zoltant bizza meg.

Fizetési fokozat: |1 6
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantélt illetmény: 156.000 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiigg6 illetményndvekedés:

Kjt. 66. § alapjan 10 % 15.600 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 171.600 Ft
Osszesen kerekitve: 171.600 Ft
Vezetbi potlék, potlékalap 250 %-a 42.750 Ft
Jaranddsagok dsszesen: 214.350 Ft
Hataridd: 2004. szeptember 1.
Feleldés : Litter NAndor polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy
a kinevezéssel kapcsolatos munkaltatoi intézkedéseket tegye meg.

Hatarido: 2004. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

7. Javaslat a 2004. julius 1-t6l esedékes lakbéremelésre (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Kaman Laszlg: (Roviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.)

Kelemen Z. Pal: A Szociadlis és Egészségigyi Bizottsdg bizonyos maddositassal, egyhangu
szavazéassal javasolja a kozgyllésnek elfogadni a javaslatot. A tavalyi évben az emelés mértéke a
korabbi konstans emelést csokkentette, ami a piaci ar elérését szorgalmazta volna, tehat tavaly a
szocialista képviselécsoport modositd inditvanyara az emelés alapdsszege nem 20 % volt, hanem
annak a fele, amit az inflacioval fejeltink meg. A mésik mddositasi javaslat, ami az idei évben a
bizottsdgban javaslatomra helyt kapott, valamelyest a piaci arnak a hasznalhatésaghoz, a
kiadhatdsaghoz, a valésagos értékhez vald kozelitése volt. Tulajdonképpen gazdasagi megfontolasok
vezettek bennlinket. A mddosito javaslat indokai a kdvetkezék voltak: a keleti varosrészben az egyik
lakas ¢sszkomfortos, a masik komfortos, és a két lakas kozott rendkivil nagy ardifferencia van. Ha
valaki a Kodaly utca paratlan oldalan lakik, 2.200 Ft-tal tébbet fizet, mint aki a paros oldalan lakik,
rdadasul a paros oldalon lakdk nagyobb hasznalati értéki lakast is kapnak, tehat kdzelit a piaci arhoz.
Tehat ha egy maganember ki akar adni egy bérlakast, sokkal magasabb arért tud kiadni egy
komfortost, mint egy 6sszkomfortost, mert az dsszkomfortosok tdbbsége liftes haz, kdzponti flitéses,
és ha még magas haz is, akkor még hidrofort is izemeltetnek benne, tehat nagyobbak a lakék
Uzemeltetési koltségei. Hasonl6 ardnytalansdg mutatkozik meg a komfortos és a félkomfortos lakasok
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kozott is. Egy 55 m2-es félkomfortos lakas lakbére 4.455 Ft-tal kisebb, mint egy komfortosé, tehat
eltolodtak az arviszonyok. Ezért a bizottsag javaslata a kdvetkez6: az dsszkomfortos bérlakasoknal 10
%-ot emeljunk, ami példaul a legtdbb dsszkomfortos lakas helyén, a varos méasodik lakddvezetében
nem 233, hanem 224 Ft lenne, a komfortos lakasok &ra itt ugyanannyi maradna, a félkomfortos
lakasok &ra 83,80 helyett 87 Ft lenne, és az dsszes tébbi maradna a helyén. Kérem, méltanyoljak,
hogy ez egy elfogadhaté és realis lakbéremelési javaslat, és ennek szellemében igazsagosabb bérleti
viszonyokat teremthetnénk a lakasok kozott.

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag a 46/2004. szamu hatarozataval az el6terjesztést elfogadja azzal
a modositassal, hogy a félkomfortos lakasoknal a dijemelés ne 14,7 % legyen, hanem 19,7 %. Ugy
itéltik meg, hogy itt egy jelentds kilonbdzet van a komfortos és félkomfortos lakasok kozott, illetve
tébbszodr hangoztattuk, hogy a lakbér, ha lehet, ne legyen szocialpolitikai kérdés, azt mas Gton
prébaljuk lerendezni, ha erre médunk és lehetéségink van. Kaman urtdl kérdezném, hogy valamikor
mi dontottiink, hogy faktoraljuk a kintlévség jelentds részét, tudna-e esetleg tajékoztatast adni, hogy
mi tortént azzal?

Kamén L&szldé: A koézgyllési hatarozat alapjan az Onkormanyzat faktoralta a lakaseladasi
részletekben 1évé kintlévéségét azon az aron, amit Onék megszavaztak. Ez azt jelenti, hogy 96 millié
Ft folyt be az dnkormanyzathoz. Ez az 50 db haszndlt lakds vasarlasanak a 30 %-o0s Onrészét
biztositja az idén, és jévére ennyivel szeretnénk kiegésziteni.

Litter Nandor: Kelemen Z. Pal a bizottsadg nevében tett mddositdé javaslatokat a lakbéremelésre.
Ennek van egy koltségvetést érintd hatasa, hiszen a koltségvetés tervezésénél ezzel a ndvekedési
Utemmel szamoltunk. Tudjuk ennek a hatasat?

Kamén Laszlé: Ha a félkomfortos lakasokndl a 14,7 % helyett plusz 5 %-0s lenne az emelés, ez
3.116 m2-t érint, az 6sszkomfortos lakasoknal a 14,7 % helyett 10 % lenne az emelés, ez 22.088 m?3-t
érint, ez a 2004-es elkdvetkezendd félévre vetitve 170 eFt kiesést jelentene havonta, tehat 1 millié Ft-
tal csbkkenne a lakbérbevétel ebben az évben. A Pénzigyi Bizottsdg dontése alapjan, ha a
félkomfortos lakasokndl 14,7 % helyett 19, 7 %-ra emeljik a lakbért, ez 10.500 Ft-ot jelent
lakbérbevételben pozitiv mértékben, tehat ebben az évben ez kb. 63 eFt plusz bevételt jelentene.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag az eredeti javaslatot tamogatja. Ugy
itéltik meg, hogy ezek az aranyok és bérleti dijak korilbelil harmonikusak. A bérleti dijaknal
megallapitottuk azt, hogy a piaci dijak 30 %-at sem érik el a nagy szamok térvénye alapjan. Ugy
gondoljuk, hogy a 4,7 %-os inflaciét 10 %-kal meghaladd emelés indokolt és sziikségszer(. Ez a
korabbi 6nkorméanyzati hatarozathoz képest megfelezi, mert az 20 %-rol dontott. Ettél a 10 %-tdl
viszont nem tekinthetink el, mert ha megnézzik azt, hogy az IKI mibdl gazdalkodik, és az
onkorméanyzatnak milyen bevételei vannak ezen a terlleten, és ezt mire forditja, akkor a kévetkezd
évek nekiink még nagy feladatokat fognak jelenteni. Az elmalt négy évben az eladott lakasokbol
befolyt 292 millié Ft, amibdl lakaskarbantartasra, felljitasra egy fillért nem forditott a varos. Az elmult
évben dontottiink a faktoralasrol, 96 millié Ft folyt be, és ezzel a lakaseladasi hullamnak vége, ezt a
96 millio Ft-ot lakasvasarlasra forditjuk, tehat a kovetkezd id6szakban, sem idén, sem jovére az
onkormanyzati forrasokon kivil csak a befoly6 lakbérek lesznek azok, amelyek forrasul szolgalhatnak.
Mi elfogadtuk azt, hogy egységesen 14,7 % legyen az emelés. Ezt azzal is indokoltuk, hogy az
Osszkomfortos, tehat a nagyobb miszaki tartalommal biré lakasoknal ne csokkentsik ezt a
szazalékot, ezt az aranyt, hiszen azokra, amit ra kell kdlteni karbantartas, feldjitas cimén, még mindig
tobb, mint amit a sziikséglakasokra vagy a komfortnélkuliekre.

Cseresnyés Péter: Oriilok, hogy ebben az elbterjesztésben benn van az, hogy a Széchenyi Terv
keretében 163 lakas épllt kozdésen Nagykanizsaval, hisz jelentds allami tamogatas és Nagykanizsa
teherviselésével egyitt. Ez azt jelenti, hogy valamilyen szinten megoldédott vagy oldédott valamivel
jobban a lakashelyzet, bérlakds helyzet Nagykanizsan. Reméljuk, hogy ebben a ciklusban ugyanigy
fog folytatédni ez a bérlakdsépités, bérlakas célzatu vasarlas. Az elbterjesztés 3. oldalan, az elsé
bekezdés végén van a kdvetkezd mondat: az 1. szamu mellékletben kimutatott hidny egyrészt ennek
— annak, hogy nem megfeleléen novekedett a lakasbérletek nagysaga —, masrészt a 2002.
szeptembert6l végrehajtott 50 %-os kozalkalmazotti illetményemelés kdvetkezménye. Ez azt jelenti,
hogy — a személyi jellegl raforditdsok 22 millié, munkaltatét terheld jarulék, stb. 33 millié Ft —, hogy
ezek szerint nem teljesen lefedett allami normativabdl, hanem a kdzalkalmazotti béremelést a varosra
terheli r& ez az intézkedés. Ez azt jelenti a szamomra, hogy a lakasbérleti dijak emelését
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tulajdonképpen azért kell tébbek kodzodtt megtennink, azért is kell megtenniink, mert ezeket a
béremeléseket a kormany nem fedezte megfelel6en, tehat a lakasbérlk fogjak ezt a pénz kifizetni. Jol
gondolom-e?

Kaméan Laszlé: Az Ingatlankezelési Intézmény 6nalléan gazdalkodd intézmény, tehat a bér jellegi
koltségeket kellett szembedllitani a lakbérbevétellel. Az, hogy az ©nkorméanyzat az 50 %-0s
illetményemelésnek az ellentételezését megkapja, errél nincs informaciém, és ha megkapja, ez az
0sszeg hova kertil.

Litter Nandor: Neklnk viszont van informaciénk. 6 %-kal tdbbet kaptunk, mint az el6z6 idészakban az
50 %-o0s béremeléshez. Szamomra egyértelmi ez a tablazat. Kimutatjuk a kéltségeket, és azt, hogy
mennyi bevétel szarmazik a lakbérekbdl. Ez egy tajékoztatd jellegli adat, és ez alapjan kell neklnk
meghozni a lakbéremelésekrdl a dontésiinket. Cseresnyés Ur felsorolta a Széchenyi Terv lakasait,
elfeledkezett az 50 db lakéasrol, 230 millié Ft-ot kaptunk, amit az idén fogunk megvéasérolni. Szeretném
tajékoztatni a nyilvanossagot, hogy ebben az évben 50 db-bal fog emelkedni az 6nkormanyzati
bérlakdsok szama.

Kelemen Z. P&l: Budai képviselétarsam elmondta, hogy a lakbér legyen racionalis és ne tartalmazzon
szocialis tAmogatést, szocidlis elemeket. De mas tAmogatasi modot a jelenlegi rendeleteink szerint
nem tudnank adni. Igaz, hogy Nagykanizsan nincs szocialis bérlakas, csak bérlakas katego6ria, mikor
az Eurdpai Unid szocialis normaja egyértelmiien definidlja a szocialis bérlakas fogalmat. Ha akarjuk,
ha nem — de szerintem akarjuk mindannyian, hogy minél tdbb szocialis bérlakasunk legyen. Arra
kérném képvisel6tarsaimat, hogy tamogassak a javaslatomat, hogy tobb szocialis és igazsageleme
legyen a jelenlegi lakbér-rendszernek. Masrészt egy ingatlankezel®é bérét mindendtt a bérld fizeti ki a
vilagon.

Litter Nandor: En masképp gondolom, de nem kell teliesen egyetérteniink. Nem szocialis
bérlakasoknak kellene lenni, mert a lakds nem szocialis és piaci alapu, hanem az ott lakok kodzétt kell
kulénbséget tenni, hogy ki az, aki raszorul esetleg tdmogatasra, és ki az, aki nem. A 4. oldalon 1év§
hatérozati javaslat, amely azt tartalmazza, és ezt kértem Simannétdl és Kamén Laszlo6tol
egyluttmikodve a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsaggal, hogy mint ahogy mas varosokban is mar
megprébaltak megvaldsitani, hogy egy olyan iranyban megprébalni elmozdulni, hogy azokat
tamogassuk, akik ezekben a lakasokban laknak és raszorultak, tehat ne a lakbér 6sszegén keresztiil
térténjen meg mindenki szamara ez a tamogatas, hanem azok szamara, akik raszorultak. Ez nem azt
jelenti, hogy kevesebb tamogatast adunk, hanem at kellene strukturalni a tamogatasainkat a
raszorultsagot figyelembevéve. Ez a hatarozati javaslat erre probal utalni, és ilyen feladatot
meghatarozni a két szervezet részére.

Cseresnyés Péter: Nem elhallgattam az 50 lakas vasarlasat, hanem ez még nincs meg. Azt a
reményemet fejeztem ki, hogy remélem, ebben a ciklusban is ugyanez a folyamat, ami elindult az
elmult idészakban, folytatédik, és higgye el, hogy 8szintén fogunk orilni, ha ez tényleg igy fog
torténni. Elfogadom azt, ami On mondott, csak akkor nem értem, hogy ez a mondat miért szerepel
ebben a tajékoztaté anyagban. Ha igy van, hogy a fedezete megvan, akkor itt is meg kellene lenni a
fedezetének ennek.

Litter Nandor: Ez kdzgazdasagi ligy. Teljesen masroél van sz4. Egyrészt megemeltiik az ott dolgozék
bérét 50 %-kal. Ehhez megvolt a fedezet. De ez a koltségek kozoétt természetesen megjelenik. A
fedezetet a masik oldalrél a lakbérekbdl kell hozzatenni. Szerintem ez teljesen vilagos dolog.

Dr. Kolonics Balint: A tisztanlatas kedvéért szeretnék még egyszer rékérdezni erre a dologra.
Polgarmester artdl hangzott el, hogy plusz 6 % pénzeszkdzt kapott a varos a kdzalkalmazotti 50 %-0s
béremelés ...

Litter Nandor: A varosi koltségvetés.

Dr. Kolonics Béalint: A kérdés az — mert itt ellentmondas van, ebbdl az tiinik ki, itt elhangzott az, hogy
a bérldk fizetik ki az ingatlankezeléssel felmerulé kdltségeket. Ez all az elbterjesztésben is. Megtortént
az 50 %-os kozalkalmazotti béremelés. Az pedig a valésagot nem fedi, hogy a 6 %-kal megemelt
atadott pénzeszkdz, tamogatas fedezné barmilyen részben ezeket a béreket. Mondjuk ki nyiltan azt,
hogy igen, és a bérlék fizetik meg, és ezért, és az elbterjesztésbdl is kitinben szikség van a
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lakbéremelésre, mert indokolja ezt az 50 %-os kbzalkalmazotti béremelés is, és ezt a bérléknek kell
medgfizetni.

Litter Nandor: Nincs igy. Itt van 50.990 eFt, ami hiany. Ha ez igy lenne, akkor az egészet be kellene
épiteni a lakbérekbe. A varosi koltségvetés kapta meg ezt a plusz 6,5 %-kal tdbb 6sszeget. Ez nincs
Osszefliggésben azzal, azon kivil, hogy itt megjelenik, mint egy tobblet koltségelem, de nem
fizettetjik meg a lakdkkal a teljes koltséget.

Cserti _Tibor: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag tagjaként volt modom és lehetéségem
alaposan kitargyalni az el6terjesztést. Azt hiszem, hogy lakbéremelésrél nagyon halatlan dolog
donteni barmilyen vonatkozasban, de donteni kell. A dontést mar a korabbi énkormanyzati ciklusban a
korabbi testiilet is meghozta, egy programon kellett végigmenni. Mégpedig nem is ekkora mértékiit,
hanem 20 + inflacié mérték(it. Ehhez képest ez az dnkormanyzati éra ebbdl visszavett, és ennek
alapjan 10 + 4,7 %-os mértékii emelés itt van eléttiink. Ez is egy halatlan dolog. A kézgazdaséagi
Osszeflggéseit Papp Péter képvisel6tarsam elmondta. Annak a summaja, ami a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsag Ulésén elhangzott. A nem lakas célu helyiségekb6l bevon az
onkorméanyzat durvdn 170 millié Ft-os jelen évben, nincs mdéd a korabbi keresztfinanszirozasra, a
jelenlegi lakbérek messze nem takarjak be a bérlakasok lzemeltetésével kapcsolatban felmerld
koltségeket, tehat folyamatos emeléssel majd valamikor el kell jutni a kdzgazdaséagi alapokig, ahol
aztan szocialpolitika és egyéb dolgok is kdvetkezetesen érvényesiiinek. Ez azt a fajta politikai kis
sallangot, hogy igen, mert az ott dolgozok béremelése miatt kell emelni, ez igy nem j6. Engem irrital.
Tényleg kozgazdasagi oOsszefiiggése a dolognak, a kormany megad egy bércsomagot, ha azt
mondjuk, hogy bizonyos részben azt az emelés érinti, de téredéke, a hanyada, mert annak megvan az
ellentétele a koltségvetéshen, annak a technikai atvezetése viszont nyilvanvalé, hogy az
onkormanyzati intézménynél, az IKI-nél kell, hogy jelentkezzen. Ha maéar ez igy van, akkor nem
tehetlink mast, ha magunkhoz is hiiek akarunk lenni, mint vallalva ennek az 6diumat is, megnyomja
mindenki az igen gombot. En azt fogom. Kelemen Z. Pal képviselétarsam javaslata szamomra
szimpatikus, csak egy kicsit megzavart az egyeztetés utolsé stadiumaban. Ha ugy gondoljak, hogy a
14,7 atlagban tarthato, mert tartani kell, és minden tovabbi belsé finomitasa végrehajthato, ezt tessék
az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag hataskorébe utalva kezelni, és akkor mindenféle tarsadalmi
kontroll is keresztllvezethet ezen keresztl.

Cseresnyés Péter: Mivel Kaman urat felelés vezetének tartom, kérnék téle egy valaszt arra, hogy
akkor most mi is tértént. Polgarmester ar azt mondja, hogy megvan a fedezet. KAman ar azt mondja,
hogy itt ebben — szamomra legalabbis — a mondatban az van, azt olvasom ki, hogy igenis az 50 %-0s
kézalkalmazotti béremelés is oka ennek a hianynak, ami keletkezett. Ez érdekel engem, hogy j6-e ez
a mondat, vagy nem? Jél fogalmaztéak meg vagy sem?

Kamén L4szl6: Ha az 50 %-os illetményemelés nem tortént volna meg, akkor az hiany, ami az utolsé
sorban szerepel, nem 51 millié Ft, hanem 35 millio Ft, tehat a bérl6k akkor se fizették volna ezt meg.
Az Ingatlankezelési Intézmény koltségvetése ugy mikodik, hogy a lakasszektor veszteséges,
nevezetesen 50 milliéval, a nem lakas bérlemények bevételbél — ami 230 millié Ft — ez van
finanszirozva, és a 170 milli6 Ft a Polgarmesteri Hivatal felé leadasra keril. A Polgarmesteri Hivatal
nekiink megfinanszirozza ezt a 6 %-ot, akkor a nem lakas bérlemény elvonas lenne magasabb. Tehat
egyszer adna, maskor pedig visszavenné.

ROst Janos: Szeretném felhivni a FIDESZ-es képvisel6k figyelmét, hogy az el6z6 kdzgyllésben
tobbségben voltak, az fogadta el a 20 % + inflaci6 emelését minden évben programcsomagként.
Ehhez képest ez felezddott. Egyébként valoban annak kellett volna megtérténni ahhoz, hogy ez a
hiany, ami jelenleg fennall a finanszirozasban, legalabb nullszaldéra kijojjon. Jelenleg 50 %-kal
kellene megemelni a lakbéreket ahhoz, hogy nullszaldét érjen el ez az agazat, amit nyilvdnvaléan nem
lehet megtenni. A koltségvetésnek van egy komplexitasa, amit mindenkinek a figyelmébe ajanlok.
Gyakorlatilag ne ezt a mellékletet nézzék meg kizarélag, ez egy része a koltségvetésnek, az IKI-ének
is és a varosénak is.

Papp Péter Pal: EInézést, hogy masodszor szolok, de az SZMSZ erre lehetéséget ad, egyébként
el6szdr, mint bizottsagi elndk kértem szé6t. Van egy kézgazdasagi kérdés, aminek van nagyon sulyos,
nagyon magas szocialpolitikai vetilete is. Most errél beszéliink, és itt mindenféle politikai csusztatasok
elmennek. Az, hogy ez a kdzgyllés ugy kezd6dott, hogy tényleg jo szandékkal egy Vizmives anyagot
kiosztunk a tegnapi egyeztetés utan, hogy ma doénthessiink bel6le, hogy holnap vagy jové héten
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megtdrténhessen a bajcsai gerincvezeték a felljitasa, ezt szova tesszik, mert ez SZMSZ ellenes.
Ugyanakkor interpellacio, kérdések folétt, amit az SZMSZ nem tesz lehetéve, vitat nyitunk azért, mert
polgarmester Ur lojalis, és azt mondja, hogy jobb, ha ezt megbeszéljik. Jo, ha ezt megbeszéljik,
tisztazzuk, de az egyik oldalon lehetéséget adunk, akkor a masik oldalon ugyanezt a lojalitast varjuk,
és azt hiszem, okkal elvarhatjuk. Itt is van olyan képvisel6tarsam, aki az SZMSZ-szel szemben
harmadszor szélal meg. Egy vitaban kétszer lehet hozzaszolni. Es ugyanazt mondjuk, és nagyon
sajnalom, ha ezt olyan képvisel6tarsam mondja, aki nem ismeri a kéltségvetést, és nem lapoz bele, és
nem lenne tiszte az, hogy megnézze, hogy mikor mirél dontlnk, és hogy szavazott arrdl, hogy az
onkormanyzati koltségvetésbe mennyi plusz kerilt be, és a mai napra ezt elfelejti, azt nagyon
sajnalom. De ezeket a politikai oktatasokat ne itt tartsuk meg. Ezzel az idénk megy el. Ez egy
egyszer(inek tiné kérdés, és 6rak hosszat vitatkozunk rajt. Aki ma, 2004-ben azt vitatja, hogy 2002.
szeptember 1-jei k6zalkalmazotti béremelésnek a fedezetét nem adtak meg az intézményeknek, és
intézmények tulajdonosainak, aki ilyen politikai csusztatast megenged a TV elétt, az nem kdzénk valo.
Ezt ne vegyuk Gjra napirendre. Az egy masik dolog, hogy az IKI-nek van egy sajat koltségvetése.
Hogy az dnkorméanyzat mit ad at neki tAmogatéasként, dehogy 6nkormanyzati szinten ideért ez a pénz,
az egy dolog, az egy tény. Most hogy ebbdél mi az IKI kdltségvetésének jovahagyasakor mit adtunk at,
és IKI a lakasfenntartasokra, karbantartasokra mennyit fordit a lakbérbevételbél, mennyit tud forditani
a nem lakas célu helyiségek bérleti dijabdl, és mennyit dnkormanyzati tdmogatasabol, errél mi
dontéttink akkor, amikor az IKI koltségvetését elfogadtuk. Beszélhetiink jobboldali, baloldali
politikarél, de ne vegyuk el6 ezeket a ténykérdéseket, mert ezek nem aktualisak és nem igazak mar.

Litter Nandor: Sok igazsag volt az Ulés vezetésével kapcsolatosan, és megprobalok arra térekedni,
hogy betartsam a maximum kétszeri hozzaszolast.

Dr. Kolonics Balint: Olyan dolgok hangzottak el, amibél azt kell, hogy érezzem, hogy talan korlatozva
van ismét az, hogy véleménylnket kifejtsiik a kdzgy(lés elbtt. Ez az elbterjesztés része volt, és az
el6terjesztés tartalmazza, a masrészt pedig az 50 %-o0s kdzalkalmazotti illetményemelést, mint
kovetkezményt. Nem én és nem Cseresnyés képvisel6tarsam talalta ki. Kdman ur is alatamaszija,
mert rakérdeztiink. Hasonléképpen szamoltam én is. E nélkil az az 50 milliés hiany 35 millié lenne.
Tehat 30 % a kiilénbség. Es ez az eléterjesztés része. Erre kérdeztiink ra. Es ha nem is vagyunk a
kdzgyllés kdzé valdk, akkor is itt Glink. Azt gondolom, hogy Papp Péter képvisel6tarsunk gazdasagi
szakember, és a 2002. szeptemberi gazdasagi dontés igenis a mai napig is kihatassal van a
lakbéremelésekre is akar. Ezt egy gazdasagi szakembernek is tudnia kellene. Es nem kell ezt a dolgot
ugy elitni, hogy az mar régen volt, mert kozel két éve tortént. Hat nem. A gazdasagban is folyamatok
vannak, és ezeket is at kell latni.

Litter Nandor: Nincs 6sszefiiggés, mert korabbi dontés, az el6zd dnkormanyzat, ahol a FIDESZ volt
tobbségben, ugy dontétt, hogy 20 % + inflacid, azt kévetden pedig, amikor az IKl-nek és a tobb
terileten meg lett emelve a munkabér, mi visszavettik 10 % + inflacidval. Tehat nem igaz az az
allitéas, hogy a kett6é kozott dsszefiggés van. Akkor lenne igaz, ha mi megemeltik a béremelést
figyelembevéve jelentdsebben, mint amit az el6z6 kozgylilés jévahagyott. Tehat mondjuk 30 % +
inflaciét mondanank. Akkor igenis dsszefiiggés lenne. Tovabbi hozzasz6las nincs, a vitat lezarom.
Nem javaslom azokat a valtoztatasokat, amit a Szocialis és Egészségligyi Bizottsag mondott. Hadd
kérjem azt, hogy Kelemen Ur értsen azzal egyet, hogy abban a hatarozati javaslatban, amit
megfogalmaztunk, hogy at kellene alakitani.

Lenkeiné Sandor Maria (Lakasbérlok Eqgyesiiletének képviseldje): Megint eltelt egy év, bar ne lett
volna, mert itt végighallgatva, nem tudom, hogy mir8l van sz6. A lakasbérlemények megtargyalasanal
mindig azt varjak téliink, s6t mar boritékoljak, hogy ha két-harom variacié van, akkor a Lakasbérl6k
Egyesllete Ugyis a legalacsonyabbat tamogatja. Ki kell Onéket abranditanom ebbél, a Lakasbérldk
Egyesullete nem a legalacsonyabb vagy a legmagasabb lakbérek mellett teszi le a vokséat, hanem az
mellett immar '94 6ta, hogy egyszeriien a bérlakasok Ugyével foglalkozzon az 6nkormanyzat. Sajnos
csak odaig jutottunk el, hogy csak a lakbéreket kell emelni. Kiemelnék egyetlenegy mondatot az
el6terjesztésbdl, ami mar 10 éve minden évben ugyanigy benn van, csak most egy Kkicsit
fokozottabban. A bérlakdsok nagy része rendkivlil rossz miszaki allapotban Iévd épuletekben
taldlhatok, melyek karbantartasi igénye szinte felmérhetetlen. Ezt tessék szem elétt tartani, amikor
piaci alapu lakbérekrél beszélink, és azt hiszem, itt a képvisel6testiletben nem egy olyan
onkormanyzati képvisel6 dr van ugy jobboldalon, mint baloldalon, akit bizony meghivtak a
bérlakasokba, hogy nézzenek koril, hogy milyen bérlakdsokban élnek. Nagyon szépen kérem a
képviselbtestiletet, hogy ne csak a lakbérekkel foglalkozzanak. Igenis foglalkozzanak azzal, hogy a
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lakdsoknak milyen a karbantartasa, mit csinalni. Egyszer mar oda kell Ulni, és azt mondani, hogy
kezdjiink valamit a lakasokkal. Vagy varjuk meg az O utcat. Ez a masik variacio. A Szocialis és
Egészségligyi Bizottsag lilésén, ahova beterjesztették a ,B” variaciot, bennem tobb kérdés felvetédott.
Osszkomfortos bérlakasban laktam. Tudom, hogy mit jelent az, hogy az 6sszkomfortos bérlakasban
fizetni a rezsit. Nagyon magas. Bennem olyan kérdések is felmeriltek, hogy az 6sszkomfortos
lakasoknal, ami energiapazarld, akkor most azt tdmogatjuk? Ugyanakkor a félkomfortos lakasokban
él6ket még duplan megadodztatjuk. Azt hiszem, a megemelt lakbér egy mindségrél is szél. Pénzrdl,
pénztarcarol és mindségrol, lakasmindségrol. Ezt is tessék figyelembe venni.

Litter Nandor: Annyiban szeretnék csatlakozni ahhoz, amit On elmondott, hogy tavaly juniusban a
kozgyllés elfogadta a hosszu tavu lakasfelljitasi programot, és szeretnénk azt végrehajtani. A
program elemeként a Bartok u. 1. szadmu épulet kovetkezne, és igy tovabb. Még egyszer
megkérdezem Kelemen Z. Pal urat, hogy tekintettel arra, hogy van itt egy hatarozati javaslat, amely
esetleg korszeriisitené az egész programunkat — nem ugy, mint a Szocialis és Egészséglgyi
Bizottsag vezet6je, hanem mint maganszemély, mert fontos lenne, hogy mi egyetértsiink.

Kelemen Z. Pal: Nagyjabol-egészébdl egyetértek polgarmester urral, de ezt a mddositéd javaslatot a
Szocidlis és Egészséguigyi Bizottsag hozta, nekem nincs médomban visszavonni. Raadasul nem is
nagyon akarom. Azért, mert idéztem az eurdpai szocidlis kartat, és az ahhoz val6 igazodéast én fontos
dolognak tartom.

Litter Nandor: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsagnak volt moédosité javaslata, aminek az a
Iényege, hogy atstrukturdlna az 6sszkomfortos és az egyéb lakastipusok kozott a lakbéremelkedést,
illetve a Pénzigyi Bizottsag a félkomfortos lakasok tovabbi jelentésebb emelése, 19,5 %-ra. Kérem, a
Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag javaslatérol szavazzunk most. Mindenki ismeri. Nem tdmogatom
a javaslatot.

A kozgyllés 6 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 11 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a Pénzligyi Bizottsag javaslatarél, hogy a félkomfortos lakasoknal
19,5 %-kal emelkedjenek a lakbérek. Ezt sem tamogatom arra valo6 tekintettel, hogy november 30-ig
az Uj lakbér-filozéfiat kellene megalkotni. Most kérem, hogy ebbe vonjuk be a lakasbérlék képviselbit.
Kaman L&szl6 és Simanné Mile Eva a f6 felelésok. Kapcsolattartas révén egy véleményeket
figyelembe vevé javaslat készlljon. Kérem, szavazzunk a Pénzigyi Bizottsag javaslatarol.

A kozgyllés 7 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 8 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az eredeti javaslatrol, amely a mellékleteknek megfeleléen
emelné meg a lakbéreket.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd rendeletet alkotja:

27/2004.(VI1.2.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 27/2004.(VI.2.) szamu
rendelete a lakasok bérleti dijardl sz6l6 tobbszér madositott 35/1995.(X11.12.)
sz. rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatrol azzal, hogy a
lakasbérlékkel egylttmiikddve tamogatasi rendszert kell megalkotni.
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A kozgyllés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

103/2004.(V.25.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése megbizza az Ingatlankezelési
Intézményt és a Polgarmesteri Hivatal Szocialis Osztalyat, hogy a
Lakasbérlék Egyesiletével egyittmikddve dolgozza ki annak a feltételeit,
hogy mely bérlakdsokban lehetne bevezetni a koltségalapl lakbért és
melyekben maradjon a szocidlis lakbér, illetve ez hogyan illeszkedjen az
allami lakbértamogatasi rendszerhez.

Hataridd: 2004. november 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Simanné Mile Eva osztalyvezeté
K&man Laszl6 intézményvezetd)

8. Javaslat a "Kiizdelem a munka vilagabol torténé kirekesztédés ellen” munkaiigyi
minisztériumi palyazaton (ESZA) valé részvételre (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kamén Laszlé: (Réviden Osszefoglalja az elbterjesztésben foglaltakat.)
Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag tamogatja a hatarozati javaslatot azzal

a kiegészitéssel — tobbségi szavazassal —, hogy a partnerszervezetek kozott a CKO mellett a
varosban mikddé cigany szervezeteket is vonjuk be, mint partnerszervezet.

Papp Nandor: A ,Citrom-szigettel” kapcsolatban szeretném jelezni, hogy tobb szalon fut a dolog, évek
6ta gondot jelent. Azt el kell donteniink végre, hogy lakasokat tartunk benne tovabbra is, részleges
felGjitassal hagyjuk az enyészetnek, vagy azt mondjuk, ezt a lakoktél valamilyen maddon
megszabaditjuk, akar elhelyezéssel, és utana viszont egy teljes felljitassal funkciot keresiink neki.
Olyan funkciot, akar iskolaként, amivel az iskolakat viszont eladhatnank esetleg a belvarosban vagy a
kozelében. Ezt egy funkciéban tudnam elképzelni, amit a Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsdg el is kezdett forszirozni. Sajnos a Szocialis és Egészségigyi Bizottsag
Ulésén kétszer sem tudtam részt venni, de nagyon szivesen fogadunk mindenféle javaslatot. Ezt le
kell fektetniink, mert ha itt most beinvesztalunk, akkor drokre lakast fogunk ott nézegetni.

Litter Nandor: Ezt targyaltuk tavaly juniusi kozgyGlésen, amikor a rendelkezésiinkre all6 bérlakasok
hosszl tava programjarol beszéltiink. Szerintem akkor kellett volna ezeket eldénteni. Bar mindenen
lehet valtoztatni. Hova tesszilkk a 130 embert? Ha most egy Uj funkciét akarunk adni ennek az
ingatlannak, ezt nem lehet megval@sitani. Amikor arra varunk, hogy a tébb szaz, vagy ezer
bérlakashoz juténak szeretnénk lakast adni, akkor innen kikoltéztetjik a 130 embert, szerintem ez
keresztllvihetetlen. Véleményem szerint nincs realitasa, de foglalkozhatunk az tiggyel.

Zako Laszl6: Javitsuk ki a napirendi pont cimét, mert itt kirekesztésrdl van szd, és az nem ugyanaz,
mint a kirekesztédés. Altalaban véve mondom, hogy nagyon erésnek tartom a cimben régzitettek és a
tartalomban foglaltak egy fedél ala vonasat. Nagyon MSZP-kampanyiz{ ez a munka vilaga. A tartalom
nincs szinkronban a cimmel, elfogadva azt, hogy ezt nekiink kovetni kell, mert ez egy minisztériumi
palyazat volt.

Litter Nandor: Ez a palyazat cime, ezen nem tudunk valtoztatni.
Dr. Kolonics Balint: Az el6terjesztés tartalmazza a kotelezettségvallalast a palyazok részérél, a

foglalkoztatottak 30 %-at a projekt lezarasa utdn azonos ideig a palyazonal vagy partnernél tovabb
kell foglalkoztatni — ez megoldott-e, ki vallalja a tovabbfoglalkoztatast? Ez megoldhaté-e?
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Litter Nandor: A hatarozati javaslatban szerepel, hogy Ujra a kdzgyt(lés elé kell hozni ezt az anyagot,
amikor ezekkel a lehetséges partnerszervezetekkel felvettiik a kapcsolatot, a palyazat elékészitését
elvégzik a kollégék. Ekkor tudunk erre a kérdésre valaszolni. Most csak arrél dontiink, hogy akarnank
startolni ezen a pélyazaton, és amennyiben partnereket tudunk szerezni ehhez az itt leirt modon,
akkor szeretnénk palyazni, de még mielétt a palyazatot benyujtanank, visszahozzuk a kdzgyilés elé,
és akkor tudjuk ezeket a vélaszokat megadni, hogy ki véllalja, és hogyan vallaljuk majd azokat a
kotelezettségeket, amik a palyazat részei.

Cseresnyés Peéter: A hatarozati javaslathoz szeretnék egy modosité javaslatot tenni, amely Ugy
szo6lna, hogy ne csak a CKO, hanem mas bazissal rendelkezé roma szervezetet vonjunk be ebbe az
egyeztetésbe partnerszervezetként.

Litter Nandor: Ezt Papp Péter elmondta. A magam részérél nem javaslom. A CKO valasztott
képvisel6je. Abban — tudjuk — Nagy Jozsef inkabb a jobboldali csapatot képviseli, abban vegyesen
szereplek minden oldalrél. Ugy gondolom, hogy a CKO képviseli a roma tarsadalmat Nagykanizsan,
de meg fogjuk szavaztatni ezt a javaslatot. A mddositasrol kell el6szér szavaznunk. Pontosan nem
tudom, hogy kik azok, akiket be kellene vonni. Nagy Jézsef a CKO képviseletében van az
onkormanyzatban. Akkor egy mésik szervezetet vonjunk be?

Cseresnyés Péter: Nem tudom pontosan annak a szervezetnek a nevét.

Litter Nandor: A Dunantuli Roma Vezeték Szervezete. Akkor ez a konkrét javaslat. Nem tamogatom,
mert a CKO képviseli a roméakat. Kérem, szavazzunk errél a médosito inditvanyrol.

A kozgyllés 5 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerint hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatérozatot hozza:

104/2004.(V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése elvi hozzgjarulasat adja az
ESZA pélyadzat 2. komponensén vald részvételhez, mely elsésorban a
telepszerl lakokodrnyezet kivaltasara, illetve felujitasara iranyul. Felkéri a
Polgarmestert, hogy a palyazathoz szilkséges partnerszervezetek

- ZM Munkalgyi Kézpont

- CKO

- Polg. Hivatal Szocialis Osztaly
- Epit6ipari vallalkozok

- Via Kanizsa Kht.

vezetbivel folytasson targyalasokat, és az irasban rogzitett partneri
véllaldsokat, valamint az A&ltaluk 0&sszedllitott palyazati dokumentaciot
terjessze a kozgydlés elé.

Hataridd: 2004. évi juniusi soros kozgyiilés.

Felelos : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Kaman Laszl6 intézményvezetd
Simanné Mile Eva osztalyvezetd)
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9. Javaslat megallapodas megkotésére a kornyezé telepiilések kozoktatasi feladatainak
ellataséra (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az el6terjesztés 1/a. mellékletében egy Uj oldalt adtam a kdzgylilés
el6tt minden képvisel6nek, mivel technikai okok miatt a tablazat utolsé sora hibasan szerepel. Kérem,
cseréljék ki a kiosztott lappal.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag tdmogatja a hatarozati javaslat
elfogadasat. En egy 6. ponttal javaslom kiegésziteni a hatarozati javaslatot, amelyben felkérjiuk
Kiskanizsa, Miklosfa és Palin iskolainak vezetdit, hogy a varosrészikon keresztiil beérkezé falvakban
a beiratkozast megel6z6en megfelelé6 PR-munkaval segitsék eld, hogy az atutazd gyerekek abba az
iskolaba menjenek, és ne az amugy is terhelt belvarosi iskolakat terheljék tovabb, mert a varos
gazdasagi hatékonysaga miatt ezt kérhetjuk.

Sajni Jézsef: Az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjisagi és Sportbizottsdg tAmogatja a hatarozati javaslatokat.
Papp Péter képvisel6 urnak valaszolva mi a magunk részérdl megtettiik. Azon érintett telepulésekrél
egy-egy jon tovabb. Szabad iskolavalasztas van, és ebben elég nehéz lesz korlatozni a szilék
valasztasat, de én is egyetértek azzal, hogy ezt meg kell tenni, els6sorban a kulterlleti iskolaban
érdekében is. Jol lehet latni, hogy a 48 kistérségi teleplilésbdl 58-an vannak mar Nagykanizsan. 48
telepuilés tartozik a kistérséghez, és 58 teleplilés veszi igénybe Nagykanizsan a szolgaltatast, s6t van,
aki megyén Kkiviil is igénybe veszi. Ez a megallapodasok megkétésénél biztosan problémaként meril
fel, mert ennyi megallapodast megkotni nem lesz konnyl. Szeretném akar kiegésziteni is a hatarozati
javaslatot azzal, hogy mivel teljesen Uj alapokra helyez6dik a kistérségi egyuttmikddés és a
terlletfejlesztés mellett egészségigyi és oktatds €s egyéb is most mér része lesz ennek, azt kérném,
hogy amennyiben ennek a jogszabalyi feltételei mart teljes mértékben adottak és ismertek, akkor erre
vissza kellene térni, és megnézni, hogy ez mit jelent, és esetleg a szerz6dés megkdtésében milyen
modositast lehet javasolni ezeknek a telepuléseknek is. Van egy 1. szdmu melléklet, ami a
megallapodasrol sz6l, mégpedig 2004. januéar 1-t6l 2004. augusztus 31-ig terjedd idészakra. Ismerik-e
mar az egy tanuldra juté koltséget az dnkormanyzatok, tisztaban vannak-e azzal, hogy ez nekik
visszamendlegesen is milyen terhet ré a koltségvetésiikre. Kérem, hogy az egyeztetések soran
legyenek erre tekintettel, mert vannak jelzéseim, hogy ez visszamendleg lehet, hogy a
koltségvetésikbdl nem tudjak mind megoldani, de torekedni kell ra, hiszen elvileg és gyakorlatilag itt
veszik igénybe ezt a szolgaltatast, amiért mindenhol fizetni kell, de ebben rugalmassagot, ha lehet,
kérek.

Litter Nandor: Papp Péter kiegészité hatarozati javaslatat elfogadom, és kérem, hogy épiljon be a
hatérozatba.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A szllék egy része azért valasztja a belvarosi iskolat, mert mas
nyelvet, mas programot kinal. Kérni szeretném, hogy jelen pillanatban egy darab Ures féréhely van a
Miklésfai Altalanos iskolaban, illetve a palini iskolaban, ha jél tudom, kett6, kérem, hogy ne nagyon
reklamozzuk ezeket az iskolakat. A Kiskanizsai Altalanos Iskolanal valéban problémank van. A
szerz6dések megkotésével kapcsolatban elmondanam, hogy az anyag vastagon szedve tartalmazza,
hogy amennyiben a kistérségi palyazatban nyeriink, és az énkormanyzatok csatlakoznak hozzank,
akkor teljesen U] alapokra kell helyezni az egyuttmikodést. Minden 6nkormanyzat kell6 idében
megkapta a szerz6dés-tervezetet, levelet, a tajékoztatast a hozzajarulas 6sszegérdl. Ok mar vissza is
jeleztek. Az anyagban olvashaté, hogy melyek azok az énkormanyzatok az 58-bél, akik visszajeleztek.
Alig néhany énkormanyzat jelzett vissza. Nem hajlandéak a szerz6dést egyébként alairni. Végképp
nem irja al4 az, aki mar tart fenn egyébként oktatasi intézményt. Minden évben a koltségvetésiik
elkészitése elbtt tajékoztatjuk Oket errél. A tényleges bekerlilési 6sszeg 50 %-at allapitottuk meg,
tekintettel arra az el6zetes egyeztetés alapjan, hogy a koltségek viselése esetenként komoly gondot
jelentene. A szerz8déseket mindenképpen Ujra kell majd koétni, ezek a szerz8dések az idei tanév
végeig szolnak. Ha valtozas van, mindenképpen vissza fogjuk hozni.

Litter Nandor: Elvileg egyetért a kiegészité hatarozati javaslattal is. Ennek megfelel6en kérem, hogy
szavazzunk egyben a hatarozati javaslatokrol.
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A kozgyllés 14 szavazattal és 7 tartozkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Cserti_Tibor: Ugyrendi javaslatom, polgarmester Ur sziveskedjék felfliggeszteni a kozgyllés
munkajat, nagyon sok képviselétarsam tavol van, és szinet utan térjink vissza a szavazasra.

Szunet

Cserti Tibor: Inditvanyt tettem az Gjraszavazasra, mert nem volt biztositva a személyi feltétel.

Litter Nandor: Ujraszavazunk pontonként. Kérem, szavazzunk az eléterjesztés szerinti 1. pontrdl.

A kdzgyllés 16 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2. pontrél.

A kozgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 3. pontrol.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 4. pontrol.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az 5. pontrol.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Papp Péter kiegészitd javaslata, hogy a kdlterileti iskolak jelentésebb marketing
feladatot végezve prébéljanak odahatni, hogy minél tébb gyermek iratkozzon be a kévetkezd években
ezekbe az iskolakba. Kérem, szavazzunk err6l.

A kozgyllés 15 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kdvetkezd hatarozatot hozza:

105/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2004. januar 1 — augusztus
31-ig megallapodast kot a kornyezé telepllések onkormanyzataival, az
ezen a telepilésen allando lakhellyel vagy tartézkodasi hellyel rendelkezd
gyermekek dvodai, altalanos iskolai és gyogypedagodgiai ellatasara az 1.
szamu mellékletben foglaltak szerint.

Hataridé: 2004. junius 30.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida
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Szinet

Mivel6dési és Sportosztaly vezettje
Dencsné Szabo Edit Kontrolling Osztaly vezetdje
Dabi Gabriella Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése tarsulasi megallapodast kot
a megbizé kdzségek Onkormanyzataval, az ezen telepilésen allando
lakéhellyel vagy tartozkodasi hellyel rendelkez6 gyermekek o6vodai,
altalanos iskolai és gyégypedagdgiai ellatasara a 2. szamu mellékletben
foglaltak szerint.

Hataridg: 2004. augusztus 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida
Mivel6dési és Sportosztaly vezetéje
Dencsné Szabo Edit Kontrolling Osztaly vezetdje
Dabi Gabriella Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a tovabbi gazdasagi
években fizetendd dijrol a targyév marcius 31-ig pénzeszkoz atadasi
megallapodast két a 3. szamu mellékletben foglaltak szerint.

Hataridé: 2004. augusztus 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida
Mivel6dési és Sportosztaly vezetéje
Dencsné Szabo Edit Kontrolling Osztaly vezetdje
Dabi Gabriella Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a
polgarmestert a megbizd kdzség onkormanyzataval kotendd konkrét
tarsulasi megallapodas és a 2004. december 31-ig sz6l6 pénzeszkéz
atadasi megallapodas alairasara.

Hatarido: 2004. december 31.

Felelés : To6th Laszlé Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elndke
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida Mivel6dési és Sportosztaly
vezetdje)

5. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a jegyz6t, hogy a
tarsulasi megallapodast az alairast kdvetd 15 napon belil kildje meg a
Zala Megyei Kdzigazgatasi Hivatal Vezetdjének.

Hataridé: Az alairast kovetd 15 napon belil

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida Mivel6dési és Sportosztaly
vezetbje

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a kiskanizsai,
miklosfai és palini altalanos iskolak igazgatoit, hogy a beiskolazasnal
torekedjenek arra, hogy az indulé osztalyokba minél tdbb vidéki gyermek
iratkozzon be.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida Mivel6dési és Sportosztaly
vezetbje
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10. T4jékoztatd a varosrendezési tervek érvényesiilésérdl (irasban)
Eldadé: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd

Karmazin Jézsef: Az el6terjesztést a jogszabalyi kdtelezettségen tul az is indokolja, hogy a jogalkotd
testiiletnek idénként at kell tekintenie azokat a folyamatokat, melyek a rendezési tervvel kapcsolatos
tapasztalatok alapjan a kulénféle egyedi elSterjesztésekbdl is lathatok. |d6szerliségét az is jelzi, hogy
részben a jogszabalyok folyamatosan valtoznak, az épitési térvény most is mddositas el6készités
alatt all, valamint a szerkezeti terv jovahagyasaval megteremt6dott a lehetésége annak, hogy a helyi
épitési szabalyzat és szabalyozasi terv elkészlljon. Az épitési hatésagi munkaban meglehetésen
nagy nehézséggel jar az, hogy az OTEK és az OESZ valtasa elég nehéz helyzetet teremtett, mert
bizonyos szabalyozék alkalmazasa bonyolultta valt a régi tipusu tervek hatalyon kivil helyezésével,
és az Uuj rendezési tervnek pedig még integralni kell azokat a hatalypan maradt szigetszerd,
foltszerllen megjelené szabalyozasokat, amelyek esetenként hatarosak egymassal, ugyanakkor mas-
mas tervezl készitette egészen eltérd formai és tartalmi megjelenéssel. Emellett az 0j tervnek azokra
a terlletegységekre, amelyekre nincs hatalyos rendezési terv, de az dnkormanyzatnak valamilyen
szandéka van vele, tehat U.n. akcioteriletek, el kell késziteni a részletes szabalyozast is, és az épitési
torvény elbirasa alapjan nem all majd rendelkezésre egy teljes kdzigazgatasi hatarig terjedd részletes
szabdlyozas, ugyanakkor a rendeletnek ki kell terjednie a teljes tertletre. Ezt az ellentmondast is fel
kell oldani a kovetkez6 idészak munkalatai soran. A varosrendezési munkat ugyanakkor folyamatosan
segiti a kozgylilés bizottsaga, valamint az elmult évben alakitott Onkormanyzati Tervtanacs, és a
Tervtanacs mikodésének egy éve utan tervezzik, hogy annak tapasztalatairdl is készitliink egy
tajékoztatot ez év 8szén. Ez az éves beszamold alkalmas arra, hogy attekintsik az elmult idészak
tapasztalatait és hasznositsuk a kdvetkez6é évben, és a kozgyllés hatarozata alapjan ezek az éves
beszamoldk biztositsak azt, hogy jogilag megalapozott rendezési tervek alljanak a hatésagi munka
rendelkezésére.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsdg a tjékoztatdban
foglaltak elfogadésat javasolja 7 igen, egyhangu szavazattal.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

106/2004.(V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a rendezési tervek
érvényeslulésérdl szol6 elbterjesztést, mint tajekoztatét elfogadja.

Felkéri az el6terjesztét, hogy a 2004. évi varosrendezési tapasztalatokrol
sz016 tajékoztatdjat terjessze a kdzgyllés elé.

Hatarido: 2005. aprilis 30.
Felelds : Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd

11. T4jékoztaté a 2004/2005-6s tanévi oOvodai jelentkezésekrél és altalanos iskolai
beiratkozdsokrdl (irdsban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Sajni Jozsef: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag az egyes hatarozati pontokat kilon is
megszavazva, tobbségi szavazattal azt tamogattuk, és ajanljuk tdmogatasra a kdézgyillésnek. Az
anyagbdl vildgosan kitlinik, hogy els8sorban az integracidok miatt szlinnek meg azok az éallashelyek,
amelyek csoportmegsziinések kévetkezményei. Médosité javaslatom: az 5. hatarozati pontban kérem
javitani a Zrinyi iskolaban 2004/2005-0s tanévben nem egy felsés, hanem egy alsés napkdzis csoport
sz(inik meg. Ezek tulajdonképpen az agazatban allashely-megsziinések, ami ennek az agazatnak
most mar évek ota jellemzéi. Az a karcsusitas, ami a gyereklétszam csékkenésbdl adodik, azokat az
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agazat elszenvedi. Reméljuk, hogy ez a folyamat megall. Annak viszont oriilni kell, hogy elvileg és
gyakorlatilag a megsz(iné allashelyek koézil minddssze egynek nincs jelen pillanatban elhelyezkedési
lehetbésége, a tébbi, ugy tinik, megoldodik és az allashelyeken valahol elhelyezkedni tudnak.

Polai Jozsef: Sajni Ur részben elmondta, amit szerettem volna. Ez a folyamat sajnos még tart, és azt
hiszem, hogy még a jov6 évben is szamitanunk ezzel a csokkend folyamattal. A bizottsagi Ulésen nem
kaptam valaszt arra, hogy mi lesz azokkal, akik utcara kertilnek. Most hallom elészér azt, hogy néhany
ember az, aki nem tud elhelyezkedni, és a tébbiek nagyrészt igen, vagy nyugdijba kertlhetnek
néhanyan. Szeretném megtudni, mi lesz azokkal. Nem tudom, hogy val6ban néhany embert érint a
nyugdij is.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az igazgatokkal torténd egyeztetések soran pillanatnyilag egy f6
van, aki — ugy tlinik — munka nélkil van, az 6sszes tobbi vagy nyugallomanyba tud vonulni, vagy
ellatdsdban részesil, és egy-két honap elteltével pedig az elérehozott nyugdij lehetéségével élhet.

Zako lLaszlo: Néhany napirendi ponttal ezel6tt azért nem tamogattam a kdérnyezé teleplilések
kozoktatési feladatainak ellatasarol szolo javaslatot, mert egy olyan folyamat gyorsitdsdban éreztem
volna magam részesnek, aminek az eredményét most ennél a napirendi pontnal tapasztalhatjuk. A
folyamatos sziikilés, népességfogyas eredménye ez. Ahogy a falvakbdl jonnek a varosba a diakok,
innen az egyetemre kirajzo fiatalok mar nem jonnek vissza a varosba, ez egy megallithatatlannak tiiné
folyamat. Kérem Onoket, kormanyzopart képviseléket, hogy hassanak oda a maguk frontjan, hogy ez
a folyamat elészor lassuljon, majd alljon meg és forduljon visszajara, mert ahol mar iskolas gyerekek
sincsenek, és ahol az iskolak bezéarasra vannak itélve, ott a nemzethaldl kezdeti stadiumarol
beszélhetunk.

Litter Nandor: Egy korabbi napirendi pontnal targyaltuk ezt a témat. Osszefiigg természetesen. Ezek
a telepulések kérik, hogy johessenek be, mert olyan terheket jelent nekik az iskola fenntartasa, és
nem kapnak olyan szintli oktatast, mint amiben itt Nagykanizsan van részik. A gyerekek érdekei
szerint vald, hogy itt megkapjak ezt a képzést. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarél.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2.a. pontrol.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2.b. pontrél.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 3. pontrol.

A kozgyllés 19 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk 4.a. pontrél.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 4.b. pontrol.
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A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk 5.a. pontrol azzal a modositassal, hogy 1 alsés tanul6csoport és 1
alsés napkdzis csoport szlinik meg.
A kodzgyllés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az 5/b. pontrél.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 6.a. pontrdl.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 6.b. pontrél.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 7. pontrél.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 8. pontrol.

A kozgyllés 17 szavazattal és 6 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

107/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése a 2004/2005. tanévi 6vodai
jelentkezésekrdl és A&ltalanos iskolai beiratkozasrél szolé tajékoztatot
elfogadija.

A létszamok ismeretében az 58 6vodai és 19 altalanos iskolai elsé
osztalyos tanulécsoport miikddését engedélyezi.

Hatérid6: 2004. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése
a) a 2004/2005.tanévben a Péterfy Sandor Altalanos Iskolaban az alabbi
tanulécsoport megsziinéseket hagyja jova, és ezzel egyidejlleg
pedagogus allashelyeket sziintet meg.
2 alsos tanuldcsoport
1 fels6s tanulécsoport
2 alsos napkézis csoport
1 fels6s napkodzis csoport
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b) a Péterfy Sandor Altalanos Iskola szakmai allashelyeinek szamat

2004. julius 1-jétél az alabbiak szerint modositja.

2004. évi koltségvetésben 2004. évi csokkenés 2004. évi modositott allashely
jévahagyott allashely
O0sszesen | szakmai nem Osszesen | szakmai | nem | dsszesen szakmai nem
szakmai szakm szakmai
ai
92,20 63,70 28,50 7,00 7,00s 0,00 85,20 56,70 28,50
Hataridé: 2004. szeptember 1.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a 2004/2005-6s tanévben a
Rézsa Uti Altalanos Iskola és Specialis Szakiskola szakmai allashelyeit az

alabbiak szerint hagyja jéva.

2004. évi koltségvetésben 2004. évi csokkenés 2004. évi modositott allashely
jovahagyott allashely
O0sszesen | szakmai nem Osszesen | szakmai | nem | &sszesen szakmai nem
szakmai szakm szakmai
ai
66,32 58,52 7,80 0,00 0,00 0,00 66,32 58,52 7,80

Hataridé:

2004. szeptember 1.

Felelés :

Litter Nandor polgarmester

(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése
a) a Vécsey Zsigmond Altalanos Iskoldban a 2004/2005-6s tanévre
vonatkozoan az alabbi tanulécsoport megsziinéseket hagyja jova:
1 alsés tanulécsoport
1 als6s napkézis csoport
b) A tanulécsoport megsziinés miatt a pedagogus alldshelyeket 2004. julius

1-jével az intézményben 2,38 allashellyel csdkkenti.

A Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola és a Zrinyi Miklos Altalanos Iskola
szervezeti dsszevonasa miatt a Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola
szakmai allashelyeit 2004. jdlius 1-jével tovabbi 0,75 allashellyel
csokkenti, s az alabbiak szerint hagyja jova.

2004. évi koltségvetésben 2004. évi csokkenés 2004. évi modositott allashely
jévahagyott allashely
0sszesen | szakmai nem Osszese | szakmai | nem | dsszesen szakmai nem
szakmai n szakm szakmai
ai
21,26 14,56 6,70 3,13 3,13 0,00 18,13 11,43 6,70
Hataridé: 2004. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

5.
a)

b)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése
a Zrinyi Miklés Altalanos Iskoldban a 2004/2005.tanévben az alabbi
tanulécsoport megsziinéseket hagyja jova

1 alsés tanulécsoport

1 als6s napkézis csoport
a Zrinyi Miklos Altalanos Iskola szakmai allashelyeinek szamat 2004.
julius 1-jétél az alabbiak szerint modositja.
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2004. évi koltségvetésben 2004. évi csokkenés 2004. évi modositott allashely

jévahagyott allashely

Osszesen | szakmai nem Osszese | Szakmai | nem | dsszesen szakmai nem

szakmai n szakm szakmai
ai
64,80 51,50 13,30 3,1 3,1 0,00 61,70 48,40 13,30

Hataridg: 2004. szeptember 1.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

6.
a)

b)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése )
a Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola és a Zrinyi Miklés Altalanos Iskola

szervezeti

o0sszevonasaval

a Zrinyi

Miklés

Altalanos

Iskola

koézalkalmazotti allashelyeinek szamat 2004. jalius 1-jétél az alabbiak
szerint hagyja jova:

Szakmai allashelyek szama: 59,83
Nem szakmai allashelyek szama: 20,00
Osszes intézményi allashely: 79,83

a Zrinyi Miklés Altalanos Iskola kozalkalmazotti allashelyeinek szamat
2004. augusztus 1-jét6l 1,00, a nem szakmai allashelyen foglalkoztatott

iskolatitkari

allashellyel

csokkenti, s

az

allashelyeinek szdmat az aldbbiak szerint hatarozza meg.

Szakmai allashelyek szdma: 59,83
Nem szakmai allashelyek szama: 19,00
Osszes intézményi allashely: 78,83

Hataridé:
Felelés :

2004. szeptember 1.

Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet®)

intézmény koézalkalmazotti

7. Nagykanizsa Megyei Joglu Varos Koézgyiilése az Altalanos Iskola és
Nagykanizsa-Palin
2004.jalius 1-jétél az alabbiak szerint moédositja.:

Ovoda

kozalkalmazotti

allashelyeinek

szamat

2004. évi koltségvetésben 2004. évi csokkenés 2004. évi modositott allashely

jévahagyott allashely

Osszesen | szakmai nem Osszese | Szakmai | nem | 6sszesen szakmai nem

szakmai n szakm szakmai
ai
37,10 23,10 14,00 2,00 0,00 2,00 35,10 23,10 12,00

Hataridé: 2004. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

8.

Hatarido:
Felelés :

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyt(ilése felkéri a polgarmestert, hogy
nydjtson be palyazatot a 2004. évi létszamcsokkentéssel kapcsolatos
kiadasokhoz.

2004. oktéber 31.
Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dencsné Szabo Edit osztalyvezetd)
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12. T4jékoztaté Nagykanizsa varos sportjarél (irasban)
El6adé: Sajni Jozsef bizottsagi elndk

Sajni Jozsef: (Ismerteti az eléterjesztésben foglaltakat.)

Dr. Horvath Gydrgy: A tajékoztatd két részre terjed ki. Nyilvanvaléan az egyik az ifjusag sportjaval
kapcsolatban. Annyival egésziteném ki, hogy ez a tajékoztaté nem tartalmazza azokat a diakolimpiai
eredményeket, bajnoksagokat, amelyeknél nincs felmend rendszer. Csak a varosi, illetéleg a megyei
versenyeket tartalmazza. Ennek olyan kihatasa is lehet — multkor volt a Mezé Imre Barati Kérnek a
rendezvénye, ahol jutalmaztak az olimpiai bajnokokat, és kiderilt, hogy valéjaban egy csoportot
jutalmaztak oftt, ismerték el a tevékenységiiket. Erre oda kellene figyelni, de nem jelentés a beszamolo
szempontjabdl, hiszen kerek, teljes egészre torekszik.

Kereskai Péter: A hatarozati javaslatok 2. pontjahoz lenne kérdésem. A varos sportrendelete mit fog
tartalmazni? Mert én ugy latom, hogy itt elsésorban a finanszirozas kérdésével vannak gondok, és
nem az 6sszegek nagysagrendjével — gondolom —, hanem az a rengeteg elaprézédott dolog. Ez
tartalmaz-e majd erre vonatkozd koncepciét? Vannak olyan sportdgak, amelyek nagy nézettségiek,
nagyon hianyoznak a varosban él6 embereknek, és fog-e foglalkozni ez a bizonyos sportrendelet
ezzel?

Polai J6zsef: A sport egy kissé talan valdban mélyponton van Nagykanizsan, de azt mondhatjuk,
hogy a lejté utan mindig emelkedd kdvetkezik. Kildnésen akkor, ha arrél merink beszélni, hogy majd
néhany év miuilva Nagykanizsa varos egy jobb gazdasagi helyzetbe kerilhet. Erre kellene talan
felkészulni. Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 3. pontjanal szerepld§ varosi sportcsarnok
megeépitésének elékészitésénél egy kissé talan nagyobb tajékozottsaggal szeretnénk rendelkezni. Az
szerepld 20 x 40 méteres kuzd6téren és nézdtéren kivul — ami 2000, max. 2500 nézé befogadasara
lesz alkalmas — tartalmaz-e valamiféle mas edzési lehetéséget, kiizdéteret? Hiszen, ha a labdajatékok
fellendiilnek varosunkban, mert remélhetéleg ez be fog koévetkezni, hiszen legalabb két sportagban
vagyunk olyan poziciéban, amelyek akar egy-két éven belll magasabb osztalyba kertilhetnek. Ezért
javasolnam — hiszen a jaték- és a kizdétéren kivil legalabb egy, de inkabb két edz6teremre volna
sziikség ebben a csarnokban. Lesz-e lehet6ség olyan kiegészitd kisebb termekre, mint kondicionalo
terem, esetleg hozza szolarium, fodraszat, hiszen az emberek valdszinlileg csaladostdl jonnek ide
egyrészt szabadidd sportok alkalmébdl. Esetleg egy szakaszolhaté csarnok belsd tere, ami lehetdve
tenné egyszerre két-harom testnevelés 6ra megtartasat. Errél milyen elképzelések vannak? Van-e
ilyen elképzelés?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A rendelettel kapcsolatos kérdésre valaszolva: akkor fog kiderulni,
ha a térvényhez kapcsolodd végrehajtasi rendelet is megjelenik. Az dnkormanyzat természetesen
megteheti, hogy kiegésziti. Ami alapfeltétel, hogy szazalékosan meg kell hatarozni a tamogatasok
mértékét. A sportcsarnokkal kapcsolatban elmondandm, hogy ma mar csak olyan csarnok
megépitését tamogatja a minisztérium, ami multifunkcionalis, tehat a képvisel6 ur részérél felvetettek,
ezek feltételei. Azt nem tudom, hogy fodrasziizlet igen, de az 6sszes tébbi feltétele egy korszer(
varosi csarnoknak.

Rést Janos: Nem értek egyet Polai Jézseffel abban, hogy Nagykanizsa varos sportja mélyponton
lenne. Ugy gondolom, nagyon sikeres sportagai vannak a varosnak. Egy sportag az, amelyik
szerintem most negativan szerepel méar évek 6ta, nemcsak ebben az évben, ez a labdarigas. Volt
profiligas labdarigo csapata a varosnak, majd azt kdvetéen megsziint. Ez az elmult id6szakoknak volt
a terméke, nem ennek a két évnek. Azt hiszem, hogy ahhoz, hogy NB-s labdarigocsapata legyen a
varosnak, két dolog kell. Az egyik, hogy legyen egy sportlétesitmény, amelyben ez mikddhet.
Jelenleg ez nem all rendelkezésiuinkre. A masik, hogy kell egy szponzori héattér, amely jelenleg
Nagykanizsan még nem alakult ki. Ettél fuggetlenil nagyon sok targyalast folytattunk le kulénb6zé
tarsasagokkal, amelyek szeretnék és kivanjak a labdardgast NB-s szinten mdivelni. Jelenleg nincs
dontés, megallapodas ebben az lgyben. Remélem, hogy ebben a ciklusban legalabb NB ll-es
labdarugoécsapattal a varos rendelkezni fog.

Dr. Kolonics Balint: Az el6terjesztés tartalmazza és o6rvendetes, hogy a sportra fordithato keret nétt a
2004. évben. Ha a 8. szamu tablazatot megnézziik, akkor azért akkora 6rémre még nincs, mert sajnos
még nem éri el azt a szintet, ami volt 2002. évben, mint dnkormanyzati tAmogatas, és a sportra
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forditott 6sszeg. Ez az 6sszeg még mindig kevés, és a 2002-es szintet sem éri el. Az dnkormanyzati
tamogatasnal latom, hogy 2 db technikai sport, ami mikddoétt Nagykanizsan, a Motocros SE és az
Autocros Sportegyesuletre nem latok beallitva 6nkorméanyzati tamogatast. Ez mit jelent? Esetleg ezek
a szinvonalas rendezvények, amik éveken at megrendezésre keriiltek, és itt mikodtek ezek a
sportegyesiletek, és mint specialisan technikai sport, esetleg veszélyezteti ez a tovabbi létiket.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A két nevezett egyesilet nem adott be tamogatasi igényt.

Rést Janos: Szeretném jelezni Kolonics Balintnak, hogy az eltérés a 2002. és 2004. kozott a
sportreplilés tAmogatasabdl adodik. Akkor 11 millié Ft folotti 6sszeget tudtunk erre forditani. Ebben az
évben pedig 1 millié Ft alattit. A kildnbség ebbdl van. Ha magat a sporttevékenységet nézem, ott volt
beruhazas jellegli tamogatas is, akkor jelentésen t6bb, mint a 2002. A vilagbajnoksag miatt volt ez.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarol.

A kozgyllés 18 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2. pontrél.

A kozgy(lés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 3. pontrol.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 4. pontrél.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az 5. pontrol.

A kozgyilés 20 szavazattal és 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

108/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Koézgyilése a véaros sportjardl szolo
tajékoztatot tudomasul veszi.

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megbizza az Oktatasi,
Kulturdlis, Ifjasagi és Sportbizottsagot, hogy az U] Sporttérvénnyel
0sszhangban készitse el a varos sportrendeletét és 2004. oktéber 31-ig
terjessze a kozgydulés elé.

Hataridé: 2004. oktéber 31.

Felelos : Sajni J6zsef OKISB elndke
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)
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3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a sportolas targyi
feltételeinek javitasa érdekében sziikségesnek tartia a varosi
sportcsarnok megépitésének el6készitését, ennek megfeleléen 2004-ben
a fejlesztési programterv elkészitéseét.

Hataridd: 2004. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef osztalyvezetd
Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megbizza az Oktatasi,
Kulturdlis, Ifjisagi és Sportbizottsagot, hogy az utanpétlas-nevelés
hatékonyabba tétele érdekében a 2004. évi koéltségvetésben biztositott
keretdsszeg terhére a sportorientalt ,Tehetséggondozé Iskola” beinditasat
2004. szeptember 1-re készitse elb.

Hataridé: 2004. augusztus 31.
Feleldés : Sajni J6zsef OKISB elndke
(Operativ felelSs: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

5. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a felnétt mindségi
labdarugas feltételrendszerének megteremtését tamogatja. Megfeleld
kilsé tamogatd jelentkezése esetén kozremikodik a sziikséges feltételek
biztositdsaban.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : ROst Janos alpolgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

13. T4jékoztaté az énkormanyzat vagyonaroél, a vagyonkataszter alapjan (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Mivel hozzaszélasok nincsenek, kérem, szavazzunk a tajékoztaté elfogadasarol.

A kozgylilés 18 szavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

109/2004.(V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése az dnkormanyzat vagyonardl a
vagyonkataszter alapjan késziilt tajékoztatd elfogadia.

Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

14. Téjékoztatd az iskolatej programrdl (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Sajni Jozsef: Egy hét tapasztalataival a hatunk mogétt, szeretném elmondani, hogy ez egy rendkivdll
j6 kezdeményezés. Alapveten az, hogy a gyerekek hozzgjuthatnak ehhez a nagyon egészséges
italhoz, rendkivil j6. A szandék is nagyon jO, éppen ezért, és mivel a tapasztalatok nagyon frissek,
ezért kérem, és az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjisagi és Sportbizottsag a hatarozati javaslatokkal is egyetért,
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de szeretnénk kiegésziteni egy 4. ponttal, azzal, hogy tanév végén 6sszegezzik a tapasztalatokat, és
azt fektessik le, és juttassuk is el akar a jogalkotohoz, aki ezt az iskolatej rendeletet megalkotta —

tovabbi finomitas végett.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag egyhangu szavazattal az el6terjesztést elfogadéasra ajanlja.

Litter Nandor: Volt egy kiegészité javaslat, hogy a tapasztalatokat kildjuk el a jogalkotdnak, de
szerz6déskotés elbtt a magunk szamara és hasznositsuk, épitsik be az Uj szerzédésbe. Ezt slritsik
a 4. pontba. Javaslom, hogy — mivel egyetértés van a kérdésben — egyltt szavazzuk meg a hatarozati

javaslat pontjait.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

110/2004.(V.25.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1.

4.

az iskolatej programrél szo6l6 tajékoztatét elfogadja és tamogatja az
iskolatej programban val6 részvételt.

felhatalmazza a polgarmestert, hogy folytasson targyalasokat a
2004/2005. tanév |. félév kezdé napjatdl 2004. december 31-ig terjedd
id8szakra az iskolatejet szallité cégekkel a kedvez8bb szallitasi feltételek
elérése érdekében. A legkedvezébb feltételekkel rendelkezd szallitéval
késse meg a szallitasi szerz6dést, és nyujtsa be tamogatasi kérelmét a
Foldmuiveléslgyi és Vidékfejlesztési Minisztériumhoz.

Hataridé: 2004. augusztus 31.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dencsné Szabd Edit osztalyvezet6)

felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tényleges koltségek ismeretében
az onkormanyzat koltségvetési rendeletének moédositasat terjessze a
kozgyllés elé.

Hataridd: 2004. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dencsné Szabd Edit osztalyvezet6)

felkéri a polgarmestert, hogy a program tapasztalatait az uj szerz6dések
megkotésekor vegye figyelembe, a tapasztalatokrél a jogszabdly
finomitasa érdekében a jogalkotot tajékoztassa.

Hataridé: 2004. augusztus 31.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit osztalyvezetd)

15. Egyiuttmiikodési megallapodas Kazanlakkal Nagykanizsa Megyei Jogu Varos bolgar
testvérvarosaval (irdsban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Mivel hozzaszolasok nincsenek, kérem, szavazzunk a tervezetrdl.
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A kozgyllés 18 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

111/2004.(V.25.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza Litter Nandor
polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: 2004. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel@s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

16. Papp Péter képvisel6 6nallé inditvanya muzeumi belépdkre vonatkozéan (irasban)

Papp Péter Pal: Javaslatomat azért terjesztem a képvisel6testilet elé, mivel megdoébbentd adat az,
hogy a nagykanizsai mizeumot egy évben kevesebben, mint haromezren latogatjak. Ez a kultarank
meglbrzése, a torténelmink okan ezt a latogatottsagi szamot j6 lenne el6segiteni. Ezt talan azzal
tudnank megtenni, ha dijmentessé tennénk. A belépddijbdl kdzel 100 eFt a bevétele a muzeumnak. A
mizeum nem az ©Onkormanyzat intézménye, hanem a Zala Megyei MlUzeumi lgazgatasdsagé.
Egyeztettem Horvath Laszlé és Vandor Laszlo urakkal, a helyi és a Zala megyei igazgatoval, 6k is
orommel Udvozlik, ha egy megallapodast kétnénk, és egy naptari évre mondjuk 100 eFt tAmogatast
atadnank bevételkiesés kompenzalasa helyett, akkor 6k ezt tamogatjak. Azért kérném surgésséggel
targyalni az inditvanyt, mert a nyar végén a mostani kiallitast lebontjak és megsziintetik — kordbban
dontottink arrdl, hogy tamogatjuk azt, hogy jovére egy Uj kiallitas nyiljon meg, amit a Varos Napjan
szeretnének megnyitni —, jo lenne, ha most az iskolai évben, még az utolsé tanitasi napokon egy-két
iskola el tudnd nézni a régi kiéllitast, és az 0j kiallitAsnak korlatlan teret tudnank latogatéi oldalrél
biztositani. Kérem, hogy a kozgyllés tamogassa javaslatomat.

Dr. Horvath Gydrgy: Tamogatom az 6nallé képvisel6i inditvanyt. A jelenlegi kiallitas egy nagyon
magas mivészi szinvonalu tudoméanyos alkotas. Tudni kell, hogy nagyon leterheltek a muzeum
dolgozéi az asatasok miatt. Azt javasolnam, hogy az iskolak figyelmét fel kellene hivni, hogy akar 6ra
alatt is vigyék el a tanuldékat a muzeumba, illetve a szabadid6-szervezdknek koételességik lenne
szervezni, hiszen csak tanulhattak a gyerekek a muzeumban. Bizom abban, hogy a kodvetkezd
kidllitas az Uj asatasokkal Eurépa-hiri lesz. Ezt is latni kellene. Nagyobb propagandat kellett volna
kifejteni, az utobbi idészakban ez elmaradt. Tamogassuk a javaslatot, és reméljik, hogy ezzel
meglesz a mentalis eredménye is.

Haldsz Gyula: Tamogatasomrol biztositom Papp Péter képvisel6tarsamat, és nagyon jo Otletnek
tartom a felvetését. Annyi kiegészitenivaldom lenne, hogy létrehoztuk a Tourinform Irodat, ami a
muzeumok népszerilsitése szempontjabdél még jobban bevonhaté, még jobban reklamozhatja
varosunk muzeumat. Itt hivnam fel a figyelmet, hogy a varos rendelkezik egy bajcsai varasatasi
anyaggal is, ami szintén egy kuriozum lehet eurdpai szinten is. Ennek a kés6bbi bemutatasat is
napirenden kellene tartanunk.

Dr. Kolonics Balint: Részben elhangzott, amit el kivAntam mondani. Amellett, hogy tAmogatom ezt
az o6nallé képviselbi inditvany, azt gondolom, hogy ez 6énmagaban kevés lenne a latogatottsag
noveléséhez. Megdfelel6képpen ezt publikalni kellene, és ezt a nyilvanossag felé tudatni, igy az
onkormanyzati intézmények, oktatasi intézményeken &t, igy a Tourinform Iroda, illetve az
onkormanyzat tulajdonaban lévé médiakon keresztll, hogy ez a lakossag széles kore szamara
megismerheté legyen, amennyiben az énkormanyzat ilyen kedvezé dontést hoz, akkor elérné a céljat
és maximalis kihasznalasra kerlilne a latogatottsag.

ROst Janos: Azt szeretném javasolni, hogy az inditvany ne keriljon bizottsagi szakaszba, hanem a
mai nap dontstink réla. Megfogalmaztam egy hatarozati javaslatot hozza.

Litter Nandor: Van hatarozati javaslat a képvisel6i inditvanyhoz.
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Rost Janos: A két kiegészitést figyelembevéve.
Litter Nandor: A Tourinform Iroda, illetve az 6nkormanyzati médiakon keresztlil a propagalasa
torténjen meg. Ez lenne a 3. pont. Kérem, hogy igy egyiitt szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

112/2004.(V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a polgarmestert,
hogy

1. a nagykanizsai muzeum dijmentes latogatasarol kdsson megallapodast a
Zala Megyei Mlzeumi Igazgat6saggal.

Hataridé: 2004. majus 30.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. a tényleges koltségek ismeretében az oOnkormanyzat koltségvetési
rendeletének modositasat terjessze a kdzgydlés elé.

Hataridé: 2004. december 31.
Feleldés : Litter NAndor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit osztalyvezetd)

3. A kozgytilés felkéri a polgarmestert, hogy a muzeum dijmentes latogatasi
lehetéségérél a Tourinform Irodan és az Onkormanyzati tulajdonu
médiakon keresztll tajékoztassa a lakossagot.

Hatarido: 2004. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet®)

17. Gelencsér Gabor képviseld o6nallé inditvanya eurépai szinvonali park kialakitasara
(irasban)

Karmazin Jozsef: Képviseld ur inditvanya alapjan a Varosfejlesztési, Koérnyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag kozremikodésével megvizsgaltuk, hogy a harom hatarozati pontban
foglaltak hogyan teljesithet6k. A kiosztott hatérozati javaslat tartalmazza azokat a f6 szempontokat,
amelyek irdnyaba eddig is el6készitd munkalatok folytak. Az &tletpalyazat tébbszori attekintése és
véleményeztetése alapjan ugy tlnik, hogy a 3. szdmmal jeldlt terv alkalmas arra, hogy a tervezd
tovabbi munkalatokat folytasson. A szerz&déses ajanlatat megkértik, a kozgydlési dontés utan
kerllne sor a szerz6dés egyeztetésére. A hatarozati javaslat 2. pontja a lebonyolitas szervezeti
feltételeit taglalja. Itt a lakossag képvisel6jének a jelenlétében tortént egyeztetés alapjan célszerlinek
latszik, hogy a VIA KANIZSA KHT. végezze a munkdlatok szakmai fellgyeletét és a gazdasagi,
szakmai koordin4ciot. A hatarozat harmadik része pedig arr6l a palyazati lehetésegrdl szol, ami az
el6terjesztésben korabban konkrét palyazati cimet jeldlt meg. 1d6kdzben kiderilt, hogy az nem jarhaté
ut, ezért altaldnos megfogalmazasban a Palyazati Iroda feladataul jel6iné meg a kozgylilés palyazati
pénzek bevonasat ebbe a munkaba.

Gelencsér Gabor: Az el6terjesztésem célja az volt, hogy a folyamatokat kicsit felgyorsitsuk, hiszen
mar tavaly december 6ta ez az igény megjelent a polgarmester ur el6tt is és el6ttem is. A terv
kivalasztasa elég sok idébe tellett. A fontos kérdés az, hogy a két pénzeszkdzt milyen médon fogjuk
tudni 6sszehangolni, hogy kézdés modon tudjuk felhasznalni 6ket. A lakossagnak az a véleménye,
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hogy talan egy alapitvanyon keresztil 6k gyljtenék az 6 felajanlasaikat, és ezt adnak at a VIA-nak.
llyen médon az alapitvany felligyelné ezeknek a pénzeszkdzoknek a felhasznélasat, és ezért a 2.
pontba tennék egy olyan moddositast, hogy ,a parképités feladatait a kilénb6z6 forrasokbdl
rendelkezésre allé pénzeszkdzok és felajanlasok koordindladsat a lakossag képviseldivel, illetve a
lakosség altal Iétrehozott alapitvannyal folyamatos kapcsolattartas mellett a VIA KANIZSA KHT”, stb.

Dr. Horvath Gydrgy: Milyen viszonyban lesz a park a Székely-kerttel? Ugyanis a lakossag egy része
félti a Székely-kertet. Az el6terjesztésbdl nem dertl ki. Nyilvan egy szép terilet fog Iétrejonni, és
természetesen ezt tamogatom, csak megnyugtaté lenne, ha ezt itt hallanank.

Litter Nandor: Egészitsik ki azzal, hogy a tervezd teremtse meg az désszhangot? A tervezdnek kell
valaszt adnia. A tervez6 fog erre valaszt adni az elkészitett tervben.

Cseresnyés Péter: Az a Székely-kert, ami mar ott van, névként ennek a parknak szerepelhetne is.
Azt javaslom, hogy ne valasszuk kiilén igy, hogy Eurépa szint(i park és Székely-kert, nevezziik igy, és
innét folytatodjék a tervezés és a munkak.

Litter Nandor: Egyetértek vele, hogy ne valtoztassuk a neveket, felesleges viharokat kavarni teljesen
értelmetlen, de most nincs dontés arrél, hogy minek fogjuk nevezni. Javaslom, hogy a tervezésrdl és
arrél a folyamatrél, ami Gelencsér Gabor kiegészitésével elfogadnank, induljanak meg a munkalatok.
A tervezbnek az a feladata, hogy az ott meglévé Székely-kerttel hangolja 6ssze a tervet.

Cseresnyés Péter: Az a lényeg, hogy ne kilonallé teriiletként vegyuk ezt. Az egészet egyben
nézzik.

Litter Nandor: A tervez6nek az a feladata, hogy az egészre készitsen tervet. — és ezt Utemezni
fogjuk, mert feltehetéen egyszerre nem fogjuk tudni ezt megvaldsitani. Kérem, szavazzunk a
hatérozati javaslatokrél igy egyben azzal a kiegészitéssel, amit Gelencsér Gabor elmondott.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

113/2004.(V.25.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Kobzgyllése egyetért a Keleti
Varosrészben, a Munkds u. - Kazanlak koérat — Varoskapu korut altal
hatarolt 3063/30 hrsz-u terlleten kozpark kialakitdséval. Annak
megvalodsitasat a szikséges tervek elkészittetésével és — a 2004. évi
koltségvetéssel 6sszhangban — 5.000.000 Ft-tal tamogatja.

A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag
javaslatat is figyelembevéve a 3. sz. otletpélyazat tervezéjével —
Soélyomvari Gyorgy kertészmérnokkel — javasolja a tovabbi sziikséges
tervez6i munkakat elvégeztetni a lakossag képvisel8ivel folyamatosan
egyeztetve és jovahagyas el6tt velik elfogadtatva.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy el6zetesen egyeztetett tartalommal
a tervezli szerz6dést megkdsse.

Hatarido: 2004. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész osztalyvezetd)

2. A parképitées feladatait a kilénb6z6 forrasokbdl rendelkezésre allé
pénzeszkdzdk és felajanlasok koordinalasat a lakossag képviselBivel,
iletve a lakossag altal létrehozott alapitvannyal folyamatos
kapcsolattartdas mellett a VIA Kanizsa KHT. kdzremikoddésével lehet
el6késziteni, szervezni, lebonyolitani.

Az elvégzett feladatokrol a kdzgylilést tajékoztatni kell.
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Hataridg: tajékoztatasra 2004. oktéber 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Géaspar Andras VIA Kanizsa KHT lgyvezetd
Karmazin Jozsef varosi f6épitész)

3. A Kobzgytlés felkéri a polgarmestert, hogy a parképitési feladat elsé
Uteméhez, illetve a tovabbi ltemeihez a rendelkezésre all6 forrasok
kiegészitéseként vizsgalja palyazati forrasok elnyerésének a lehetéségeit.

Hataridg: 2004. julius 31., illetve 2005. marcius 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Palangi Krisztina Palyazati Iroda vezetéje)

Zart Ulés

A zart Ulésen elhangzott hozzaszolasokat, javaslatokat és dontéseket a zart ulésrél készitett
kiilon jegyzdkonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 114/2004.(V.25.) - 118/2004.(V.25.) szamu hatarozata késobb keriil kihirdetésre.

A kozgyilés 119/2004.(V.25.) — 129/2004.(1V.25.) szamu hatarozataival egyedi allamigazgatasi
Ugyekben dontott.

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszolas nem |évén az ulést 14.15 érakor bezérta.
(Az iilésrél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasok Iényegét
tartalmazza.)

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzo polgarmester
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